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IV. istanbul Kent Sempozyumuna Cagn

istanbul basta olmak izere kentlerimizde giderek esitsizligin belirginlestigi,
adalet talebinin 6n plana ¢iktigi, evlerimizin, meydanlarimizin, derelerimizin,
ormanlarimizin birer yasam alani olmaktan ¢ikarilarak piyasadaki degerine
gore anlamlandirildigi bir sureci yagsamaktayiz. Hepimizin ortak degeri olan
kamusal alanlarin planlama sudrecleri ile birer rant yaratma ve paylasma ara-
cina dénustiigu, kamusal hizmetlere erisimde musteri odakli bir anlayisin be-
nimsendigi ve 6zellikle kentsel doniisim adi altinda toplumun buyuk bir kesi-
minin, basta barinma olmak Uzere egitim, saglik, kultdr vb. temel haklarindan
yoksun birakildigi bir kentlesme sureci ile karsi karsiyayiz.

Tirk MUhendis ve Mimar Odalari Birligi olarak yasanan bu surecte yerel yo-
netimler, kamusal alanlar ve hizmetler, afetler, cevre, altyapi, ulasim, konut,
turizm, koruma, kentsel donisim, egitim, saglik gibi konulara dair birgok mec-
rada, mevcut olan sorunlarin tespitini ve ¢6zim &nerilerini defalarca ortaya
koyduk. Tim bu uygulamalar bilimsellik, kamu yarari, dogayi ve tarihsel mirasi
koruma ve gelistirme ilkeleri cercevesinde degerlendirerek; kentlerimizin daha
esitlik¢i, yasanabilir ve demokratik bir hal alabilmesi i¢in micadele ettik ve
etmekteyiz.

1-3 Aralik 2017 tarihinde “Kent ve Adalet” temasiyla Harbiye Askeri Mize-
sinde diizenleyecegimiz TMMOB IV. istanbul Kent Sempozyumu bu mi-
cadele cgercevesinde dlzenlenerek toplumcu, esitlik¢i, dogadan ve bilimden
yana; s6z, yetki ve karar alma sireglerini demokratiklestiren bir kent yasami-
nin érgutlenebilmesi yolunda énemli bir adim olacakiir.

1-3 Aralik 2017 tarihlerinde diizenlenecek olan IV. istanbul Kent Sempozyu-
munda;

* Kent ve Adalet

» Emek, Meslek Orgtlerinin Perspektifinden Kent ve Adalet
* Kent Politikalarinin Mekansal ve Toplumsal Etkileri
* GO¢ Mekanlari ve Kent Yurttashgi

* Kentsel Yagsamda Adalet

* istanbulda Dogal Yapinin Dénlisiimii

 Kentsel ve iklimsel Déniistim

« istanbul'da Arazi ve Eneriji Yonetimi

* Mekéan, Kimlik ve Kltur

» Medya, Kent ve iletisim

« istanbul Kent Forumu
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basliklar tartismaya agilacak, ydéntem ve araglar ortaya konulacaktir. Sem-
pozyum, kent ve yasam alanlari micadelesi veren kisi ve kurumlarin katilaca-
g1 istanbul Kent Forumu ile sona erecektir. Ayni zamanda istanbul Fotograf
ve Sinema Amatérleri Dernegi (IFSAK) tarafindan hazirlanan “Kentsel Dénii-
sen Istanbul” fotograf sergisi (i¢ giin boyunca fuaye alaninda sergilenecektir.

Kent ve yasam alanlari micadelesi veren tim kisi ve kurumlar sempozyumu-
muza bekler, iyi calismalar dileriz.

TMMOB iSTANBUL iL KOORDINASYON KURULU
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Cevahir Efe Akcelik

Sayin Birlik Bagkanim, sevgili Turk Muhendis ve
Mimar Odalarn Birligine bagli sube baskan ve y6-
neticilerimiz, siyasi partilerin degerli baskanlan ve
kurum temsilcilerimiz, istanbul milletvekillerimiz,
Kadikdy Belediye Baskanimiz; hepiniz bilimden,
emekten, adaletten ve dogadan yana bir istanbul’u
tartisacagimiz 4. istanbul Kent Sempozyumuna
hos geldiniz.

istanbul 6zellikle 2012 yilindan beri uygulanan neo-
liberal politikalarla bir finans ve cazibe merkezi ha-
line dénustardliyor. Kuresellesme sureciyle birlikte
fiili Gretim alanlari, fabrikalar ve atdlyeler kent disina cikarilirken yerlerine ofis
binalari, holding merkezleri, oteller, gdkdelenler, buyuk is ve ticaret merkezle-
rinin bulundugu, ¢evresini de ydneten biyik bir gekim merkezi haline geliyor.
Bu amaci gergeklestirmenin éniinde engel olarak gérilen kentsel ve ¢evresel
degerler hice sayilarak istanbul’'un uzun zaman igerisinde bicimlenen kimligi
ve kulturd, silueti, dogdal yapisi giderek yok edilmektedir. Kentin icyapisinda
belirgin sinifsal farklilasmalar gérilmekte, yoksul, orta, zengin mahalleler bir-
birinden artik keskin cizgilerle ayirt edilebilmekte, sinifli toplumun tim 6zel-
likleri Istanbul’a yansimaktadir. Kentin planlanmasi sermaye sinifinin talep ve
dogrultularn Uzerine yapilmakta, halkin goris ve fikirleriyse bu planlara yan-
simamaktadir. Kentlesmenin kamu ¢izgisinden uzak planli bir dizenlemeye
konu yapilmamasi, ntfus artisi, issizlik, gizli issizlik, trafik, altyapi problemleri,
yesil alan eksikligi, ucuz ve nitelikli konut problemi, egitim ve saghk hizmetle-
rinde esitsizlik gibi ekonomik ve sosyal adaletsizlige yol agmaktadir. Bu adalet-
sizligin belirginlestigi istanbul’'a ihanet tartismalarinin yasandigi bu dénemde
Turk Muhendis ve Mimar Odalar Birligi olarak tim yasam alanlarimiza ve
kamuya ydnelik yagma politikalarina karsi bilimden, emekten, adaletten ve do-
gadan yana yillardir strdirdigimiz mucadele ekseninde bu yil dérdincisu-
nii diizenledigimiz istanbul Kent Sempozyumunun temasini “Kent ve Adalet”
olarak belirledik.

Sempozyumumuzda “kent ve adalet; “emek ve meslek 6rgtlerinin perspekti-
finden kent ve adalet) “kent politikalarinin mekéansal ve toplumsal etkileri’, “gd¢
mekanlari ve kent yurttashgr’, “kentsel yasamda adalet’ “istanbul’un dogal ya-
pisinin déniisimi’} “kentsel ve iklimsel dénisiim’ “Istanbul’da arazi ve enerji
yonetimi’ “mekan, kimlik ve kiltir; “medya, kent ve iletisim” bagliklar altinda
tartismaya acarak gelecegin istanbul’'unda bu politikalarin ne sekilde gercekgi

bir zeminde bulusabilecegine dair ydntem ve araglar ortaya koymaya calisaca-
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giz. Son guinse, kent ve yasam alani miicadelesi veren tim kisi ve kurumlarin
katiimiyla gerceklestirecegimiz istanbul Kent Forumuyla séz, yetki ve karar
alma sureclerini demokratiklestiren bir kent yasaminin érgitlenmesi yolunda
6nemli bir adim atacagiz.

Basta sempozyum sekretaryasi olmak lizere, TMMOB istanbul il Koordinas-
yon Kurulu gérevlisi arkadasima, diizenleme kurulumuza, sube ydnetim kuru-
lu Gyelerimize ve istanbul’un talanina karsi miicadele eden tiim arkadaslarima
tesekkur ediyorum. Bir giin mutlaka mahallelerimiz arasinda agik celigkilerin
bulunmadigi, saglik, egitim, barinma ve en temel gereksinimlerimizin kargi-
landidi, sosyal ve kiltlrel yasantiyl karsilayabilecek nitelige sahip emekten,
adaletten ve dogadan yana bir istanbul’u kuracagiz. Hepimize kolay gelsin,
tesekkir ediyorum.

Aykurt Nuhoglu

Degerli Oda yoneticilerimiz, degerli milletvekilleri-
miz, degerli meslektaslarimiz, degerli konuklar; as-
linda istanbul nereye gidiyor, Istanbul’'u birileri bir
yere goétlriyor mu, bir kontrol var mi, bir hedef var
mi diye bir soru sormak lazim. Bu sehri kim ydneti-
yor? Aslinda bu sehri kim ydnetiyor sorusunun kar-
sihigi yok. Sadece binalara, gbkdelenlere, korkung
ingaata dayall rantin disinda, tinerci cocuklarla kim
ilgileniyor, yoksullarla, cocuklarla, kreslerle, yu-
valarla, yaslilarla kim ilgileniyor sorusunun bence
istanbul’da su anda cevabi yok. Su anda kendi ya-
sadigimiz bir sikinti Gzerinden bu yénetim modeliy-
le iligkili byuk bir sorunu anlatmaya calisacagim.

Kalamis Yat Limani diye bir yerimiz var. Daha dogrusu 0nli Kalamis Koyu. Bu
koy dzellestiriliyordu. Biz dava actik, iptal edildi. Su anda tekrar 6zellestirmeyle
karsi karsiya, 36 yillik yap-islet-devret. Su anda Gizerinde 3000 m?ye yakin bir
ingaat var, 3000 m? ingaat 15.000 m?ye ¢ikartiliyor. Peki, bununla iligkili Kadi-
kdy Belediye Meclisinde bir karar verildi mi? Yok, bizim hic ilgimiz yok. istanbul
Biylksehir Belediye Meclisinde de yok. istanbul Biiyilksehir Belediye Meclisi
su anda Tiirkiye’'nin en bilyiik ikinci meclisi. istanbul'da yok, Kadikéy'de yok;
15.000.000 istanbullunun bu karar siirecinde higbir etkisi yok. Peki, bu koyun
sahibi kim? Yiizlerce yildir kullananlar kim? Kadikdyliiler ve istanbullular. Kim
veriyor karar? Ankara’da birileri. Butceye gelir elde edip bu gelirle beraber mal
satarak kendi butcelerini devam ettirmekle iligkili bir karar Ankara’dan veriliyor.

ikinci bir sorun, Moda’da. 35.000 m?ye yakin arazide, 10.000 m? {izerine kuru-
lu bir ibadethanenin, bir caminin, dolgu alanina yapilmasi su anda giindemde.
Batan bu surecleri gecti. Bununla iligkili karar sireclerini anlatmak istiyorum.
istanbul il MGftalugi Ankara’ya Diyanet Islerine bir talep yaziyor, Cevre Ba-
kanligina geliyor. Cevre Bakanli§i gelip orada bir plan yapiyor. 10.000 m?ye
kurulu, 10 metre yiksekliginde, minareleri 84 metre ¢apinda, 20.000 kisilik
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Acilis Konusmalari

bir cami oldugu sdyleniyor. Bu da yine Kadikdy Belediye Meclisinde tartisil-
miyor, istanbul Bliyiiksehir Belediye Meclisinde de tartisiimiyor. Kadikéyliiler
icin yapildigi séylenen bir ibadethaneyle iliskili Kadikdylllerin hi¢ gérist alin-
miyor. Bu Ankara’dakiler ne hikmetse, butiin bu Turkiye’'nin bitin sorunlarini
¢6zmusler gibi, Ortadogu dabhil, Irak, Suriye dahil, bltiin terér, siddet, hepsini
¢bdzmusler gibi Kadikdy’in tam merkezinde bir meydaninda, bir aritma tesisi-
nin dolgu alaninda bu camiyi yapma ihtiyacini duyuyorlar. istanbul'da 20.000
hektar araziyi —bunu Cevre Bakaninin katildigi bir toplantida kendi burokratlari
stylediler—imara agmayi dusuntyorlar. Yani 8 tane Kadikdy kadar araziyi ima-
ra agmayi disunen bir yapi batin bu planli alanlarda bir camiye yer bulamiyor;
bunca gokdelenlere, aligveris merkezlerine, konutlara, ticari alanlara yer bulan
bir yapi bunlara yer bulamiyor, ama bir aritma tesisinin rezerv alani olarak du-
suinulen bir dolgu alanina bu camiyi yapmayi distnuyor.

Degerli arkadaslar, bence Tirkiye'de ciddi bir ydnetim boslugu var. Aslinda
Turkiye'deki yonetim sistemlerinin tekrar sorgulanmasi gerekiyor. Kim nerede
hangi karar surecine katilacak, hangi isi yapacak, kimin ne gérev ve sorumlu-
lugu vardir yeniden tartisilip konusuldugu, sistemin sorgulandigdi bir tartisma
ortaminin agilip Turkiye’'nin yénetim modelinin gézden gegiriimesi gerekiyor.
Hepinize iyi calismalar diliyorum.

Ben burada ayriimak zorundayim, kusura bakmayin. Bu camiyle iligkili bir te-
levizyon rdportaji yapacagim. Zaten haber de yapmiyor kimse, ama yapabildi-
gim kadariyla toplumu aydinlatmak istiyorum. Hepinize saygilarimi, sevgilerimi
sunuyorum, sag olun.

Ali Seker

B ;i‘ TMMOB’un degerli emektarlar ve kenti savunan
i “H“ degerli yurttaslar, hepinizi saygiyla selamliyorum.
Meslek orgltleri olarak Istanbula karsi, sehirlere

karsi girisilen ihanete karsi durdunuz ve bu ihanetin
sorumlusu degil, hesabini soran oldunuz. O ihane-
ti isleyenler de bugiin gunah ¢ikartir gibi “kentimize
ihanet edildi” diyorlar, sanki kendileri bu isin basinda,
icinde yokmus gibi. Once belde belediyelerini kapat-
tilar, sonra ilce belediyelerinin ve il belediyelerinin
yetkilerini Cevre ve Sehircilik Bakanhgina aldilar ve o
bélgede yasayanlarin fikrini, hakkini, hukukunu gé-
zetmeden istedikleri rant projelerini hayata gegcirdiler.

15 glin 6nce Diyarbakirdaydim, Sur yerle bir edilmis durumda ve orada yeniden
bir rant projesi hayata sokulmaya calisiliyor. Bugiin istanbul’'un en énemli sorunu
deprem sorunudur. Depreme karsi yapi glivenligi, can givenligi saglanmis konut
sorunu, istanbul'un en biiyiik sorunu, ama ne yapiliyor? 99'dan beri dogru diiz-
gun bir sey yapilmadi. Koca koca binalar yapildi, deprem dénlisimu igin paralar
toplandi ve bu paralar yolsuzluklar i¢in, yollar i¢in harcandi. Yarin yasanacak bir
depremde 6limle burun buruna y(iz binlerce kisinin can glivenligi tehlikededir.
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Egitimli meslek gruplar egitimlerinin geregi, ahlaklarinin geregi, yurttaslara
kars! sorumluluklarinin geregi ahlaki savunuyorlar, kamunun ¢ikarlarini savu-
nuyorlar. Bunlarin karsisinda kim var? Mehmet Cengizler var. Mehmet Cen-
gizler de cehaletin, rezilligin ve talanin mimarlar olarak bu milletin gelecegini
caliyorlar. Bugtinlerde biliyorsunuz yolsuzluklarla ilgili biraz sonra agiklanacak
belgeler var, bu yolsuzluklar yapanlar, bu sehrin rantlarini bir avu¢ yandasa
verenler olusacak olan cezalar bu millete, bu halka édetecekler. Bu halk bu
talanin bir parcasi degil magduru, yeni magduriyetlerin de muhatabi olmamaili,
onun i¢in de bu sikintilari, bu cezalari kim bu milletin sirtina yiklediyse, onun
sorumlulugu da ondadir, bedelini de onlar 6demek zorundadir. Maalesef Ulke
bir su¢ 6rgiti gibi yonetiliyor. Sehirde yasayanlar nereden aligveris yapacak,
o belediyedekiler, Cevre ve Sehircilik Bakanhgindakiler karar veriyor ve orada
bir anda on katina, yirmi katina, elli katina ¢ikan rantlar bir yandasin oluyor.
Ornegin, Mall of istanbul’da bir okul alani vatandasin elinden toplaniyor ve be-
lediye baskani aracihdiyla yandas bir firmaya teslim ediliyor. Yani cocuklarimi-
zin egitim hakki ¢aliniyor, cocuklarimizin giinesi ¢aliniyor, ¢cevremiz caliniyor
ve koca koca camiler yaparak bu ginahlarini gizlemeye caligiyorlar. Ahmet
SiK'in da dedigi gibi, imanin arkasina saklanacak ginahlarimiz yok, bayragin
arkasina saklanacak suclarimiz yok. Bu konudaki mucadelesinden dolayi, bu
sehrin hakkina, sehirlinin hakkina, yurttagin hakkina sahip ¢ikma konusunda-
ki duyarliligindan dolayr Mimar ve Mihendis Odalar Birligine huzurlarinizda
tesekkur ediyor, saygilarimi sunuyorum.

Gilay Yedekgi

Hepinizi ictenlikle selamliyorum sevgiyle, saygiyla.
Oncelikle sunu sdylemek isterim: insanin meslek-
taglariyla gurur duymasi ¢ok guzel bir sey. Allah'tan
Mimarlar Odasi gizgisini hi¢ degistirmedi. Her tir zor
kosulda bizim Yildiz Sarayr Dis Karakol Binasinda
Mimarlar Odasi olarak kullandigimiz yere polisler
gelirken de Mimarlar Odasiyla yan yana durusumuz
belliydi. Buglin kent yagmalan sirasinda da, dink{
kent yagmalar sirasinda da Mimarlar Odasinin,
Tark Mahendis Mimar Odalari Birliginin durusu ¢ok
net ve keskin; déncelikle bununla gurur duydugumu
sOyleyerek konusmama baslamak isterim.

Tarkiye’de maalesef mevcut iktidar, siyasetini imar ranti Gzerinden sekillendi-
riyor ve bir sarmal olusturmus. imar ranti Gizerinden elde ettigi geliri bir sire
sonra olusacak olan secimlerde kendisine segim yatirimi olarak kullaniyor ve
bu secim yatirmini da bir siire sonra ayni yandaslara, miteahhit firmalara
gelir elde etmek Uzerine veriyor, ama artik kendilerinin de kabul edemedigi
bir noktaya geldi ve karsiliginda cikip dediler ki: “Beton, beton, beton, kentte
huzur kalmadi.” Biz de diyoruz ki Turkiye’de huzur kalmadi. Hi¢bir yerde hu-
zur birakmadiniz. Kent igerisinde 3 km.lik yolu gelmek igin bile yaklasik 45
dakika zaman ayiriyoruz; trafik almis basini gidiyor. istanbul, Avrupa’nin en
¢ok hava kirliligi olan 10 kentinden biri; 7. sirada. Bunlar hepimiz biliyoruz.
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Kent suclanyla ilgili micadele etmeleri gereken alanlarn biliyorsunuz; sade-
ce aydinlatma oraninin degistirilmesiyle ilgili bir degisiklikle bile ¢ézllebilecek
¢ok 6nemli adimlar atilabilecekken bunlari yapmayan bir hlikiimet anlayigi var.
Dun bostanlari imara agmaya c¢alistilar, simdi kiy1 dolgu alanlarini imara agi-
yorlar, daha énce birkag defa Meclis'te sdyledim, biliyorsunuz, Mimar Sinan’in
gdge uzanan minarelerini gdlgede birakan, ranta uzanan kuleler yaptilar. O
kuleleri yikmadi diye sonra kustuler, ama o kuleler orada duruyor, yikilmadi,
sonra baristilar, acilisina da gittiler.

Peki, bu arada kente ne oluyor? Biz emekten yana, demokratik, herkesin kom-
suluk iligkileri icerisinde yasayabilecegi, kentsel dénisimin deprem guvenli-
gini saglamak amaciyla olmasi gerektigi bir anlayisi savunuyoruz. 493 deprem
toplanma alaninin sadece 77’sinin su an i¢in imara agiimadigi, ama yarin her
an agllabilecegi bir ydnetim anlayisini bu tlke insanlarinin hak etmedigine ina-
niyoruz. TMMOB’nin, Mimarlar Odasinin, mihendis odalarinin da ¢ok cesitli
baskilarla karsilastigini iyi biliyoruz. Calistinimamaya gayret edildigini de iyi
biliyoruz. Bu noktada dayanismayi daha ¢ok érgutlemek, yan yana durmaya
calismak ve sesimizi en yiksek perdeden ¢ikarmak durumundayiz.

Tirkiye’nin bir deprem kusagi oldugu, 6zellikle istanbul'da biyiik bir deprem
beklendigi asikar. 1999 depreminin tzerinden yaklasik 18 yil gecti. 30 yil iceri-
sinde deprem olacak deniliyordu, geriye kaldi 12 yil; yarin olabilir, G¢ giin son-
ra olabilir. Kamu binalari dahil, yollar, viyadUkler dahil, cocuklarimizin okullari
dahil, hastaneler dahil higbir yapinin deprem guvenligi ainmamis. Saglam-
lastirma adi altinda birka¢ firmaya ihale edilmis, ihale edilen bazi okullar da
biliyorsunuz taginmis ya da taginmak zorunda birakilmis. Bu anlamda insana
doéniik bir calisma olmadigi, kentte yasayan insanlarin adil, esit bir yasam hak-
kina sahip olmadi§i ortadadir.

Bir kiiguk 6rnek verip misaadenizi isteyecegim. Biz Mimarlar Odasiyla da be-
raber bircok yerde dava actik ve kazandik. Sulukule’de dediler ki insaatlar bitti.
Fener, Balat, Ayvansaray’da davaya ragmen ingaata devam ettiler. Birkac¢ dava
daha girdi araya, ama en son Gaziosmanpasa’da vatandas davayl kazandi.
Karsiliginda yasayi degistirdiler, yasayi! Sayin Bakan acgiklama yapti, “kentsel
déniisimin énundeki yasal engeli kaldirdik,” diye. Bdyle bir anlayisin karsisin-
da yapabilecegimiz tek sey kenti, kentliyi ve insani savunmak. Orada yasayan
insanlar oradan uzaklastirmaya calisip Tasoluk gibi yerlerde, onlara hak et-
tiklerinden daha az meblaglarda paralar vererek oradan uzaklastirip sonra da
“biz buralar soylulastiracagiz” deme anlayisina karsiyiz. Komsuluk iligkilerinin
guclendirildigi, rekreasyon alanlarinin oldugu, ¢ocuklarin oyun parklarinin ol-
dugu... iki milyon gocuk var Tiirkiye'de, ama cocuklarin 2 m? oynayabilecek-
leri yer yok, genclerin spor alanlar zaten yok. Hepimizin ¢ocuklari var, spor
yapabilme ihtimalleri var mi? Yok. Kent bir batun, her seyiyle bir batln, hicbir
parsel bir digerinden bagimsiz distnilemez. Kent organik bir yapi, ama bunu
bilen yok. Kenti ydnetenlerin ‘AKM bence glizel degil, ben orayi yikayim, daha
blylgind, daha gizelini yapayim” anlayisi dogru ve yerinde bir yaklasim de-
gildir. Mimarlik ve kent planlama gérece guzellik anlayislaryla degil, bilimle
yonetilmelidir. Biz de Tarkiye’de bilim, teknoloji, sanat, kent bilimi ve mimarlik
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bilesenlerinin etkin olacagi giinler i¢in birlikte yan yana miicadele etmeye de-
vam edecegiz.

Her birinizi ictenlikle, sevgiyle, saygiyla selamliyorum. Sag olun, var olun.

Aysun Gezen

Degerli katilimcilar, Kamu Emekgileri Sendikala-
r Konfederasyonu adina ben de hepinizi saygiyla
selamliyorum. Aslinda benden 6nce ¢ikan konus-
macilar ¢ok blylik oranda problemi ortaya koydular.
Fakat suradan baslamak isterim: AKP’nin Universi-
teleri giderek c¢ollestirdigi, sadece teknik bdlumlere
indirgemeye c¢alistigi, bilimsel bilgi Gretiminin ve ha-
kikat arayisinin ortadan kaldiriimaya cahsildigi bir
dénemden geciyoruz. Yine bunun uzantisi olarak
egitim sisteminde cok ciddi gericilesme ve dénu-
sim var. Kendileri gesitli kereler bu toplumu cahil
birakmaya c¢alistiklarini belirttiler. Buna karsi bilim-
sel bilgi arayisini devam ettirdiginiz, hakikatin pesinde kostugunuz ve kentleri
bu anlayis ¢ercevesinde yeniden érgutlemek, yeniden kurmak i¢in diizenledi-
giniz bu sempozyumu tekrar saygiyla selamliyorum. Bu ¢aba gercekten ¢ok
degerli ve 6nemli bir caba ve umuyorum amacimiza hizmet edecek ve basarili
olacaktir.

Mekanlar aslinda iktidarlarin kendilerini kurduklari, cisimlestirdikleri yerler. Do-
layisiyla da bir mek&nin yapilanmasina ve bu mekanin nasil kurgulandigina
baktiginizda o iktidarlarin mantigini anlayabiliyorsunuz. Bugiin AKP’nin yapti-
g1 sey de aslinda bu; neoliberal politikalar ve ihtiyaglar dogrultusunda kentleri-
mizi degistirip ddnlstlrip ona gbre organize ediyorlar. Bireyciligin ¢ok blylk
oranda artti§yi, zenginle yoksulun yasam alanlarinin birbirinden giderek ay-
nstigl, zenginlerin yasadigi mekanlarin tamamen guvenlikci bir paradigmayla
dizenlendigi bir ddnemi belki de en ciddi sekilde yasadigimiz yillar icinden ge-
ciyoruz. Fakat mekan dedigimiz sey bizim aslinda toplumsal gruplarin, toplu-
mun, halkin belirli iliskiler agi icerisinde 6rdigi bir seydir. Toplumla, toplumsal
gruplarla mekén arasindaki, dolayisiyla da kent arasindaki iliski aslinda higbir
cikara dayanmayan, sermayenin ihtiyaclar dogrultusunda érgutlenmeyen, ta-
mamen misterek ve toplumun c¢ikarlar dog@rultusunda yapilanmasi gereken
alanlardir. Salt mekéanlar degildir, bir iliskiler agidir; Gretim iligkilerinin icinde
cereyan ettigi agdir. Aslinda emegin, emek slreclerinin, emekgilerin Gretiminin
bir sonucu olarak kentler ortaya ¢ikar. Bir taraftan iktidarin kendisini cisimles-
tirmeye calistigi bir alan olmanin yaninda bir taraftan da emekgilerin direnis
alanidir. Dolayisiyla kentlere, kent hakkimiza sahip ¢ikmak bugin ¢ok daha
biyuk bir 5nem arz ediyor.

Emegin kolektif Gretimine sahip ¢ikmak icin, emegin kendine yabancilagsma-
masini, emegimizle yarattigimiz tGrinin ve degerlerin yeniden bize dénmesini
saglamak icin, kendi hakkimizdaki kararlari kendimiz alabilmek igin bu ortak
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alanlara da sahip ¢ikmak zorundayiz. Kent hakki aslinda biraz da budur, kendi
hakkimizdaki kararlarn kendimizin aldigi, hep birlikte kolektif bir sekilde bunu
yaptigimiz alanlardir kentler, dolayisiyla da kent hakkini savunmak aslinda
kamusalli§i savunmaktir.

Bugiin AKP bitin kamusal varliklarimizi, kendi dederlerimizle, kendi emegi-
mizle yarattigimiz bitin kaynaklan 6zellestiriyor, sermayeye peskes cekiyor.
Varlik fonuyla bitin bu kaynaklar dogrudan saraya baglanmis durumda, sara-
yin su an elindeki varliklar uluslararasi sermayeden kredi saglayabilmek igin
ipotek ediliyor. Yarin bir glin bu kaynaklarin da elimizden hizlica gitmesi s6z
konusu olacak ve su an saraya bagh paralel batgeyle Turkiye’'nin batgesinden
daha yiksek bir bat¢ce dogrudan Erdogan’a baglanmis durumda. Dolayisiyla
kent hakkini savunmak ayni zamanda butgce hakkini savunmaktir. Butiin bu
saldirilanin gerceklestigi zemine baktiginizda bugiin AKP bu guict nereden ali-
yor? Bugln AKP bu giicit OHALden aliyor, KHK rejiminden aliyor. Dolayisiyla
kent hakkini savunmak ayni zamanda OHALe hayir demektir, demokrasiyi
savunmaktir.

Partili cumhurbaskani gesitli kereler TMMODB’a saldirdi. Bunu hep beraber gor-
duk. Kimya Mihendisleri Odasi basta olmak tizere TMMOB’un 6zerk yapisina,
bu anlamda mucadele veren kurumlarin 6zerk yapilarina da karisarak bu yapi-
lar ortadan kaldirmaya calisiyor ve agikga soyluyor: “Biz bu yagma, talan eko-
nomisini ¢ok daha erken harekete gecirebilirdik, cok daha erken yapabilirdik,
ama TMMOB bunu bir on sene geciktirdi.” Nice on senelere diyoruz o zaman.

Nasil bir kent istedigimiz sorusu, David Harvey’in deyisiyle nasil insanlar ola-
cagimiz sorusudur, dogayla kurdugumuz iligkiye verecegimiz deger sorusu-
dur, estetik alanda verecegimiz deger konusudur ve bizim ne gibi bir toplumsal
iliskiler agina sahip olmak istedigimiz sorusudur. Biz buna bugun ¢ok rahat
cevap verebiliyoruz. Biz esit, 6zgir, adil, emekten yana, toplumsal cinsiyete
duyarli ve engelsiz kentler istiyoruz. Biz kendimizi kendimiz yénetmek istiyo-
ruz. Buna hizmet eden bu sempozyumu tekrar selamliyorum, ¢alismalarinizda
basarilar diliyorum.

Emin Koramaz
~ s .r—-----lu Sayin milletvekilleri, Sayin Belediye Baskanim,
. degerli hocalar, Tirk MUhendis ve Mimar Odalari
L Birligine bagli odalarin bagkanlari ve istanbul yéne-
ticileri, deg@erli katihmcilar; hepinizi Tirk Mihendis
ve Mimar Odalarn Birligi Yonetim Kurulu ve sahsim
adina sevgi ve dostlukla selamliyor, etkinligimize
hos geldiniz diyorum.

Oncelikle birligimiz adina bu etkinligin sekretarya-
sini diizenleyen istanbul il Koordinasyon Kurulumu-
za, Istanbul'da 6rgutli odalarimizin baskanlarina,
yoneticilerine, ¢alisanlarina, bu etkinlikte emegi ge-
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cen herkese, etkinligimizde bildiri sunacak degerli akademisyenlere, uzman-
lara tesekkur etmeyi bir borg bildigimi belirtmek istiyorum.

Kent Sempozyumlart TMMOB 6rgutlalaganin en énemli, en yaygin etkinlikle-
rinden birisi, TMMOB’a bagh pek ¢cok Oda kendi meslek alanlariyla ilgili kent
sorunlarini masaya yatirdiklar bir dizi etkinlik diizenliyordu. 2006 yilinda yap-
mis oldugumuz TMMOB Genel Kurulunda bu etkinligin il Koordinasyon Kurul-
lari eliyle diizenlenerek butlinlUkli bir cerceveye kavusturulmasi karar alindi.
O tarihten bu yana gecen on yil icinde 26 ayr ilde 47 Kent Sempozyumu
gerceklestirildi. Bu sempozyumlarda kentlerin altyapi sorunlarindan kentsel
dokuya, afetlerden ¢evre diizenlemesine, turizmden kent suglarina, ulasimdan
konut projelerine varana degin pek ¢ok konu ayrintilaryla incelendi, ¢6zim
Onerileri olusturuldu. Aslinda ybdnetenlerin eline bir yol haritasi sunuldu. Bu
etkinlikleri diizenlememizin temel amaci da buydu. Bizler mihendisler, mimar-
lar, sehir plancilari olarak ve onlarin érgita Turk Mihendis ve Mimar Odalari
Birligi olarak sadece kendi hak ve c¢ikarlarimizin savunulmasi, geligtiriimesi
icin miicadele etmiyoruz. Aimis oldugumuz egitim geregi, ylregimizdeki insan
sevgisi geregdi, toplumsal duyarliliklarimiz geregi meslek alanlarimiza iligkin
Ulkede gelistirilecek tim politikalarin bu tlkenin halkini, bu tlkenin gelecegini,
¢ikarlarini koruyan cercevelerde gelistiriimesi icin micadele ediyoruz. Aslinda
bu politikalarin olusturulmasinin, yaratiimasinin da bir pargasiyiz. Burada Ug¢
gln surecek olan bu kongrenin de, burada sunulacak bildirilerin de, burada
yapilacak tartismalarin da bu amaca hizmet edecegini distniyorum.

Hepimiz goérlyoruz, gergekten cok ilging zamanlardan geciyoruz. 15 yildir
Tiirkiye'yi, 23 yildir da istanbul’'u kendileri ydnetmemis gibi iktidar partisi genel
baskani son zamanlarda birbiri ardina ilging agiklamalar yapiyor. iktidarlar bo-
yunca sanki istanbul’'un tiim yesil alanlarini AVM’ye cevirenler, dere yataklarini
imara acanlar, plansiz kentlesmeyle bu sehrin altini Gstline getirenler kendileri
degilmis gibi “biz bu sehre ihanet ettik” aciklamasi yapiyorlar. iktidarlari do-
neminde istanbul’un binlerce yillik tarihi eserlerini cahil miiteahhit firmalara
kendileri restorasyon adi altinda vermemigler gibi, onlarin cehaletine teslim
etmemigler gibi bugin “Turkiye'de tarih ve kultar cellatlari kol geziyor, asirlik
taglarin yerine beton dékiilliyor” agiklamalar yapabiliyorlar. 23 yildir istanbul
Bogazini kagak yapilarla dolduranlar, sehrin en iglek yerlerine gdkdelenler di-
kenler kendileri degilmis gibi bugiin “istanbul’un siluetini bozan ucube yapi-
lara izin verdik” diyebiliyorlar. Yillardir yaylalarimizi, vadilerimizi, kiyillarimizi,
ormanlarimizi rant adina yagmalayanlar bugin “ekosistemi tahrip eden her
adimin sonu felakettir’ agiklamasinda bulunabiliyorlar. Evet, tim bunlar yapti-
niz. Hatta daha da fazlasini yaptiniz.

istanbul’un akcigerleri olan kuzey ormanlarini yok ettiniz. Galataport, Kaba-
tas, Marti, Tarlabasi projeleriyle sehrin dokusunu bozdunuz. Sehrin en degerli
arazilerini imara acarak kamusal kaynaklari yandaslariniza dagittiniz. Deprem
toplanma alanlarini bile imara actiniz. Halkimizin can givenligiyle oynadiniz.
Kentsel dénisim adi altinda fakir fukaranin evlerine el koydunuz, yerlerine
diktiginiz villalar yandaslariniza dagittiniz. Basar diye sundugunuz 3. Képruy-
le, 3. Havalimaniyla, Avrasya Tuneliyle sadece buglinimuizl degil, gelecegimi-
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zi de ipotek altina aldiniz. Onlar i¢in éylesine hazine garantileri, dylesine blyuk
ciro taahhuUtlerinde bulundunuz ki gelecek kusaklarin yasamini da tehlikeye
attiniz. Evet, tim bunlan yaptiniz. Daha da fazlasini yaptiniz.

Hasankeyf’i, Allianoi’yi sular altinda biraktiniz, dinamitlerle patlattiniz. Phaselis’i
imara agtiniz. Evet, yaptiniz. Neden? CUnku bizi dinlemediniz. Surekleri ger-
cekleri sdyleyen, yapilan yanhslari gésteren TMMOB'yi de ihanet odagi olarak
sucladiniz. Eger gercekten 6zelestiri vermek istiyorsaniz TMMOB’nin verdigi
raporlara, TMMOB’nin actigi davalara bakin. Her giin siraya dizdiginiz gazete
kalemsorleriniz, her giin siraya dizdiginiz medya kuruluslar iftira dolu haberler
yapacaklarina bu sempozyumlardan suzilen gérusleri haber yapsin. Sizler bu
sehre ihanet ederken biz sadece bilimsel anlamda degil, sehirlerin meydan-
larinda da mucadele igindeydik. O yuzden size Topgu Kislasini yaptirmadik,
0 yuzden Gezi'yi savunduk. Simdiye kadar nasil miicadele ettiysek bundan
sonra da tum dost kuruluslarla halkimizi da yanimiza alarak micadele etmeye
devam edecegiz. Bunun bdyle bilinmesini istiyoruz.

Degerli konuklar, sevgili meslektaslarim, 15 yildir Turkiye’yi bir 6rgutlt kétalik
ybnetiyor, bir &rgutlii kétiliikle micadele ediyoruz. Ulkede tretim ekonomisini
bitirdiler, rant ekonomisini, yagma ekonomisini hakim kildilar, ama artik yol
bitti. Bu ekonomi artik surdlrilemiyor. Sicak paraya tabi kildilar tilke ekonomi-
sini, korfez fonlariyla idare ettiler. Aysun Gezen degindi.

Simdi satacak hicbir sey kalmadi, lilkenin elinde ne var, ne yoksa TUPRAS'tan,
TPQO’ya, BOTAStan PTT’ye, Eti Maden’den Halk Bankasi’na, Ziraat Bankasi’'na,
CAYKURa, hepimizin Ucretlerinden kesilen kaynaklarla olusturulan issizlik fo-
nuna, hatta sivil savunma fonuna kadar ne varsa varlik fonu adini verdikleri bir
limitet sirkete bagladilar. Hatta o kadar ileri gittiler ki Sayistay denetiminden
muaf bu girketin ileriki borglarina hazine garantisi bile verebildiler.

Artik yalanlar tutmuyor, bu ¢irimis duzen, bu ¢lirimus yapi tim gergekli-
diyle her tarafindan dokullyor. Bundan 16 ay énce darbe girisimi bahanesiyle
olaganusti hal ilan ettiler. Gliya darbenin sorumlularindan hesap soracaklar-
di. Ancak hesabi bizden sormaya kalktilar. Bu Ulkenin toplumsal muhalefetini
sindirmenin bir araci olarak kullandilar OHALI, Universiteleri bitirmenin araci
olarak kullandilar OHALi, 3000 mihendis, mimar, sehir plancisi, 5000’e yakin
KESK Uyesi, 3000’i agkin tip ¢alisani hekim su anda Kanun Hikminde Ka-
rarnamelerle sorgusuz sualsiz, savunmalari bile alinmaksizin gérevlerinden
ihrag edilmis durumda. Baris talepleri duyulmasin diye akademisyenleri yargi-
liyorlar. Ozgiirliik talepleri duyulmasin diye gazetecileri yargiliyorlar. Demok-
rasi talebimiz duyulmasin diye meslek kuruluglarini hedef aliyorlar, etkisizles-
tirmeye calisiyorlar, Anayasayla kendilerine verilmis olan gérev ve yetkilerini
ellerinden almaya calisiyorlar. Esitlik talepleri duyulmasin diye kadinlari hedef
aliyorlar. Bu yagmayi, bu sémariyU gerici bir toplum yapisi olusturarak giz-
lemek istiyorlar. Ama bilsinler, ne kadar ¢abalarlarsa ¢abalasinlar bu tlkenin
onurlu insanlan yilmayacak, korkmayacak, susmayacak ve micadeleyi bu-
yutmeye devam edecek. Bunu bdyle bilsinler. Turkiye tarihi ne baskici rejimler
g6érmustdr, ne baskici rejimlerden gecmistir, ama bu tlkenin onurlu insanlar
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hicbir zaman itiraz etmekten, direnmekten, micadele etmekten bir adim geri
atmamistir.

Hepiniz izliyorsunuz, AKP’nin 15 yillik iktidari déneminde birligimize saldirila-
r, bu son dénemde kendilerinin ¢irudikleri ve yolsuzluklarinin, yaptiklarinin
gercek yuzi adim adim ortaya ciktik¢ca daha da artti. Bugiine kadar defalarca
kurulus yasamizi degistirmeye calistilar, olmadi. Mesleki denetim yetkilerimizi
elimizden almaya c¢alistilar, olmadi. Hakkimizda davalar agtilar, oimadi. Oda-
larimizi kapatmaya c¢alistilar, olmadi. Kamusal bir meslek olan muhendislik,
mimarlik meslek disiplinlerinin i¢ini bosaltip bu alanlan ticarilestirmek istediler,
bu da olmadi. Simdi de ekmegimize g6z diktiler. Sosyal Sigortalar Kurumu ile
hazirladi§imiz asgari Ucret protokolini bile tek yanli olarak feshederek ma-
hendisleri, mimarlar digik Ucretlerle kayit disi ¢alismaya, emeklilik yasamla-
rinda da yoksulluk Ucretleriyle yagsamaya mahkdm etmek istiyorlar. Bu saldiriyi
da Gyelerimizden aldigimiz glcle, sizlerden aldigimiz gugle, halkimizdan ala-
cagimiz gugle bir kez daha puskuirtecegimize ylrekten inaniyorum. Bizler tim
alanlarda oldug@u gibi, tim kentsel hizmetlerin de —egitimden kultire, sagliktan
sportif hizmetlere varana de@in— temel bir insanlik hakki olduguna inaniyoruz.
Bu hizmetler herkes igin erigilebilir olmak zorundadir. Tum yagam alanlarinda
oldugu gibi kentler igin gerekli politikalar kent halki belirlemelidir. Biz, “kentler,
o kentte yasayanlarindir,” diyoruz. Biz, bu Ulke bu Ullkede yasayanlarindir, bu
Ulke calisanlarindir, bu Ulke Uretenlerindir, diyoruz. Sempozyumumuzun bdyle
bir hedefe hizmet edecegdine inaniyoruz.

Toplumsal duyarliklar oldukca fazla, bizlere disen goérev bu toplumsal duyar-
liklart adim adim yuratmektir, yilmamaktir, umudumuzu kaybetmemektir, di-
renmektir, bu direnci adim adim buyutmektir. Bu duygu ve dustincelerle hepi-
nizi sevgi, umut ve gelecek gizel gunlere olan inancimizla sevgiyle kucakliyor,
sempozyumumuza hos geldiniz diyorum.

Mehmet Akif Hamzacebi’nin ilettigi yazili mesaj:
CHP istanbul Milletvekili

“Nazik davetiniz icin tesekkir ederim. Diizenlemis oldugunuz Kent Sem-
pozyumunun guzel ve basarili gegmesi dileklerimle 6zellikle son dénemde
istanbul’da her giin yeni bir tanesi yiikselen dogaya ve insana karsi girkin,
hoyrat ve ranta dayali beton kiitleler karsisinda istanbul’'un siluetini, kentin
adaletini, yagsam hakkini, kentin ekosistemini, yasam déngusinu korumak adi-
na her turl zorluga gégus geren degerli mihendis ve mimarlarimizi selamlar,
sempozyumda emegi gecgenleri kutlar, tim konusmaci ve katilimcilara saygi
ve sevgilerimi sunarim.
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10.Yilda Kent Sempozyumu

Miicella Yapici

Oncelikle biitiin degerli konuklanmiza ve katilimcila-
rimiza hos geldiniz diyorum. Son derece degerli agis
konusmalarn izledik. Sag olsunlar, var olsunlar. As-
linda gergceve sunus yapmamiza bile gerek kalmadi
ama fazla vaktinizi almadan gegmis TMMOB istanbul
Kent Sempozyumlarina deginmek ve sempozyumla-
rin yapildigi kosullan kisaca aktarmak istiyorum.

Cok Ozetle sdylemem gerekirse Ulkemizin ve
istanbul’un buginini belirleyen, kapsamli ekono-
mik, sosyal ve hukuksal degisiklikler 12 Eylul 1980
askeri darbesi ile baslatiimistir.

12 Eylul 1980 askeri darbesi, dinya sermayesinin, 70’lerden beri icine girdigi
krizleri c6zmek adina, kiresel ekonomi politigi yeniden yapilandirdigi bir ope-
rasyondur ve yeni kiiresel ekonomik sistemin esaslarinin, tlkemizin ekonomik
ve sosyal politikalarina aplikasyonu icin gereken politik kosullarin yaratiimasi
operasyonudur.

12 Eylil 1980 askeri darbesinden bu yana merkezi ve yerel devlet yapisi yeni
liberal sosyoekonomik temellerde yeniden yapilandiriimigtir. Kamu erkinin y6-
netsel dizeyde sermayeye devredilmesi, serbestlestirme ve 6zellestirmeler,
kamusal hizmetlerin piyasaya agilarak ticarilestiriimesi, Gretimden vazgegile-
rek Ulke topraklarinin diinyanin emlak/rant piyasasi haline getirilmesi, gtiven-
cesiz calisma kosullarinin yayginlastiriimasi, yénetimlerde girisimcilik, planla-
madan vazgegilerek projecilige agirlik verilmesi gibi konularda kamu idari ya-
pisinin ve yasa ve ydnetmeliklerin yeniden dizenlenmesi yagsamimiza oldugu
kadar kentlerimize de dogrudan yansimistir.

Zira 1990’larda dunya sermayesinin, kentleri sermayenin nesnesi ve 6znesi ha-
line getirdigi neoliberal kent politikasi, basta az gelismis diinya Ulkelerinin kent-
leri olmak Gzere tim dinya kentlerine model olarak sunulmustur. Diinya Banka-
si tarafindan, klresel ekonomiye basarili bir eklemlenme igin temel politikanin,
kuresel Olgekte yarismaci kentlerin yaratiimasi oldugu iddiasi ileri stralmustar.

Dlnya bankasinin 6nerdidi bu kiresel kent politikasi Turkiye'de, basta akademi
cevreleri olmak Uzere taraftar bulmus ve 2001-2005 yili i¢in hazirlanan sekizinci
bes yillik kalkinma planlarinda istanbul’un, tilke adina bu yarisa girecegi ilan edil-
mistir. Maalesef, istanbul da bu yeni ekonomik ve politik segimlere feda edilmistir.
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Sermayenin sinir tanimayan 6zelligi nedeniyle Ulkelerin, uluslararasi ekono-
mik rekabeti ancak dinya kenti kimligindeki metropoller aracihgiyla yapabil-
mekte oldugunu, istanbul’un heniiz gercek bir diinya kenti olmadigini, ama
olmasi i¢in gerekli her tirlt tedbirin ainacagini agiklayan ihtisas raporlar ha-
zirlanmigtir.

C:)zelli_kle 2001-2005 Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani Bélgesel Gelisme
Ozel Intisas Komisyonu tarafindan hazirlanan raporda séyle denilmistir:

“istanbul bu anlamda gercek bir diinya kentinden cok, hizla gelisen bir metro-
poldur. Kent, 1990’lardan bu yana yerli ve yabanci finans sermayesinin yatinm
yaptigi bir merkez olma 6zelligi tasimaktadir. Yabanci sermayenin kente gel-
mesi i¢in bilinen 6n sartlar bulunmaktadir. Bunlar serbest piyasa kosullarinin
surmesi, guvenilebilir bir sistem ve istikrardir.

“Kentsel bazda bakildiginda yerel yénetimler de kentsel yatinmlara cazibe
teskil edecek promosyon calismalari (arsa sunumu, altyapi, yerel tesvikler,
kentsel bilgi veri tabani ve kentsel yatinm danismanhgi) hazirlayabilirler”

Bu merkezi politik ve ekonomik kabullere ve segimlere bagl olarak istanbul
Bulyulksehir Belediyesi buylik Marmara depreminden a¢ yil sonra; Turkiye’nin
Avrupa Birligine Uyelik slirecinde ‘Avrupa Gelecek Konsepti” ile bitlinlesme zo-
runlulugu nedeniyle, 2010 yilini esas alan master plan hedeflerini revize ettigini;
Avrupa Birligine adaptasyon surecinde; metropol dlgceginde uyum sirecini hiz-
landirmak, “Boélgesel Gelisim Plan ve Stratejilerine” uyumlu olarak “Kalkinma
Modelleri” ile birlikte “Kentsel Dénlisim Projeleri’nin yuritilecegini aciklad.

Marmara depreminden (g yil sonra istanbul’'un kaderi tayin edilmis ve 2023
yilini esas alan konsept projeleri ortaya ¢ikmisti.

istanbul Bilyliksehir Belediye Baskani Kadir Topbas, 8-11 Mart 2005 tarihinde
Cannes'da diizenlenen 2005 Diinya Emlak Fuar’na (Klresel Emlak Pazar)
istanbul Biiyiiksehir Belediyesi olarak ilk kez katildiklarini, fuarda Istanbul’'un
dncelikli yatinm bélgesi olarak ilan edildigini ve istanbul’a 20 ila 25 milyar dolar
yatinm ¢ekmeyi diistindUklerini kamuoyuna ilan etti. Bugiin hala ugrastigimiz
kent sucu niteligini tasiyan, aralarinda Galataport, Haligcport Haydarpasaport,
Kartal, Kigukgekmece vb. gibi 20 proje, gelir getirici amaglar ile yabanci ulus-
lararasi emlak fuarina sunulmustur. Daha sonra bu projeler istanbul Gevre
Diizeni Planina aplike edilmistir. Ozellikle mekan ve kentle ilgili konularda de-
gistirilen yasalar, ¢ikarilan 5366 say!li yasa gibi bazi yasalar, bu yasalara bagli
olarak gelistirilen kentsel yenileme ve dénlsum projeleri, ¢ilgin ve mega proje
sdylem ve uygulamalar ile TMMOB Kent Sempozyumlarinin ilkinin diizenlen-
digi 2007 yilina gelinmisgtir.

1. istanbul Kent Sempozyumu

Turk Mihendis Mimar Odalari Birliginin (TMMOB) 39. Genel Kurulunda; ali-
nan karar geregi TMMOB Istanbul Il Koordinasyon Kurulu olarak yaklasik 13
milyon nifuslu Istanbul’da yasanan sorunlar genis bir kapsamda degerlendi-
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ren ilk TMMOB istanbul Kent Sempozyumunu 2007’de
dizenledik.

Ancak bu sempozyum diizenlenirken ana hedef olarak
sorunlarin zamaninda ve dogru teshis edilebilmesi, ¢6-
zumlerinde etkin planlamalarin yapilabilmesi, kentin ge-
reksinimlerini uzun vadede karsilayacak ve Istanbul’'un
yasanabilirligine katki yapacak ¢dézUmleri siirecin tim
I taraflar ve istanbul halkinin katihimi ile tartismay1 amag-
L AR layan bir sempozyum olmasi kararlastiriimistir.

Esasen bugine kadar duzenlenen kent sempozyumlari, sadece kapsaminda
olan konularda calisan bilim insanlarini ve uzmanlar bir araya getirmek, g6-
ruslerini sunmak ve tartismak igin bir ortam olarak degil, bilim insanlarinin ve
uzmanlarin yani sira, kentte yasamanin tim 6dul ve cezalarina katlananlarin
katilabilecegi, gorislerini ve saptamalarini, énerilerini sunabilecekleri, dene-
yimlerini paylasabilecekleri bir platform olarak tasarlanmistir.

13-15 Eylil 2007 tarihlerinde Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi odi-
toryumunda diizenlenen TMMOB istanbul Kent Sempozyumu, 6zellikle “kii-
resel kent” sdyleminin ortaya ¢ikisi ile birlikte baglayan ve her gegen giin yeni
mekansal ve sosyal tanimlariyla degisim gdsteren istanbul’un yeniden kent-
lesmesi sirecinin tim sancilarinin aktanldigi bir sempozyum oldu.

Bu sancili siireci tanimlamak, analiz etmek ve istanbullunun bu siirecteki ye-
rini anlamak Gzere dizenleme kurulu tarafindan olusturulan ve danisma ku-
rulu tarafindan da onaylanan “planlama’ “kentsel dontsum? “ulasim? “altyapr;
“enerji; “tarihi gevre; “konut; “afet; “cevre” ve “toplum” basliklar altinda sunulan
bildiriler ile istanbul’da dayatilan-yasanan déniisimiin kuramsal ve mekansal

acihmlar ortaya konmustur.

Ancak amaglarimizin en énemlilerinden birisi de sadece sempozyumu degil
sempozyuma dogru yasanan sireci de 6rgltlemek oldugu icin “Kent Sempoz-
yuma Dogru” bashgi altinda atélye, panel ve forumlar dizenledik.

Bu program gercevesinde; TMMOB Mimarlar Odasi istanbul Bilylikkent Sube-
since 7 Mart 2007°de “Kent, Kadin ve Siddet Atélyesi; 12 Mart 2007°de “Kent
ve Hukuk Yuvarlak Masa Toplantisi; TMMOB ingaat Mihendisleri Odasi istan-
bul Subesince 16 Mart 2007’de “Konut ve Mortgage Paneli; TMMOB Cevre
Miihendisleri Odasi istanbul Subesince 24 Mart 2007°de “Suyun Siirdiriilebi-
lirligi ve Yonetimi Paneli” gerceklestirildi.

29 Nisan 2007 Pazar giinii ise Yildiz Teknik Universitesi Oditoryumunda is-
tanbullularla bulustuk ve istanbul'da biitin kentsel déniisim mahallelerinden
sorunlu olanlarla ¢ok buyuk bir forum gerceklestirdik. Batiin mesleki bilimsel
tespit, uyar ve énerilerimize karsin basta istanbul olmak lizere kentlerimiz
Uzerinde ge¢misten gelen “rant” baskisi bu dénemde daha kapsamli ve orga-
nize bir dizeye ulasmistir.
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“Kentsel déniisim” adi altinda kent, tarih, ¢cevre ve mimarlik yagmasi niteli-
gindeki ve can yakici sosyal boyutlari da olan pek ¢ok girisim israrla surdi-
rilmustir. Basta cevre diizeni plani olmak (izere istanbul’un ihtiyaci olan plan
calismalari, istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Projesi, tarihi yerlesimlerde
kentsel yenileme, deprem ve dogal afetlere karsi hazirliklar, ulagim ve yati-
nm kararlar bu rant ve yagma surecine alet edilmistir. 2010°’da diizenlenen
2. istanbul Kent Sempozyumuna giderken istanbul’un “diinyanin gézbebegi”
nitelemesine neden olan Tarihi Yarimada ve Bogazici'nin guzelliklerini ortadan
kaldirabilecek nitelikte kendinden menkul dénliisiim kararlari gindeme getiril-
mistir. Kentlesme, fiziki ve mekansal bakimindan tasidiklari sakincalar kadar
¢ok ciddi sosyal sorunlara neden olabilecek girisimler olarak, Sultanahmet-
Ayasofya ve cevresi, Fener-Balat-Ayvansaray bolgesi, Sulukule ve Tarlaba-
sI vb. yikim kararlarinin gerceklestiriimesi icin yogun c¢abalar harcanmakta,
Bogazici'nin karayolu kdprisl ve karayolu tip taneli ile gecilmesi icin ise hu-
kuk tanimaz bir tutum devam ettiriimekteydi.

Bu dénemde ilgili odalarimiz tarafindan 1/100.000 Olgekli istanbul ili Cevre
Diizeni Plani, Kazlicesme-port, Kartal Kentsel Déniisim Plani, icme Suyu
Havza Yoénetmeligi, Tarlabasi ve Sulukule Déniisiim Planlarinin iptali gibi belli
basl davalar agilmistir. Ayni sekilde, TOKI tarafindan istanbul’a dayatilan Sey-
rantepe ve Ali Sami Yen Stadrnin yapilagsmaya acilmasi, Likér Fabrikasr’nin
yerine gbkdelen yapilmasi, Atasehir Finans Merkezi Plani, Atasehir ve Bah-
cesehir yesil ve sosyal donati alanlarinin yiksek yogunluklu yapilasmaya
aclimasi, Atakdy sahillerinin satilarak betonlastiriimak istenmesi, bdlge parki
olarak duzenlenmesi gereken kimi yerlere plan yoluyla yapilasma getiriimesi,
Kugukgekmece havzasina yapi yapma gibi karar ve uygulamalarin durdurul-
masi amaciyla gerekli uyarilar yapiimis ve yargiya gidilmistir.

2007-2013 ddénemini kapsayan Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Planinda ise
“istanbul’un uluslararasi finans merkezi olmasi saglanacaktir’ israrinin yani
sira 2010 yilinin 12 Eylultiinde yapilacak referandum isaret edilmis, “Ekonomik,
sosyal ve kultdrel kalkinmayi hizlandirmak amaciyla uygun hukuksal ortam
saglanacak; yargilamanin isleyisinde ve temel unsurlarinda hizmet kalitesini
artinci gabalar surdirilecek; hukukun Ustinligu ve hukuk devleti gerekleri
gercevesinde, yargilama surecinin hizli, adil, gtvenli ve isabetli sekilde isleme-
sini saglayacak hukuksal ve kurumsal diizenlemeler yapilacaktir” denilmigtir.
Bu arada 2005 yilinda Dinya Emlak Fuar’’na sunulan birgok projenin yasallas-
tinimaya calisildigi 1/100.000 Cevre Dlzeni Plani yirtrlige girmistir.

2. istanbul Kent Sempozyumu

Yukarnda kisaca aktardigimiz kosullarda 20-23 Mayis 2010 tarihlerinde iTU
Taskigla Binasi 109 no.lu salonda, “Neo Liberalizm istanbul ve Planlama”
“Kent Jeolojisi ve Ekolojisi; ‘Afetler; “istanbul Peyzajr} “Kent ve Kiltir, “Kent ve
Saglik; “Dogal Varliklar; “Su; “Cevre; “Konut; “Enerji ve Altyapr, “Sosyoekono-
mik Durum ve Issizlik” ile “Kentli Haklar” baglikli oturumlar ile 2. istanbul Kent
Sempozyumu gergeklestirilmistir.
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Sempozyumun ilk oturumunda neoliberal politikalarin is-

TMMOB tanbul yansimasi, bolgesel kalkinma ajanslarinin kurul-
ma nedenleri ve calisma iligkileri ile alt bdlgelere etkileri,
Rl  1/100.000 Cevre Duzeni Planrnin degerlendirmesi yer

20214

alirken, ikinci oturumda kentsel planlamada yer bilimi
calismalarinin énemi ve istanbul’daki uygulamasi, 6zel
ormanlardaki imar ve planlamanin yanhhgi, kent yéne-
timi vb. konular islenmis, (iciincii oturumda istanbul’'un
f ulasim sorunlari ve ¢6zim 6nerilerine deginilmigtir. Birin-
|StanbUI Ci g§[]n[]n sonunda ige istanbul’un kaderi %Iarakgatfedilen
afetler konusu deg@erlendirilmigtir.

ikinci gintin ilk oturumunda istanbul peyzaji; kent ve kiiltir baslikli ikinci otu-
rumda 2010 Avrupa kultiir bagkenti olarak belirlenen kentimizin durumu; t¢iin-
cl oturumda ise kent ve saglik konusu incelenmistir. GUnin son oturumun-
da 1/100.000 Cevre Diizeni Plani ve Cevreye Etkileri Paneli ile ilgili foruma
Edirne, Bursa ve Kocaeli IKK'yi temsilen katilan konugmacilarin sunumlari ile
istanbul Cevre Diizeni Planinin gevre illere etkisi tartigiimigtir.

Ugiincii giinde Istanbul’'un dogal varliklarinin siirdirilebilirligi, orman talani ve
kentsel gelisimde orman alanlarinin dnemi ve etkilesimi ve 2B Sorunu deger-
lendirilmistir. istanbul havzalarinin tahribi ve kentteki orman ekosisteminin yok
edilisi, su kalitesi sorunlarina deginilmis, konut baslkl oturumlarda ise; istan-
bul'daki konut hizmetlerinin metalastiriimasi ve kent hareketleri konu edilmigtir.

Zﬁ: smr ve Ari:m-h.
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Dérdiincl giinde ise enerji ve altyapi, sosyoekonomik durum ve issizlik, kent-
sel déndsim ve dénlisim magduru kentler ve dérdincu glinin son oturumda
ise kentli haklari degerlendirilmigtir.

2. istanbul Kent Sempozyumu’'ndan 3. Kent Sempozyumuna kadar gegen
2010-2013 arasindaki ddnemde en énemli gelismelerin basinda 12 Eylal 2010
Anayasa Referandumu ve “Kanun Hikminde Kararnameler” (KHK) surecinin
baslatilmasi gelmektedir.

3 Mayis 2011 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanan 6223 no.lu “Kamu Hizmetle-
rinin Diizenli, Etkin ve Verimli Bir Sekilde Yiritiilmesini Saglamak Uzere Kamu
Kurum ve Kuruluslarinin Teskilat, Gérev ve Yetkileri ile Kamu Gérevlilerine ilis-
kin Konularda Yetki Kanunu” ile “Kamu hizmetlerinin bakanliklar arasindaki
dagilimini yeniden belirlemek, kamu kurum ve kuruluglarinda istihdam edilen
memurlar, isciler, s6zlesmeli personelin atanma, nakil, géreviendiriime, secil-
me, terfi, yikselme, gérevden alinma ve emekliye sevk edilme usul ve esasla-
rini diizenlemek” Gzere, Bakanlar Kurulu’na alti ay sire ile Kanun Hikminde
Kararname (KHK) ¢ikarma yetkisi verilmistir.

Kanun hikmunde kararnamelerin kabull meslek odalarinin yetki ve sorum-
luluk alanlarini daraltarak, kamu sorumlulugu tasiyiciliklarini yok etmek iste-
mektedir. Bu anlayis karsisinda meslegin birgok kurum ve kurulusu gibi, sivil
toplum érgutleri, meslek odalar da yeni tartismalari ve dayanisma sureclerini
baslatmislardir. Dogal ve kentsel mekanin siyasi erkin kararlariyla bigimlen-
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mesi, meslek alaninda uzmanlik yerine siyasi iradenin karar vericiligi, giderek
tek merkezlilige yonelen bu anlayisa; meslek odalarina ve sivil topluma karsi
getirilen yetkisizlestirme ve pasiflestirme yaklagsimina TMMOB ve bagh odalar
tarafindan kamuoyu nezdinde dikkat ¢ekilmigtir.

Sadece 2011 ile 2013 yillar arasinda, yaklasik 70 KHK dért torba yasaya si§3-
dirllmig, bu dért torbayla temel kanunlarin timinde ¢ok ciddi ve kapsamli de-
gisiklikler yapilmigtir.

Yine ayni dénemde kentsel ve mekansal dénlisim slrecleri tartismaya acil-
mistir.

istanbul igin siirece damgasini vuran bliyiik kentsel déniisiim projelerini (Tar-
labasi, Zeytinburnu, Ayvansaray, Fener-Balat, Sulukule, Haydarpasa vb.) ve
tescilli bina yikim ve yenilemelerini (Emek Sinemasi, Majik Sinemasi, AKM,
Haydarpasa Tren Gari vb.) degerlendirmek, toplumla bilgi paylasabilmek, éne-
rileri kamu yarari ile cagdas sanatsal ve bilimsel dl¢itler agisindan degerlen-
dirmek temel bir sorumluluk olarak gérilmastuar.

Bu baglamda kent icinde plana aykir olarak 6zel imar izniyle gerceklesen
uygulamalari, TOKI'nin farkli gevresel, fiziksel ve killtiirel ortamlarda uyguladi-
g1 birdrneklesen projeleri, ¢dzim getirilirken yaratilan sosyal sorunlari, kiltd-
rel kimlik sorunlarini siralayabiliriz. Buna, Avrupa kultlr baskentligi surecinde
kente, rant ve ideolojik kaygilar nedeniyle kazandirilamayan kdltir mekanlarini
da (AKM gibi) ekleyebiliriz.

Ayni dénemde bir baska dnemli konu ise blyUk ulagim ve “mega” veya “¢ilgin®
denilen projelerin tartismaya acilmasi olmustur.

23 Ekim 2011'de Van ve Ercig'te yasanan deprem sonrasinda yenilenen afet
yasa ve mevzuatl yeni bir kentsel déniisim furyasi igin kullanildi. Istanbul da
bu yeni furyadan nasibini ald.

Bu dénemde 3. Bogaz Kopriisii, Halic Metro Gegisi KdprisUl, 2B orman ara-
zilerinin satisi, Marmaray kazi alani, Taksim Meydani Yayalastirma projesi vb.
projeler tartismaya aciimistir.

Bu dénemin ekonomik ve politik rant ve yagma anlayisinin kent ve kentliler
Uzerindeki baskisinin yogunlugunu sadece TMMOB Mimarlar Odasi Istanbul
Buyulkkent Subesinin calisma programina bakarak dahi anlayabiliriz.

Uciincii Képrd,

Karayolu Tup Gegisi,

Tarihi Yarimada,

Cercle d'Orient Binasi ve Emek Sinemasi,

Beyoglu 1/5000 Olgekli Koruma Amagli Nazim imar Plani,

1/1000 Olgekli Beyoglu Kentsel Sit Alani Koruma Amach Uygulama imar Plani,
Tarlabasi 1. Etap Yenileme Alani,
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Neslisah ve Hatice Sultan Mahalleleri (Sulukule) Yenileme Alani,
Fener Balat Ayvansaray Yenileme Alani,
Galata Kulesi ve Cevresi Koruma Amacli Nazim imar Plan,

Beyoglu Persembepazar Kentsel Sit Alani 1/5000 Olgekli Koruma Amacli
Nazim Imar Plani,

Beyoglu Persembepazar Kentsel Sit Alaninin Yenileme Alani ilan Edilmesi,
Park Otel,

Ali Sami Yen Stadl,

Sisli Dikilitas Tekel Likér Fabrikasi Alani,

Sisli Bomonti Bira Fabrikasi Alani,

Haydarpasa Gari ve Liman Alani gibi projeler, ilgilenilen konularin sadece bir-
kacidr.

3. istanbul Kent Sempozyumu

TMMOB Ozellikle kentimizin emek, demokrasi ve cumhuriyet de-
S=l /-l Jerlerinden olan Taksim Meydani ve Taksim Gezi Parki’'ni
=8 43 MM geri donusi olmayacak bir bigcimde yok edecek projelere

— SEMPOZYUMU

karsi hukuksal ve toplumsal alanda verilen micadeley-
le iktidarin bu konudaki israrl ¢abalari 6énlenememis, bu
caba 27 Mayis 2013 tarihinde amansiz ve hukuksuz bir
siddete dénlsmustir.

—— 4 Ancak bu siddet kargisinda Gezi Parki ve Taksim
ISTANBUL! .. Meydanrnin korunmasi i¢in verilen micadele 31 Mayis
2013 tarihinden itibaren tlkenin dért bir yanina yayilarak
dinya, toplum, kent ve demokrasi tarihinde izi silinemez yepyeni ve evrensel
bir boyut kazanmistir.

Tarihsel olarak Gezi direnisi ve sonrasi ile yerel se¢imler éncesine denk dlisen
3. Istanbul Kent Sempozyumu da bir siire¢ olarak degerlendirilmis, bir érgtt-
lenme faaliyeti olarak ele alinmstir.

“istanbul Kent Sempozyumu'na Dogru” bashgr altinda, farkli yerellerin gtn-
dem ve sorunlar ele alinarak Istanbul’'un gesitli bélgelerinde asagida sirala-
nan etkinlikler diizenlenmistir:

Kentsel Dénlsum ve imar Sorunlari Paneli, 18 Nisan 2013, Esenyurt
Yasanabilir Bir Kent ve Demokrasi Senligi, 5 Mayis 2013, Kadikdy

Kent Kulltirt ve Kamu Bilinci Paneli, 11 Mayis 2013, Maltepe

Kentsel Dénlisim Ama Nasil? Paneli, 26 Ekim 2013, Avcilar

Cilgin Projelere Karsi Yasanabilir Bir Sariyer Paneli, 3 Kasim 2013, Sariyer

22-24 Kasim 2013 tarihlerinde Sisli Kent Kuiltur Merkezinde DIiSK istanbul Temsilci-
ligi, KESK Istanbul Subeler Platformu ve Istanbul Tabip Odasinin da destegiyle ger-
ceklesen sempozyumun ana temasi “Yasanilabilir Bir Istanbul” olarak saptanmistir.
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10.Yilinda Kent Sempozyumu

Konu bagliklari séyle belirlenmistir:

* Etkin, Ozerk ve Demokratik Kent Yénetimi

* Tarihi ve Kultirel Mirasin Korunmasi/Gelistiriimesi

e Butlncul, Cagdas, Kamusal Hizmet Sunumu

e Altyapi ve Ulagsim

e Saghkl Bir Yasama/Barinma Hakki

* Kentsel/Toplumsal Yasamda Cinsiyet Esitligi

« Orgutlenme, Katilim ve Kent Hukuku

* Dezavantajli Kesimlerin Kentsel/Toplumsal Yasama Esit ve Tam Olarak Katilimi
e Mekén - Emek Micadelesi ve Direnis

e Dogal Cevrenin/Yagsamin Korunmasi ve Geligtiriimesi

Sempozyum sonunda ise 24 Kasim ginii “Yasanilabilir Bir istanbul igin, Ne
Yapmali, Nasil Yapmali” basligi ile kent forumu dizenlenmistir.

Bugiin aciligini yaptigimiz istanbul 4. Kent sempozyu-
munu ise neoliberal politikalarla kentsel mekanin rant
aracina donustigl, 1980 sonrasinda tetiklenen, son on
yilda sinirlan zorlayarak “kentsel déntisum? “afet yasas|”
aracglariyla orgitlenen kentsel, dogal, sosyal ve kulturel
tahribati Greten uygulamalarin hayata geciriimeye basla-
did1, bilimsel dlgutlerin ve kamu haklarinin, hukukun yok
sayildigi, sosyal ve kiltirel degerlerin tasarim siiregleri-
ne yansitilamadigi, 6zel imar haklarnyla “kisiye 6zel” hu-
kuk anlayisinin yayginlastirldigr memleketin olaganistu
hal rejimiyle yonetildigi, gercek adalet ve hukuka hava ve
su kadar ihtiyac duyuldugu glnlerde gerceklestirecegiz.

“Kent ve Adalet” temasi kapsaminda gergeklestirilecek olan sempozyumumuz
“Istanbul Kent Forumu” ile tamamlanacaktir.

“Emek, Meslek Orgiitlerinin Perspektifinden Kent ve Adalet’
“Kent Politikalarinin Mekéansal ve Toplumsal Etkileri;

“Goc Mekanlar ve Kent Yurttashigr’

“Kentsel Yasamda Adalet;

“Istanbul’da Dogal Yapinin Déniistimir’

“Kentsel ve iklimsel Donlsim?

“Istanbul’da Arazi ve Enerji Yonetimi)

“Mekan, Kimlik ve Kaltir,

“Medya, Kent ve iletisim”

ana basliklarinda gergeklesecek olan 4. istanbul Kent Sempozyumunun esit-
likci, baris¢l, yasanilabilir, cagdas ve demokratik kentlere ulasmamizda énemli
bir adim olacagi umuduyla; tim katihmcilara ve konuklanmiza tesekkir edi-
yor, basarili bir sempozyum diliyorum.

Sunusumu Gezi'nin sdzlyle bitiriyorum: Mucadeleye devam.

33






Istanbul Kent Sempozyumu - IV

1. GuUn
1 Aralik 2017 Cuma

l. Oturum:
Kent ve Adalet

Ayfer Egilmez, Oturum Bagkani i
TMMOB Kimya Mtihendisleri Odasi 34. Dénem YK Uyesi

izzettin Onder
Prof. Dr., Ekonomist

Rusen Keles
Prof. Dr., Kent Bilimci

Cevat Erder
Prof. Dr., Mimar

Fikret ilkiz
Avukat



36



Ayfer Egilmez

Degerli katilimcilar, degerli konuklar, sevgili mes-
lektaslarim; hepiniz hos geldiniz. Bizim oturumu-
muz biraz cetrefilli oturum, micadelenin temeli
olan bir oturum: Adalet —hukuk degil dikkat edin—
ve Kent. Onun icin ben biraz adaletten, kentten bir
girizgadh yapayim, sonra zaten birbirinden degerli
hocalarimin ve duayen hukukgumuz Fikret Bey’in
hem 6zgurlukler hem adalet konusunda ¢ok 6nemli
sunuslar yapacagini biliyorum. Clnk0 hepsini ¢ok
yakindan taniyorum.

- Bundan 800 yil evvel, bir ttr ézgurlikler fermani
Magna Carta'da ne diyor? “Kral kendi istedigi gibi degil, yasalara uygun olarak
devleti ydnetmek zorundadir,” diyor 800 yil evvel. Yine hukuk ve yasalardan
6nce “hak ya da adalet satiimaz, geciktiriimez ve reddedilmez” denilmekte-
dir. Bunlar gerceklesiyor mu? Hayir, kapitalist sistemde adalet, pazar olan,
satilan, mulsterisi bol olan, sermaye tarafindan alinip satilabilen bir meta ko-
numundadir; hi¢c de dyle teoride tartisildigi gibi gerceklesmiyor. Dolayisiyla
adaleti hukuktan ve yasalardan da 6te tartismamiz gerekiyor. Bir yigin seyi de
gorduk —ki arkadaslar da anlattilar— birakin hukukun uygulanmasini, adaletten
tamamen vazgecilmis durumda. Ne kentteki hemsehriler, ne dider insanlar...
Sermaye tamamen bunun tayin edicisi durumunda; almakta, satmakta, miste-
ri yaratmakta, piyasaya sunmakta sermaye son derece mahir davranmaktadir.

Kentlere gelince... Kapitalist sistemin gelisimiyle beraber sermaye kendini yeni-
den Uretim mekani olarak kentleri kesfediyor. Bu kesfedilen kentler, teorik olarak,
yerel halkin ortak ihtiyaglarina hizmet veren ydnetimler tarafindan yoénetiliyor.
Ortak, komUnal, anonim olan bu hizmetler gercekten kentlerin yonetim birimleri
olan yerel ydnetimlerce veya yerel idarece yuratuliyor mu, karar alinabiliyor mu,
daha da énemlisi dogrudan halkin, yani hemsehrilerin yer aldigi bu alanda ka-
rarlara hemsehriler katilabiliyor mu, kararlarin sonuglarini etkileyebiliyorlar mi?
Zaten bundan dolay! teoride katihmdan hareketle demokrasinin besigi denilir-
di. Ama bu teoride bdyle. Higbir sekilde uygulamada gérmemisizdir, Belediye
Baskanimiz da burada. Benim kamu yénetimi tezim —Rusen Hoca da burada—
bu Belediye Meclis kararlarinin olusumuyla ilgilidir. O zaman bizzat belediyede
glnlerce calisma yaparken, kararlar tararken, Meclise halktan kimsenin katildi-
gini, kararlan etkiledigini, bdyle bir seyden haberleri oldugunu gérmedim... An-
cak dolmuscular, minibis soférleri, taksiciler, bunlar hepsi pazarlik alanlarinin
mensuplari biliyorsunuz, komisyonlara pazarlik amaciyla gelirler, izlerlerdi.
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Hatta bir anekdot aktarmak isterim. isimlendirme Komisyonu diye bir komis-
yonun adi var. Her belediye secimi yapilip yeni ydnetici geldiginde caddele-
rin, yerlerin isimleri degisiyor; kendilerinin diinya gérislerine uygun isimler
konuluyor. Bu karalar nasil aliniyor diye merak ediyordum. Komisyonlara da
giriyorum, izliyorum nasil galisiyorlar diye. Rahmetli Tevfik Cavdar’i hepiniz ta-
nirsiniz, o zaman Ankara Belediye Meclisi Giyesi. Dedim ki, “Tevfik agabey, ben
bu komisyona bir gireyim. Nasil degistiriyorlar, hangi argimanlar sunuyorlar’
“Yok ki Oyle bir toplanti filan yapiimiyor,” dedi. Nasil yani? Sunu géruyoruz: Her
belediye baskani veya belediye meclisi degistiginde o egemen meclis hangi-
siyse partilere gore, ona gdre isim degistiriyor. Diyelim ki CHP’den biri geliyor,
Nazim Hikmet Caddesi yapiyor, Gokgek geliyor, Turk-Hindistan Parki yapiyor.
Bdyle degisiyor! Ama halkin bu karardan haberi de yok, hicbir sey yok. Hani

demokrasinin besikleri olan bu yénetimler? Hocam anlatacaktir zaten.

Diger yandan en édnemli sorun, merkezi yénetimin yerel ydnetimler (izerinde
vesayet gelistirmeleri. Hep yasadigimiz seyler iste bunlar. Merkezi yéneti-
min krallarn sdyluyor, yerel ydénetimin kararlarini kadik hale getiriyor. Yerel
ybnetimler karar alamaz hale geliyor veya kurgulanan projeler hayata geci-
rilmez hale getiriliyor. Clink( merkezi yoénetimin istegi dogrultusunda bele-
diyeler ya da il yénetimleri sadece merkezi yénetimin burokratik uzantilari
konumuna geliyor. Kent yonetimleri de bu halde devam ediyor. Bizzat icin-
de bulunarak bunlar séyleyebiliyorum. Béyle bir kapitalist sistemde isleyen
kentsel yapi da bdyle bir yapi ve biz buradan katilim bekliyoruz, demokrasi
bekliyoruz. Dolayisiyla son istanbul muhalefetinde, istanbul’dan baslayarak
Turkiye'ye yayilan muhalefet bir tir Avrupa Sosyal Sartinin, yerel yénetimler
sartinin katilim maddesine isaret ediyor. Yani Turkiye'ye yayilan bu talepler
bir tlr katilim ve —asil olmasi gereken 6zelliklerden biri olarak— bir 6zgur-
[0k talebi. Aslinda katilimi istemek bir 6zgurluk talebidir, bunu boéyle bilmek
gerekiyor.

Ben tesekkir ediyorum. Simdi izin verirlerse hocalarima s6z vermek istiyorum.
Hocam Rusen Keles, kent bilimci biliyorsunuz ayrica, kamu yénetimi uzmani,
size kent politikalar konusunda sunus yapacaklar. Buyurun.

Rusen Keles

Sayin Baskan, degerli konuklar; ¢ok tesekkur edi-
yorum bana bdyle bir énemli toplantida konus-
ma firsati saglanmis oldugu icin ve bu toplantiy
Turkiye'de kent ve adalet iligkileri konusunda atil-
mig olan énemli bir adim olarak degerlendiriyorum.
Tabii hem Mimarlar Odamizin, hem de Mimarlar
Odamizin i¢inde bulundugu TMMOB’un etkinlikler
gecmisine baktigimiz zaman bunun bir ilk olmadi-
gini gérilyoruz. Bu nedenle hem odalarimizi, hem il
Koordinasyon Kurulu yetkililerini bu etkinlikleri dola-
yisiyla yurekten kutluyorum.
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Kent ve adalet konusunda 15-20 dakika igerisinde ne sdyleyebilirim? Cok sey-
ler sGylenebilir, bu konu saatlerce konusulmaya elverigli bir konudur. Bu konuy-
la biraz olsun ilgilenmig bir arkadasiniz olarak bazi notlar aldim, onlari izniniz-
le dikkatinize sunmak istiyorum. TUBAnIn, Tirkiye Bilimler Akademisi’nin bir
Ttrkge Bilim Terimleri S6z1GgU var. Bu sézlliikte adaletin nasil tanimlandigina
baktim. Fikret Bey beni bagislasin, adalet s6zcigunin tanimlarini dikkatinize
sunmakla baglayayim. Diyor ki: “Hakliyla haksizin ayirt edilerek herkese hak
ettigi 6dul ya da cezanin verilmesi, her seyin olmasi gerektigi yerde bulun-
masi, eylemlerin —altini gizerek simdi séyliyorum— ahlaka, akla ve gercege
uygun olmasi” ikinci bir tanim daha var. Orada da deniliyor ki, felsefi bir anlam-
da bu: “Siyasal sistemlerin insanlar arasindaki iliski ve eylemlerin —yine altini
¢iziyorum— ahlak bakimindan adil ya da dogru olmasI” Bir son tanim daha
yer almis. Orada da sdyle sdyleniyor: “Herkesin hakkini tanima, karsit ¢ikar-
lar arasinda yasaya uygun olarak esitlik ya da denge gézetme ve yurttaslara
iliskin olarak bir 6dul ve ceza sistemi uygulama’ Biz Turk Dil Kurumu’'nda eski
sbzcuklerin yeni karsiliklarini bulmaya ¢alismig, s6zlik ¢alismalar yapmistik.
Adaletin karsiliginda “hakseverlik” s6zcugu yer almisti. Tabii, adalet denilen
kavram hem ekonomik, hem toplumsal, hem kulttrel, hem c¢evresel boyutla-
r olan ¢ok genis bir kavram; dayandigi kiltir égesinin temelinde az énce-
ki tanimlarda da dikkatinizi ¢cekmis oldugu gibi ahlakllik ve etik kurallar var.
Kentlerin yénetiminde yerel, bélgesel ve ulusal duzeylerde s6z sahibi olanlar
atanmis olsunlar, segimle gbreve gelmis olsunlar, bu kadrolarin yalniz hukuk
kurallariyla degil, etigin kurallaryla da kendilerini mutlaka bagh gérmeleri ge-
rekmektedir. Aksi takdirde, yaptiklari igler ve attiklari her adim bigimsel ydnden
hukuk kurallarina uygun goérilse de mesruiyetleri her zaman tartismal olur.
Dolayisiyla, hukukilikle mesruluk arasinda ¢ok énemli bir farkin bulundugu-
nu, olmasi gerektigini bu vesileyle dikkatinize sunmak istiyorum. Dolayisiyla,
davranis bilimlerinde rasyonelligin iki tirinin var oldugunu 6ne stren édnemli
bilim insani Max Weber'in yapmis oldugu ayrimi tekrar animsatmak istiyorum.

Max Weber iki tarli rasyonelligin var oldugundan sdz eder. Bunlardan biri arag
rasyonelligi, digeri de amag rasyonelligi adini tasiyor. Arag rasyonelligi, amag
belirlendikten sonra 0 amaca bizi ulastiracak olan en rasyonel aracin secilme-
si anlamina geliyor. Halbuki, bu édnemli olmakla birlikte, higbir zaman yeterli
degildir. Bundan daha 6nemli olan, farkli amaglar arasinda bir tercih yapilmasi
s6z konusu oldugu zamanki rasyonellik tavridir. Bu konuya bir érnekle izninizle
degineyim ki biraz daha somut bir sekilde anlasilsin.

Plan taraftarlar vardir, yani bitiin génliyle plandan ve planlamadan yana olan
insanlar vardir. Bunlarin sik sik séyle bir timce kullandiklari dikkatimizi ¢eker:
“En koétl plan, plansizliktan daha iyidir” derler, cogunuz duymussunuzdur. ‘Aca-
ba bu s6z her kosul altinda dogru olabilir mi” sorusunu sormak zorundayiz. Tek-
rar ediyorum, “En kétl plan plansizliktan daha iyidir! Clnki bana sorarsaniz
bdyle bir degerlendirme kimi zaman temelden yanhstir. Neden? CUnkl bazen,
6zellikle Tarkiye'de cok sik rastladigimiz gibi, dogaya, cevreye, sanat, kultir,
mimarlik ve tarih varliklarina en biyuk zararlarin planlarla veriimekte oldugunu
pek cok drnekleriyle gériyoruz ve gdrmuisizdir. Baska bir deyisle ifade etmek
gerekirse, bu tarli isler “kilifina” (plana) uydurularak yapiimaktadir.
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Bu vesileyle, son zamanlarda yayinlanmis énemli bir ydnetmelik olan Stratejik
CED Yoénetmeligi'nde yer alan bir istisna kuralindan séz etmek istiyorum. Fik-
ret Bey mutlaka dikkatimizi cekecektir. Stratejik CED adiyla CED Yénetmeligi-
ne ek bir ydnetmelik yayinlanmistir birkag ay 6énce, 2017 yilinda. Stratejik CED
daha genis bir anlamda konuyu ele almaya olanak veriyor. 2. maddesinde han-
gi konularin, nelerin stratejik CED uygulamalarina tabi olmayacagina iliskin
istisnalar var. Bunlardan biri nedir, biliyor musunuz? imar planlar. Halbuki az
6nce belirttigimiz gibi en buyik kétllikler zaman zaman imar planlariyla, be-
lediyeler ya da devlet eliyle yapiimaktadir. Bu konuda size yansitmak istedigim
Ornek Atatiirk Orman Ciftligi 6rnegidir. Atatlirk Orman Ciftligi’nin basina gelen-
ler bu agidan bence ¢ok aydinlaticidir. Atatiirk Orman Ciftligi hukuk kurallarina
bicimsel olarak uyularak yok edilmistir. Once Koruma Kurullari SIT statiistin 1.
derecede SIiT olmaktan 3. derecede SiT olmaya dustirerek AOC'yi riitbe indi-
rimine (tenzil-i riitbe) ugratmak suretiyle Atatiirk Orman Ciftligi'nde yapilasma
firsatlarini cogaltmis, yapilasma yollarini alabildigine agmistir. Ardindan, Ba-
kanlar Kurulu, Atatirk Orman Ciftligi'ni “kentsel dénisim ve gelisim proje ala-
ni” olarak ilan etmistir. Dikkat buyurun, kentsel déntsiim ve gelisim proje alani.
‘Acaba Atatirk Orman Ciftli§i arazisinin icinde yer alan yapilardan hangisi riskli
yapiydi? Marmara Koéskli mi? Atattirk Orman Cittligi riskli alan olarak ne gibi
Ozelliklere sahipti?” sorular her zaman sorulabilir. Atatirk Orman Ciftligi’nde
riskli alan sayilabilmek icin risk gerekgesi acaba neydi?

Ben sunlar goériyorum, “olsa olsa” yontemiyle bu konuya baktigim, yaklas-
tigim zaman: Atatirk Orman Ciftligi riskli, Atatlirk Havalimani riskli, Atatirk
Kultir Merkezi riskli, Atatlrk Lisesi riskli, Gazi Lisesi riskli, kisaca, basinda
‘Ataturk” olan pek cok alan ve bina riskli yapi ve riskli alan haline getirilirse,
sik sik s6z0 edilen “davaya” daha iyi hizmet edilmis olunacaktir. Ne yazik ki,
Atatirk Orman Ciftligi'nin kimlik degisikligine iliskin dava sireclerinde goérev
alan kimi bilim insani bilirkisi meslektaslanimiz “Atatirk Orman Ciftligi artik ne
¢iftlik, ne de ormandir” savini dile getiren bilirkisi raporlarina imza atabilmis-
lerdir. Daha da vahim olani, blyik énder Mustafa Kemal Atattrk’dn bir 6zel
hukuk islemi olan ve hukukta “6lime bagl tasarruf” diye bilinen, yani bu-
gunku dile “kosullu bagis” olarak cevirebilecegimiz kararina gereken sayginin
gosterilmis olmadigi ¢cok agik bir sekilde ortadadir. Bugiin de bir konusmaci
arkadasimiz degindi, butgesi su kadar yuksek, bazi konusmalarda oda sayisi
1500’Un Ustlnde, yillik masrafi su kadar denilerek, kullanim giderlerinin yk-
sekligine dikkat ¢ekiliyor. Bunlar elbette kiigimsenemeyecek, azimsanmama-
sI gereken dnemli faktdrlerdir. Ancak, kanimca en buyik yanhs Atatirk’on 610-
me baglh tasarrufuyla ulusuna bagislamis oldugu bu ciftlie gereken sayginin
gOsteriimemis olmasidir.

Sayilar ¢ogaltilabilecek olan bu érnekler bize gdsteriyor ki, hukuk kurallariyla
ahlak kurallar birbirlerinden kesinlikle soyutlanamaz. Ahlak degerlerine da-
yanmayan hicbir bilginin hukuk da dahil olmak UGzere degeri yoktur. Bakiniz,
bu son sodyledigim gercedi Mevlana, Ahi Evran ve Franklin Roosevelt nasil
degerlendiriyorlar? Mevlana Hazretleri diyor ki, “insana aradigi seye bakilarak
deger bicilir> Max Weber’'in amag rasyonelligi burada kendisini gésteriyor. Ahi
Evran’in s@yledikleri, konumuza énemli bir i1sik tutuyor: “Hakla sabir dileyip
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bize gelen bizdendir, ilim, akil ve ahlakla ¢alisip bizi gecen bizdendir” Franklin
Roosevelt’'in su timcesini de dikkatinize sunmak istiyorum: “Bir insani ahlaken
egitmeden, sadece zihnen egitmek topluma bir bela kazandirmaktan baska
hicbir ise yaramaz.” Bu sdzlerin hepsinde Max Weber’in az 6nce isaret etmis
oldugum amag rasyonelligi savini destekleyen ipuglar bulabiliriz. EGer bu ger-
¢cek g6z ardi edilecek olursa, o zaman Machiavelli'nin séyledikleri gindeme
gelir ve “gaye, vasitayl mesru kilar’ basitlestirmesiyle her tirli hukuksuzluga
yesil 1sik yakmis ve fasizme yol agmis olabiliriz.

Bizim Turkiye olarak tarafi (onaylamig) oldugumuz bir 6nemli Avrupa Konse-
yi Sbézlesmesi var. Bu sdzlesme, Avrupa Yerel Yonetimler 6zerklik Sarti adini
tasiyor. Sayin Baskan da kisaca degindi. Burada, planlama ve imar gibi yerel
nitelikteki kamu hizmetlerinin halka en yakin olan yénetim basamaklari tara-
findan yerine getirilecegi 6ngoérillyor ve zorunlu sayiliyor. Oysa biz, bir ulus-
lararasi hukuk kuralini hice sayarak, hem bicimsel yénden hukuk disi bir adim
atmis olduk, hem de 2011 yilinda Cevre ve Sehircilik Bakanligini kuran ve
gorevlerini belirleyen 644, 645 ve 648 sayili Yasa Glclndeki Kararnamelerle
(KHK) Cevre ve Sehircilik Bakanhgina dyle yetkiler verdik ki, Bakanlik diledi-
gi takdirde, belediyelere 3194 sayili imar Yasasinin vermis oldugu imar plani
yapma yetkilerinin tamamini kagit Gzerinde birakabilir. Fiilen karsi karsiya ol-
dugumuz manzara da galiba budur.

Sadece Cevre ve Sehircilik Bakanligina degil, TOKi’ye imar plani yapma yetkisi
vermisiz. Burada s6zU edilen Galataport, Haydarpasa Port Limanlarinin yapil-
masi gerceklessin diye Devlet Demir Yollarina bile bir yasa degisikligiyle imar
plani yapma yetkisi vermigizdir. Bunlar hukuki olarak attigimiz yanlis adim-
lardir, ama fiili olarak attigimiz yanhs adimlar da var. izin verirseniz bir érnek
de ona vereyim. Planlama ve imar konularinda yetkisi olmayanlar tarafindan
verilen talimat Gzerine plan degisiklikleri yapilabilmektedir ve bdylece dogal ve
kaltarel degerlerimizin tahrip edilmesine seyirci kalabiliyor ya da énculuk ede-
biliyoruz. Bu gdzlemin en yakin ve garpici érneklerinden biri, bana sorarsaniz,
Camlica tepesine cami yerlestirmek amaciyla istanbul Belediyesine talimat
verilmis olmasidir. Segimle géreve gelmis belediyecilerimize, Bagkanlarimiza
ve Meclis Uyelerine buyuk saygl duyuyoruz. EJer halkin iradesi 6n planda
gelecekse, bundan daha dogal bir sey olamaz, ama bu cami talimati baska
yerlerden gelmistir. Asagidan, Belediye Meclisinden gelmesi gereken bir 6neri,
bu konuya iliskin imar plani degisikligi 6nerisi, belediyeden degil, belediyenin
yetkili organlarindan degil, fakat tamamen hukuk ve etik davranis kurallarina
aykin olarak yukarilardan gelmistir. Cok ilgi ¢cekicidir ki degerli konuklar, bdyle
bir dayatma karsisinda kendi anlatimiyla, kendi sézleriyle “adam yerine konul-
mamis” oldugunu unutan bir Belediye Baskani, bu duyarliligi gésterme geregi-
ni, aradan ¢ok zaman gegctikten sonra, her tirli hukuk, adalet, gelenek ve etik
kurallarina aykiri olarak gérevinden ayriimaya zorlaninca animsayabilmistir.

Son giinlerde, son aylarda Avrupa Birligiyle ve genel olarak Bati dunyasiyla
soguklugumuzu ben gegici bir olay olarak degerlendiriyor ve sona ermesi-
ni kisisel olarak arzu ediyorum, umit ediyorum. AB Uyesi devletlerin ve po-
litikacilarin Turkiye'ye karsi dnyargilan oldugu ¢ok agiktir. Dostane olmayan
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davraniglar ve konusmalar yaptiklari kusku gétirmez. Ancak bu tavirlan ve
davranislari, savunduklari kurallarin ve Avrupalilik adi altinda yer alan kulttrel
ve demokratik degerlerin yanlis oldugu anlamina kesinlikle gelmez. Tirkiye
AB Uyesi olmasa da, bu kurumlarin goguna muhta¢ durumdadir ve daha uzun
slire muhtag olarak kalmaya devam edecektir. Cumhuriyetin yizini Batrya
cevirirken Atatirk —blylUk 6nder, gercek devlet adami Mustafa Kemal— “ba-
tillasma, cagdaslasma” kavramlarini kullandigi Cumhuriyeti kurdugu yillar-
da Avrupa Birligi diye bir uluslararasi 6rgit yoktu. Onun inangla ve isabetle
Uzerinde durdugu dinya goérasi Ulkemizi akil disi hurafelerden uzaklastira-
rak topluma laikligin ve ¢agdas bilimin yon vermesi anlayisiydi. Bu baglamda,
gerek AB’nin, gerekse Avrupa Konseyi'nin kamusal yasamda egemen kilmak
istedikleri etik kurallar kodlar var. Diin Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universite-
sinde bu konuya iligkin bir konferansim vardi benim, o bakimdan kendimi biraz
hazirlikli sayiyorum. Bunlarin ayrintisina girmeye gerek yok. Fakat bu etik ku-
rallar, ama 6zellikle Avrupa Konseyinin danigsma organi olan Yerel ve Bolgesel
Yoénetimler Kongresi'nin 2004 yilinda kabul etmis oldugu ve hem secilmis, hem
de atamayla géreve gelmis olan belediyecilerin secim kampanyalari sirasin-
da, géreve basladiktan sonra ve gorevlerinden ayriimalarindan sonra uymalari
gereken etik kurallarin ne oldugunu acik bir sekilde gdsteriyor. Bunlar Turkiye
agisindan, yani bu tirla olaylarin sik sik yasandigi ve belediyecilerin de su-
reclere dahil oldugu bu tirll yolsuzluk eylemlerine ¢ok sik rastlanan Ulkemiz
acisindan son derece énemlidir diye distuntyorum.

Bu etik kodlar ve onlarla ilgili yénergeler esas olarak, kisa olarak incelendi-
gi zaman orada sunlar goéruyorsunuz: Genel yukimliltkler ve 6zel yikim-
[Glukler deniliyor. Bunlar arasinda basta gelen ilkeler: Dogruluk, durustlik,
yansizlik, saydamlik ve hesap verebilirlik. Bu gibi genel kurallarin yani sira,
kentlerimizin yonetimi acisindan 6énem tasiyan adam kayirmacilik, resmi
yetkilerini yakinlarini zenginlestirmek amaciyla kullanmak, gérevin devami
suresince ve gorev bittikten sonra bu kisilerin yapamayacaklari igler, vesaire
uzun listeler halinde gdsterilmistir. Bizim -bagka odalarimizin da oldugunu
zannediyorum- Mimarlar Odamizin zannediyorum 48. Olagan Kurulunda ka-
bul ettigi bir etik davranislar kodunda dogal ve kdltirel de@erlere zarar ve-
renlerin onur kuruluna sevk edilmesine iligkin kurallar var. Ben iki sivil toplum
6rgutiinin Gyesiyim. Bunlardan birisi Turk Hukuk Kurumu’dur, biri Siyasal Bil-
giler Fakultesinden oldugum icin Mulkiyeliler Birligidir. Bu turli etik kodlarin
yoénergelere konulmasi ve orada saklanmasi yeterli degildir. Mutlak surette
tyelerin, bu kurallara uyup uymadiklarinin sirekli denetim altinda tutulmasi
ve gerektigi takdirde onur kurullarina sevk edilmek suretiyle meslekten ya-
saklanmalari gerekir. Ttrk Hukuk Kurumu 12 Mart 1970’teki askeri midaha-
lenin ardindan Basbakan olan Nihat Erim’i yaptigi hukuksuzluklar nedeniyle
Tirk Hukuk Kurumundan ihrag edebilme kararini almistir. igisleri ve Adalet
Bakanliklar da yapmis eski bir 6grencimizi, yanlis birtakim islemlere huku-
ka aykiri olarak imza atti diye gegmiste Mulkiyeliler Birliginden ¢ikardik. Bu
ornekler artinilabilir, fakat ¢cok istisnai érneklerdir. Mimarlik, kent planlama,
peyzaj mimarligi gibi konular bu agidan sayisiz érneklerle dolu. isimlerini
unutmadigimiz meslek mensuplarinin biraktiklari olumsuz izler var. Bu mes-
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lek mensuplarinin topluma, meslek 6érgutlerine, meslek odalarina, meslek-
taslarina karsi cok énemli sorumluluklar var.

Bu vesileyle sunu da belirteyim: 2000’li yillarin basinda Kamu Géorevlileri Etik
Kurulu kurulmasina iliskin bir yasa ¢ikardik, 5176 sayil Yasa. Bu yasada aca-
ba kimler kamu gorevlisi olarak sayiimislar ki etik kurallara onlar tabi olsun-
lar? Bu amagla yasaya baktiginiz zaman sunlarn gériyorsunuz: Simdi size etik
kurallara tabi olmasi gereken kamu gérevlilerinin kim oldugunu séyliyorum,
ardindan da kimlerin kamu gorevlisi sayiimadiklarini belirtecegim. Kamu go-
revlileri sunlar: Genel ve katma biitceli dairelerde calisanlar, KiT’lerde, déner
sermayeli kuruluslarda, yerel ydnetimlerde ve yerel ydnetimlerin aralarinda
kurmus olduklari hizmet birliklerinde, Marmara Belediyeler Birliginde gérev
almis olanlar, ayrica kamu tizelkisiligine sahip kurum, kurul, enstitl, fon gibi
adlar tasiyan kuruluglarda gérev alan herkes kamu gérevlisi sayiliyor ve bu ya-
sada yer alan etik kurallarla hukuken bagl olmak durumundalar. Peki, acaba
bu yasa, etik kurallarla bagli sayilmamasi gereken kuruluslari, kurumlari, kisi-
leri nasil siralamis? Isimlerini okuyorum yalnizca: Cumhurbaskanhd, Tiirkiye
Baydk Millet Meclisi Uyeleri, bagislasin arkadaslar, Bakanlar Kurulu tyeleri,
yargl mensuplari, Silahli Kuvvetler mensuplari ve Universite mensuplari. Ne
yazik ki az dnce de belirttigim gibi, Atattirk Orman Ciftliginin artik ne ciftlik, ne
de orman oldugu seklindeki bilirkisi raporunun altindaki imza Ankara Universi-
tesi Peyzaj Mimarhgi BolimUndeki bir meslektasimizin imzasidir.

Cumbhuriyeti bir yana birakarak yeni Tirkiye adi altinda adim adim kurulmaya
calisilan diizen, gercekte egemenligin, ulusun kendisinden alinarak her konu-
da padisahin arzu, emel ve iradesinin hakim oldugu bir mesruti ya da kisisel
saltanatin onun yerine yerlestiriimesi girisimi olarak gérinuyor. Bdylesine bir
sistemin adaletle uzaktan yakindan bir ilgisi olmadigi ¢ok agiktir.

Bir kitap okudum yakinda, onunla sonuclandirayim. Berthe Georges-Gaulis’in
1922'de basilan kitabi Ankara, Istanbul, Londra: Mustafa Kemal'in Dogu Siya-
seti. Berthe Georges-Gaulis, cumhuriyetin kurulusundan énce Turkiye'ye gel-
mis bir Fransiz gazetecinin esi. Gazeteci burada 6lmus, Ferikdy Mezarliginda
yatiyor. Esini kaybedince Bayan Gaulis Fransa’ya déntyor. Fakat daha sonra
gazeteci sifatiyla gelip Atatirk’in ¢ok yakininda bulunanlardan biri olmus. Ki-
tabin 175 ve 176. sayfalarinda bizim konumuzu, kent ve adalet konusunu genel
baglantilariyla ¢cok yakindan ilgilendiren bir degerlendirmeyi dikkatinize sun-
mak istiyorum. Berthe Georges-Gaulis Bliylikcekmece Belediyesi tarafindan
yayimlanmis olan, ¢cok guzel de tercime edilmis bu kitabinda —tavsiye ederim
okumanizi— séyle diyor, yil 1922, Cumhuriyet kurulmadan énce: ‘Ankara’da
hissedilen ilk duygu gucll bir gecmis Uzerine insa edilen ¢cagdas bir yasamin
baslangiciydi. Ankara’da yasam dolu gugla, bilingli bir Meclis is bagindaydi.
Liderlerine saygi gosteriyor, ancak en kiguk bir hatasi karsisinda elestiride
bulunabiliyorlardi. Adalet her seyin Ustlindeydi. Adalete saygi 6n planda geli-
yordu. Oyle ki bas taci edilen o yiice lider dahi denetlenebiliyor, gerektiginde
kararlarinin gerekgesi sorgulanabiliyordu. Diktatérlige ¢ok elverisli bir ortam-
da Mustafa Kemal 6zgir bir yapi icinde insanlari dinliyor, demokratik anlayisin
en somut drneklerinden birini veriyordu. Hi¢ kuskusuz Tirk ulusunun Mustafa
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Kemal Pasayi bu denli sevmesinin, onu bu denli ylceltmesinin ve ondan asla
vazgegmemesinin gercek nedeni de kanimca buydu. Sonuna dek arkasinda
olmaya ant icmiglerdi sanki Pasa’y! herkesten kiskaniyor, sevgi, hayranlik ve
minnet dolu bakiglarini ondan hi¢ ayirmiyorlardi.”

Mademki hep Atatlirk’ten konustuk, konumuzla dogrudan dogruya ilgili oldugu
icin, sdzlerimi yine Buyik Onder’in dikkat ¢ekici bir gézlemiyle bitirmek istiyo-
rum

Degerli konuklar ve Sayin Baskan, 1919'da sunlar séylemis Biyiik Onder,
konumuzla ilgili olarak: “Uluslar sahip bulunduklari topraklar Gzerinde sade-
ce miulkiyet hakkinin sahibi olan malikler olarak degil, ayni zamanda insanlik
aleminin temsilcisi olarak yasarlar. Dolayisiyla, o topraklar kullanirken butin
insanhgin ve gelecek kusaklarin da bunlar tGzerinde hak sahibi oldugunu bir an
icin unutmamalidirlar” Bu sdzlerin séylendigi tarih 1919, aradan 65 yil gegiyor.
Bu sézler aslinda 1987°de Brundtland Raporu diye bilinen ve 1992’de Rio de
Janeiro'da toplanan Diinya Cevre ve Kalkinma Konferansinin bildirgesinde yer
alan “surdurudlebilir kalkinma” kavraminin tanimidir. Bakin, simdi o kaynaklar-
dan alarak siirdirilebilir kalkinmanin tanimi veriyorum size: “insanlar dogal
ve kultirel varliklar ve degerler tizerinde tam bir kullanma hakkina sahiptirler.
Ancak bu hak o sekilde kullaniimalidir ki bu varliklar gelecek kusaklarin da
kullanma haklarni kullanilmaz hale getirmekten kacginiimahdir” Gérduginiz
gibi, 65 yil 6nce Atatlirk’in agzindan duydugumuz sézlerdir bunlar.

Ben burada sonuglandiracagim, fakat sunu da belirtmek isterim ki bu ifadeler
daha sonra Turkiye’nin taraf oldugu pek ¢ok sdzlesmede yer aldi. Hukuk ve
adalet konular giindeme geldigi zaman su G¢ unsuru da dikkatinize sunarak
sonuclandirmak istiyorum: 6306 sayili Kentsel Dontistiim, Afet Riskli Alanlar-
da Kentsel Dénlsim Kanunu ¢iktiginda bunun bir istisnalar maddesi oldugu-
nu goérduk. Kentsel dénisiim projelerinin éniinde engel olusturabilecek olan
bircok yasalarin, sayilar bir diizineye varan yasalarin uygulanmayabilecegi
istisna maddesinde var. Kiyl Yasasi, Cevre Yasasi, Orman Yasasi, Bogazigi
Yasasl, imar Yasasi, Turizmin Ozendiriimesi Yasasi vesaire. Bereket, Anayasa
Mahkemesi yapilan basgvurular izerine 2014’te bunlar iptal, fakat bir arkada-
simizin da kullandidi terimle (kanunu dolanmak). Anayasa Mahkemesinin ip-
tal etmis oldugu bu kurallar baska yasalara yerlestirilerek yeniden yirurlige
sokulmaya calisildi. Buna dikkat etmemiz gerekir. Bir ikinci 6rnek Kamu ihale
Yasasidir. Kamu ihale Yasasi yolsuzluklarin énlenmesi, kayirmalarin ortadan
kaldiriilmasi amaciyla getirilmis bir yasadir. Kigilerden kurullara nakledilmistir
takdir yetkileri, Kamu ihale Yasamiz, cikarildiktan sonraki birkac yil icerisinde
bu yasada yapilan degisikliklerin sayisi 100’Un Uzerindedir. Neden oldugunu
arastirdiginiz zaman, ihalelerin kimlere verilmesinin kolaylastiriimak istendigi
¢ok acgik bir sekilde ortaya ¢ikar.

Son olarak deginmek istedigim nokta da, yine 2012 yilinda ¢ikariimis olan su
veya bu sekilde ormanli alanlar isgal etmis olanlarin affindan baska bir amac
gutmeyen ve hicbir bence anlami olmayan 2B Yasasinda yer alan bir terimdir
“hak sahipligi”, yani nasil bagkasinin arazisini isgal etmis olana, haksiz bir se-
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kilde isgal etmis olana, hak sahibi demek herhangi bir mesruiyet icermiyorsa,
2B Kanunuyla, yani bicimsel olarak bir kisiye hak sahibi demis olmakla onun
mesru bir hak sahibi oldugunu kabul etmek herhangi bir sekilde kanimca bag-
dastirilamaz.

Belki birbirinden kopuk ve daginik seyler sdylemeye c¢alistim. Fakat anlatmak
istedigim ahlékla adaletin i¢ ice kavramlar oldugudur. Hepinizi sevgiyle, say-
glyla selamliyorum, sabriniz icin tesekklr ediyorum.

Ayfer Egilmez

Tesekkir ederim Sevgili Hocam, agziniza saglik. Simdi blyik sansimiz var bu
oturumda, Prof. Cevat Erder Bey bize tarihci olmasi dolayisiyla ¢cok sansliyiz
ayrica, mimarhgdin disinda bize tarihsel gelisimini de anlatacak. Kendisine te-
sekkir ediyoruz ve kursuye davet ediyoruz.

Cevat Erder

Cok tesekkur ederim. Ben dogustan 6grenciyim,
hala égreniyorum. Bitmez bir sekilde bilgiler coga-
larak Gzerime geliyor, agirhigini da zor kaldirmaya
basladim. Yasim da musait degil.

Simdi daha ¢ok koruma konusu beni ilgilendiriyor.
Tabii koruma konusu beni ilgilendirince ilk énce “neyi
koruyacagim” diye soruyorum. Acaba ben size “neyi
koruyorsunuz” diye sorsam ne dersiniz, onu da me-
rak ediyorum. Hakikaten ilging bir soru. Bundan bir
ay kadar 6nce Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve

g Kultir Orgiiti UNESCO istanbul'da bir toplanti yapti.
iki biylik pano, bir saga bir sola konulmustu. Bir tanesinde “World Heritage
Center” yaziyor, digerinde de “Center du Patrimoine Mondial” yaziyor: Diinya
Miras Merkezi. Bana ilgin¢ geldi, bir obje diinyada iki isim alirsa bunun bir ne-
deni vardir herhalde diye arastirmaya basladim. “Miras” kelimesi galiba insana
daha cekici geliyor, “kiiltiirel miras” lafi daha yaygin. Fakat dikkat ettim, ingiliz-
ler “miras” kelimesinden hoslanmiyorlar, “assets” kullaniyorlar. Fransizlar, “mi-
ras” kelimesinden Devrimden beri hoslanmamiglardir. Devrim hikimetinin ilk
toplantisinda (1790) tartistiklan konulardan biri “miras’in yerine ne koyabiliriz”
Blyuk bir hizla “miras” kelimesini kaldirmislar yerine “anit” kelimesini koymus-
lar. Bunun ilk parlamento toplantisinda yapilmasi énemli bir konu, onun igin bu
isimlere dikkat etmek lazim. Ben de merak ettim, neyi koruyoruz, niye “miras”
tepki topluyor diye. Ornegin Tiirkiye'ye “kiiltiirel miras” kelimesi ne zaman geldi?
Bugiin kullandigimiz “kdltirel varlk” ilk defa 1878 yilinda kabul edilen Osman
Hamdi Bey'in Asar-1 Atika nizamnamesinde gorillr, sonra buna “antikite” de-
nir, daha sonra “eski eser; “kultar’ 1972’de Kultir Bakanhgi kurdugumuz zaman
ekleniyor, kamusallasiyor. Avrupa’ya baktigimizda ilk kamulastirma yasasinin
tarihi 1666°dir, yani bizden asagi yukar 450 yil kadar eskidir. Bu yil Avrupalilar
yasalarinin 500. yilini kutlamislardir.
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Bunlar anlatiyorum, ¢tinkl disarida ne oluyor, koruma nedir, gibi sorulara bizden
¢ok daha dnce cevap verilmig Ulkelerle karsilastirma yapmak zorundayiz. Yurt-
disinda asagi yukan uluslararasi butiin koruma &rgitlerinde iyi veya koti goérev
aldim ve o stiredeki gdzlemlerimi aktariyorum. Sonugta, “kiltirel miras” dedigimiz,
acaba hakikaten miras mi diye soruyorsunuz. Buna ayrica “kltirel emanet” lafi
da ekliyorsunuz. ingilizlere bakiyorum ingilizler “miras” yani heritage kelimesin-
den cekiniyorlar, hatta restoration kelimesinden ¢ekiniyorlar. Bu, belirli bir dene-
yimin dogurdugu bir sonuctur. Fransizlara gidiyorum, Fransizlar patrimoine’u ¢ok
benimsemisler, hic degistirmiyorlar. Latince kdkenli ispanyolca konusan Giiney
Amerika’ya gittiginiz zaman miras kelimesi yerine patrimonio kelimesi karsilar.

Bizim toplumsal karar verme mekanizmalarinda Tirk halkinin ne distindigu-
nd de bilmemiz lazim, “miras” mi seviyorlar, yoksa “kulttrel varlik” kelimesini
mi seviyorlar. 1982 Anayasamizin 3. maddesinde “Devlet kiltirel, dogal ve
tarinhi varhklarin korunmasi icin 6nlem alir” diyor, “varhk” kelimesi burada kul-
laniimistir. Ben her zaman insallah maddelerinin gogu degdisen Anayasamizin
bu maddesi degismez diyorum. Anlatmak istedigim su: Bunu bitin yénuyle
benimsemezsek tedbirlerimiz, yerine pek saglam oturmaz gibime geliyor. Sim-
di hepimiz kendimize soralim: Hakikaten bu bir kaltirel varlik midir, kulttrel
miras midir yoksa kultirel emanet midir?

Oyle umuyorum ki “kdiltiirel varlik” diyeceksiniz. Varlik nedir? Siz de birer var-
liksiniz, degil mi? Hepiniz birer varliksiniz, hepiniz dogar, blyr, dlirsiniz.
Varliklar da bodyledir. Kultirel varlik da yasayan bir nesnedir. Yagayan bir mad-
deyle konusmak zorundasiniz. Ona yasayan bir insan gibi bakmaniz lazim.
Eger bdyle bakarsaniz ve bunu da hazmederseniz buradaki konusmalarimiz
dyle zannediyorum ki daha gercekgi olur. Varlik kelimesini kullanmayalim di-
yen elini kaldirsin. Demek ki burada varlik kelimesi kabul edilmistir. Bundan
sonra miras ve emanet kelimesini kullanmayacagiz. CUnki miras ve emanet,
birer objedir. Size bir nesne miras kalir. Emanet deyince de, benim Galata
Koéprisu altinda emanetgi bir hanimefendi vardi, Sultana adli, o aklima gelir.
Cantami birakir, Anadolu’ya geger, sonra alirdim. Ben kulttrel varhigimizin sa-
dece bdyle bir sey olduguna inanmiyorum. Kulttrel varlik diye gosterilen seyle-
re yasayan bir nesne olarak bakilmasi ve dokunulmasi lazimdir. Ogrencilerime
de bunu 6gretmeye caligiyorum.

Bu bakimdan Ataturk Kultir Merkezi'nin yikilmasi konusu da beni ¢ok ilgi-
lendirdi. Bereket, bana ¢ok sans verildi, butiin diinyayi dolasabiliyordum ICC-
ROM bagkani olarak (1981-1988). Oralarda ne oldugunu izlemeye c¢alistim ve
sonunda Kkdlturel varliklarin gelecegine iki seyin karar verdigini gérdiim: Biri
ideolaiji, ikincisi de finans.

ilk seyahatimiz 1983'te Cin'e oldu. Cin'de kiiltiirel varlik igin kutsallik agirliki “re-
lics” kullaniliyor. Cin o sirada devrimini yapmis, Mao 6Imus, her sey igin esi karar
veriyor. Gittik onlarla oturduk, uzun uzun konustuk. Gérduk ki Bayan Mao pek
¢cok tapinagdi yikmis. Clnki Mao da dine sicak bakmiyordu, din onu da rahatsiz
ediyordu galiba. Sonra Japonya’ya davet edildik. Konu bir AVM, ¢ok benzer bir
konu; Japon imparatorunun sarayiyla saraya yakin olan tugladan yapilmis bir
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tren garinin arasina bir AVM yapilacak. Gar da Japonya’da Avrupa mimari etkisi
altinda yapilmis ilk bina. Bize sordular: Acaba ikisi arasinda yapilacak bu AVM
ve yuksek binalar yerine oturmus mu? Biz hayir dedik ve onlar da yaptirmadilar.
Bu 6rnek, Koruma Kurullar meselesini giindeme getiriyor. isleyen yerde Koru-
ma Kurulu faydali. Fakat Koruma Kurullan birinci sinif eseri bir dakikada G¢inct
sinifa atabilirse, Koruma Kurulunun iglevi bitmis olur. 5366 sayili Yipranan Tarihi
ve Kiltirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kulla-
nilmasi Hakkinda Kanun —ismi bile bizi yansitiyor— gayet a¢ik olarak sunu diyor:
Kaltdrel varligi yenileyin, isler hale getirin kisacasi, degil mi? Kelime kelime bili-
yorum, ama sdylemek de istemiyorum, bu yasayi tasvip etmiyorum.

Biz hakikaten “neyi koruyoruz” kararini galiba agik¢a vermis degiliz. Bu karari
versek bile bu karar Turk milletinin de kabul etmesi lazim. Tirkiye ¢apinda
“Kdltirel varlik nedir?” sorusuyla bir anket agmanin gerekli oldugu kanisin-
daydim. Maalesef bu anketi kimse hazirlamadi, ama dyle bir anket korumak
zorunda oldugumuz kultarel varigimizi daha acik olarak énimiize koyacak.
insallah bir giin o yapilir.

Biraz vizyon gibi diyeceksiniz, ama benim bitin tutkum bu. Biliyorsunuz, ba-
tin Turk vatandasi askere gider, askere gittiJi zaman da 3-4 aylik, 5 aylik bir
egitim programi alir. Ben o programa iki madde sokmak istedim. Birisi, kiltirel
varliklarin degeri. Askerlikteki egitim programinin, bu konunun Tirk milletine
dgretilecek tek yer oldugunu gérerek teklif ettim. ikincisi de, belki konumuz
disinda ama “anneniz de bir kadindir’ Eger onlar annelerin de kadin oldugunu
dustnurlerse dyle zannediyorum ki, bu kadar katliam yapmazlar belki. Bu hem
kaltarel varlk katliamini, hem de bugln kadinlara karsi gésterilen saygisizlig
giderir gibi geliyor. Acaba bu kadar gicli miyiiz? Herhalde gigliuyuz, insallah
bir giin o da olur.

Tlrkiye'de istedigimiz kadar yasalar koyalim, istedigimiz kadar ilkeleri dizelim,
su an igin —belki bu birkag ay sonra, birkag yil sonra degisecek ama-— bir hazir-
hda girmemiz lazim; bir kiltirel koruma yasasi 6rnegini simdiden hazirlama-
miz lazim. Gittigimiz zaman “Siz ne istiyorsunuz?” derlerse ya da demeseler
bile, “Biz bdyle bir sey istiyoruz, ¢cinkl bunun arkasinda bu kadar ¢alisma var,
bu kadar kisi bir araya gelmis, bu kadar uzman var, bunlar bunu distnuyorlar,
Tirk halkinin da bunu kabul edecegine inaniyoruz” diyebilecedimiz bir yasa
yapalim. ilk 6nce degistirilecek yasa Koruma Kurullari. Bir kurul, bes giin énce
birinci sinif dedidi seyi bes giin sonra G¢incl sinifa indirirse, bu kurulun hig
glcl olmaz. Bunlar benim tamamen kisisel gértslerimdir. E§er katiimiyorsa-
niz lutfen dusuncelerinizi paylasin.

Simdi bir de binalarin yakilip yikilmasi... Dedigim gibi Cin'de Bayan Mao binalari
yikiyordu. Cin Budist rejimin kati tepkisini gidermek Uizere tapinaklari yiktigi sdy-
leniyor. Teknik olarak da korumaya pek hazir degillerdi. Pekin'e gittigimizde “ko-
ruma laboratuvarlariniz var mi” diye sorduk. “Var” dediler. 4’e 4 metre bir odada
calisiyorlar, disarida da o odanin iki misli sandiklar duruyordu. “Bu sandiklarda
neler duruyor?” diye sorduk, “Japonya’nin gdnderdigi hediyeler’ O sirada Japon-
ya korumada en ileri yerdeydi. “Niye agmiyorsunuz?” “Ciinkl Japonlarla aramiz
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iyi degil ve bize cok eziyet ettiler,” dediler. Yani ideolojiyi orada da okuyabiliyorsu-
nuz. Bu érnekleri veriyorum ki Turkiye’ye nasil geldigimizi anlamaya calisalim.
Cin'deki misyonumuz bittiginde, bizi davet eden Cinli meslektaslarimiza, dort
6rgut olarak “-UNESCO, ICOM, ICOMOS ve ICCROM- géris ve Onerilerimizi
sunduk, sorularimizi sorduk. Kultir Bakanhgi adina katilan Kiltir Sekreteri Cinli
meslektasimiz bize géruglerimiz, dnerilerimiz ve sorularimiz igin ¢ok tesekkur
etti. Ancak sorularimiza, bir hafta sonra ayni yerde gériismek Uzere bulustugu-
muzda cevap verebilecegdini sdyledi. Cevap vermek i¢in bir hafta stre tanimasi
bize garip geldi. Bir hafta sonra bulusup cevaplarn tartistigimizda Cin Kaltir Sek-
reterine neden bizi bir hafta beklettiklerini sordum. O da, “bdyle hususlarda biraz
disunmemiz lazim, bu ytzden ara verdik, ¢unki Cin buydk bir tlke, bir hata
yaparsak hatamiz da blyUk olur” diye yanitladi.

Ondan sonra diinyada en ¢ok yikan, ama sonsuz gulgcle, bunu blyik bir keyif-
le yapan Hitler rejimidir. Hitler, Polonya kdltiriyle ¢atisma halinde olan bir kisi.
Mimarinin bir kaltdr kimligini ve agirh@ini tasidigini da cok iyi biliyor. Polonya’nin
tek karsi durabilecegi yer kaltir varliklandir. Polonya kultirinG ortadan kaldirmak
icin tarihi mirasi olan, tarihi varliyi olan eski mimariyi yikarak unutturmak istiyor.
Dokuz sehrin tarihi merkezi yikilmistir. Ben 1964’te gittigim zaman “koruma bilimi”
adina benim i¢in ¢ok dgreticiydi. Koruma mimarlik kadar énemlidir. Bdyle bir bilim
oldugunu, korumanin yalin mimarlik meslegine ek bir sey oldugunu gérdiim. Her
mimar koruma yapamaz gibi geliyor bana, bunu orada 6grendim. Varsova’ya gittik,
tarihi merkezi yikilmig, yerle bir edilmis. Rekonstruksiyon yapiliyor. Beni gezdiren
de Varsova Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Dekaniydi. Nasil yapildigini gdsterdi,
ben sastim, yepyeni bina gibi yapacaklar. Tarihi anitlar gergeklestirecekler. “Olur
mu bdyle sey?” dedim. Bitirdikleri bir binanin paftalarini getirdiler. Paftalarnn Gze-
rinde yazan “eski eser” ibaresini sildi. ‘Artik bina eski eser degil” dedi. Bu benim
ders aldigim ilk blyuk olaylardan biridir. Hakikaten Polonyalilar bu ise gUglu olarak
egilmisler ve kararlarini vermis vaziyetteler. Orneklerini vermeye calistigim seyleri
istanbul'da olan olaylarla rahatca birlestirebilirsiniz.

Tarlabasi meselesi...

O sirada Roma’da ICCROM mudiiriiydiim. Elcilik beni davet etti. istanbul Beledi-
ye Reisi Dalan da davetli. italya’nin Bliyiikelcisi beni tanitti “Cevat Bey korumayi
6gretiyor, bir de okul kurulmus vaziyette ki bitlin diinyaya acik bir okul, o okulun
da bagkanligini yapiyor” dediler. Bdyle hemen sevindi, “ne guzel” dedi. “Nedir
guzel?” dedim. “Turkiye'nin de ihtiyaci var,” dedi. “Nereden anladiniz?” dedim.
“Beni Roma’nin bir yerinde gezdirdiler. O kadar guizel ki gdzlerim yasardi,” dedi.
Ben de Dalan’a yaklasip sessizce dedim ki “o gérdiigiiniiz yer istanbul’da yiktigi-
niz bolgeyle ayni tarihte yapilmis yerdir’ Tabii derhal not aldilar ismimi. Allah’'tan
OHAL filan yoktu o zamanlar, icerde toplardim kendimi herhalde.

Diin gene Tarlabasr’ndan gectim, bakmamak icin cok ugrastim. Burada finan-
sin gucund gérdim. Ne rekonstriiksiyon yapiliyor, ne bir sey yapiliyor, sadece
ideolojiyi gériyorsunuz, o da daha fazla para kazanmak, baska bir seyi oku-
muyorsunuz. Orada goérdiiginuz bitin binalarda su kadar bos oda, su kadar
bilmem ne... Karsimiza ¢ikan grup bdyle bir grup. Kendimiz iyice benimse-
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mezsek korumanin nigin yararl oldugunu, careleri de bitiremeyiz. Onun igin
koruma kurullari benim ilk hedefimdir. Nitekim bazi Glkelerde koruma kurullari
var, ama koruma kurulu “koruma” kuruludur, “korumama” kurulu degil, bu ise
inanmis kisilerdir. 1964°’te bu konuya basladigim zaman korumayla ilgili konu-
sacak kimse yoktu. Bir-iki kisi vardi, o da genel mudurlikte, buttin Turkiye'deki
anitlan korumak igin gayret icine sokulan bir tek mimar tayin edilmisti, dusu-
nebiliyor musunuz? Neyse, o mimar da arkadasim cikti iTU’den, bir seyler
yapmaya c¢alistik. Ama bugiin asagi yukari her tniversitede Mimarlik B&lim
varsa koruma dersi de var, koruma kurulu da var. Elimizde gugli bir potansiyel
var ve bunu devamli surette giindemde tutarak, calisarak, eger hakikaten go-
nulden inaniyorsak, bitin bu kisileri bir araya getirirsek bir Avrupa kadar giizel
koruma kurullari da kurabiliriz. Bu benim bir énerim.

Mostar Képrusd...

UNESCO genelde ellerinin altinda bazi deneyimli hocalan tutar ve Avrupa’da, sag-
da solda bir sey olunca onlari hemen oraya génderir. Bir siire ben de o hocalardan
biriydim. Hepinizin bildigi Mostar Képrisi’'nin kilit tasini bombalayarak, kdpriyd
yiktigi icin Hirvat ordusundan bir subay kendisiyle iftihar ediyor. UNESCO’nun
yardimiyla biz o képrlyu yeniden insa ettik. Yeniden insa ettigimiz kdpri, Sinan’in
Hayrettine emanet ettigi kdpri madar? Degil. Fakat orada ona, bir ideolojinin
mahvina sebep olmus bir kdpru olarak bakiliyor ve o kdpru ilk defa, rekonstriksi-
yonu yapiimis olan bir yapi olarak Dlnya Miras Listesine giriyor.

insan bazen sallaniyor degil mi bu érneklerle? Boéyle bir siirec icindeyiz. O
kdprayl yikan Kisiyle, 30.000 kadar Mislimani éldiren kisi mahkim edildiler.
Lahey Uluslararasi Adalet Divani, kiltirel varliklara yapiimis olan haksizlig
gbsteren bir karar almistir bence, bunu da g6z éniinde tutmamizda yarar var.
Yani konu bugtin artik kendini cok asmistir. Kilturel varlik sadece bir obje de-
gil; kaltarel varlik, batin agirh@i tasiyan, gictnd tasiyan, hani o fangible - in-
tangible lafi var ya, bitin bu agirligi tasiyan bir varlik. Bunu niye séyliyorum,
nereye goétirecegim sizi? Uzaga gitmeyecegiz, kolumuzu sallayacagiz:

Atatirk Kultir Merkezi

Eger AKM'nin yasayan bir varlik oldugunu kabul ettikse —ki ben kabul ediyo-
rum— onu on sene dokunmadan acikta birakmalar bir hatadir. Ayrica kultar
merkezi sadece mimarisiyle degil, yapildigi giinden bugiine kadar tasidigi ey-
lemleri de yiklenmis bir varlik olarak karsimiza ¢ikiyor. Ayrica Anayasamizin
63. maddesi diyor ki, “Devlet, tarih, kultlr ve tabiat varliklarinin ve deg@erlerinin
korunmasini saglar, bu amagla destekleyici ve tesvik edici tedbirleri alir’ Bu
resmen hi¢ degismeyen, ¢ok glzel bir maddedir.

Bir de kdlttrel varlidi degerlendirme konusunu unutmamamiz lazim. Uluslara-
rasi baktigimiz zaman ICOMOS diye bir 6rgut goriiyorsunuz, G¢ yilda bir topla-
niyor ve her seferinde bir konuyu ele aliyor. UIAnin 1904’teki Madrid Konferan-
sinda tarihi binalarin siniflandinimasi ve anitlarin korunmasinda uygulanacak il-
keler tartigiliyor. Canli ve cansiz kultirel varliklar diye siniflandinimistir. Canli ve
cansiz kulturel varliklar séyle onarilir diye yaziyor ve bu onarim sureci icinde de
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kaltarel varliklar gruplanmis oluyor. Hatta diyor ki, “Yasamayanlari da yasatarak,
korumak lazimdir. Yagsayanlar da yasamalarini idame ettirecek sekilde yapmak
lazimdir? Sonra en énemli sey tespit, dokiimantasyon, bu 6nemlidir. Ondan son-
ra da sivil toplum érgutlerinin bunlar korumak i¢in érgitlenmesi lazimdir, diyor.
Bu maddenin gergegi su anda géziimiin éniinde duruyor: TMMOB.

Simdi Hocam Atatiirk’ten bahsetti, ben biraz arkeologum. 1931 yilinda Ataturk,
ismet Pasa’ya Konya'dan acele bir telgraf cekiyor: “Su su sehirleri gezdim,
Konya’da su su binalar gezdim.” Binalar da ismiyle, tarihiyle ve durumuyla
anlatiyor. Hatta “birinin icinde askerler var, derhal askerler ¢iksin” diye de bu-
yuruyor. “Tarihi arastirmayi arkeologlar yapsin. Bitin gérdigum arkeologlar
yabanci, olmaz bdyle sey,” diyor. Clnku topragin Ustiine sahip olduk, altina da
sahip olmamiz lazim ki tam hurriyet olsun. Ayrica Atatirk bu gdézleminde, anit-
larin onariminin da yabanci uzmanlar tarafindan yapildigini belirtir. Béylece
buglin Conservation Science dedigimiz Koruma Biliminin 6gretildigi alani da
tespit etmis ve bu bélimun énind agmistir.

Bu yaklasimla ismet Pasa’ya diyor ki, “Tiirkiyede arkeolog yetistirelim? Bdyle-
ce 1931 yil, Tarkiye'deki arkeolojinin baslangicidir. Sunun icin de séyliyorum:
Avrupada arkeolojinin baglangici asadi yukan 400 sene 6nce Rénesansla ol-
mustur. Biz de arkeolojiyi onlardan 6grenmek zorundayiz. En énemli arkeologlari-
miz da bu 1931 karari ile yetismistir. Dort 6grenci, Ekrem Akurgal, Halet Cambel,
Arif MUfit Mansel ve Sedat Alp, Avrupa’ya egitime gdnderilmis, gelir gelmez de
kendi arkeoloji béltmlerini kurmuslardir. Béylece bizde kulturel varigr degerlen-
dirme slireci 1931 Atatlrk sayesinde olmustur. Bugin hala bunu tartismaktayiz.

Ayfer Egilmez

Hocam, agziniza saglik, ¢cok tesekkir ederiz. Simdi hepinizin ¢ok yakindan
tanidigi degerli hocam ve de ayni zamanda dostum Sayin izzettin Onder bize
Hoca da deginde, altyapiyi bilmeden sirf Gstyapi tartismasi olmuyor bildiginiz
gibi, bize batin bu konunun kapitalist sistem icindeki durumunu analiz edecek.
Buyurun Hocam.

izzettin Onder

Sayin Baskan, sayin panelist meslektaslarim, de-
gerli konuklar, hepinizi saygiyla selamliyorum ve
buraya davet edilmekten ¢ok mutlu oldugumu be-
lirterek tesekkiir ediyorum. ilk defa TMMOB’'da bir
iktisatci olarak konuguyorum. Bunun anlami su ki,
eser yaratma ve mimari estetik ortaya koyma ey-
lemi yaninda, bunlara kaynaklik yapan ekonomiyi
burada bir arada ele almis oluyoruz. Konumuz; ka-
pitalizmin en hasin dénemini yasadigimiz kosulda,
insaat, rant ve nlfus hareketlerinin kaynastigi doku
havuzunda, olaganustl varsillik ve derinlesen yok-
sullugun bir araya geldigi alani kapsamaktadir.
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Cok glzel konusmalar dinledik, ama zannediyorum ki, ayni zamanda da al-
gilama ve idealize etmede fetis yasadik; gérdiklerimizi ve tanimlamalarimizi
isleyen sistemin bir sonucu olarak degil de, idealize edilmis sistem baglamin-
da yansittik, elestirdik. Simdi bakin, buytk devrimin 100. yihindayiz. Hocalari-
miz kalkiyorlar, sakalli dedemizi anlatiyorlar, devrimi anlatiyorlar, ama derse
girdiklerinde kavram olarak sémuriyd kullanmiyorlar, onun yerine kar diyor-
lar. Ucret kavrami yerine emek giiciiniin degisim degeri demiyorlar, dogru-
dan ucret s6zcuguni telaffuz ediyorlar. Bununla da yetinmiyor, Gcretin emegin
marjinal verimine esit oldugu gibi gercekle ilgisi olmayan seyler séyliyorlar.
Bdyle davranan hocalar suglamiyorum, ¢inki ayni seyi muhtemelen farkinda
olmayarak herkes yapiyor, hatta tim bunlarn séylememe ragmen ben de yapi-
yorumdur. Clnki bizler yagsam sUresince farkinda olmadan bazi seyler 6gre-
niyoruz, hatta onlari beynimize kaziyoruz. Dinyanin en zor dilini Cinceyi ya da
Fransizcayi o Ulke ¢ocuklar ya da okuma-yazmasi olmayan insanlari dahi ko-
nusuyor, ¢linkl ana dilini yagam iginde 6greniyorlar, égreniyoruz. Universitede
ise sosyal fenomenlerin kavramlarini oturtuyoruz, sézlerini oturtuyoruz ve kav-
ramsallastirnyoruz. Universitenin gérevi zaten budur. Béyle baktigimizda biitiin
bu séylediklerimizi, yani kabul ya da reddettiklerimizi biraz daha sakin bakarak
irdelememizin gerekli oldugu kanaatini tasiyorum. CUnkl sosyal alanda eger
bir sey olmus ya da olugsmus ise, kabul edelim ya da etmeyelim, hakli ya da
haksiz, onun mutlaka bir gerekcesi var demektir. Olusumu anlayabilmek icin
olusumun gerekgesini olusturan havuza disaridan bakmamiz lazim, farkinda
olmadan havuzun iginde dolastigimizda olusumu algilayamayiz. Hegel'in ¢cok
6nemli bir lafi vardir, “Kare, iceriden bakarak anlasiimaz,” diyor. Feodal sis-
temden ciktiktan sonra ancak feodalizmi anlayabildik. Sistemin iginden bak-
tigimizda sistemi anlayamiyoruz, zira béylesi ¢éziimlemelerde sistemin dilini
ve kavramlarini kullaniyor, onun da 6étesinde ideolojisinin de etkisi altinda ka-
liyoruz. Meselelere bdylesi bir bakis agisinin ve yaklasimin anlamli oldugunu
dustnuyorum.

Bu yaklasimla, konulari bir sistem iginde ele alirsak, su sonuglara ulasiyoruz.
Bir sistem i¢inde yasiyoruz. O sistemin kendi kurallari var. Sistem bir érgitlen-
me bicimidir, efradini cami agyarini mani bir buttinsel dokudur. Sistem, sosyal-
canl varhk olarak yagsama iradesini kullanir, distncelerini dayatir, dismanla-
riyla kiyasiya micadele eder. Sistemin en énemli aletleri Gstyapi kurumlaridir.
Ust-yapi kurumlan dedigimiz dokular adalettir, hukuktur, hatta din ve/veya
ahlak dedigimiz 6érgitsel ya da davranissal kodlarimizdir. Bunlar ve benzeri
Ustyapi kurumlarn sistemin icinde olusurlar ve sistemi korurlar. Begenmedi-
gimiz durumda, bunlan zorlarken, derinligine anlayis ve kavrayis yapabilmek
icin toplumsal tarihsel surece, sosyal olusum asamasina ve sistemin yapisina
ve isleyisine bakmak mecburiyetindeyiz. Peki, 0 zaman sorum sudur: Neden
biz sisteme bakmadan (st-yapi kurumlarini zorluyoruz? Cunki sistem doku-
sunun bize 6grettigi budur; clinku sistem bu yolla, fazla islerligi olmayan ylizey-
sel elestiri géruntisu altinda kendisini korumaktadir. Sistemin 6ziine girmeden
etrafinda dolagsmak, 6gretilmis davranis olarak hareket alanimizi belirliyor. Bu
yontemde, sisteme dokunmadan Ust-yapi kurumlarini zorladigimizda sonug
alabileceg@imizi zannediyoruz, daha dogrusu kendimizi aldatiyoruz. Gérlintiide
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dogru gozlken bu yaklagim, 6ztinde yanlistir, sonuca géturtict degildir. Simdi
neoliberalizm dénemindeyiz. Biraz ona bakalim oradan Istanbul’a da gelece-
gim. Suremi de iyi kullanmaya galisacagim.

Nedir, neoliberalizm diye tanimladigimiz bu yeni dizen? Tarihte gerilere gitti-
gimizde, 1600’lerin sonunda John Locke liberalizmi ortaya koyduktan sonra,
ayni hat Gzerinde Smithler ve Milller de yurimus ve John Locke’un ifadesin-
deki anlayisa katilmiglardir. Locke’'un mantiginin 6z sudur: “Bu kéinat, yara-
ticinin bize emanetidir. Bunu ¢ok guzel sekilde kullanmak ve israf etmeden,
bizden sonra gelecek nesillere devretmek mecburiyetindeyiz.” Peki, liberalizm
6gretisi boyle iken, ne oldu da bugiin, ge¢cmisin masum liberalizm kavrami-
nin basina “neo” sifatini ekleyerek yeni ve ¢ilgin uygulamaya ge¢mis bulu-
nuyoruz. “Neo” sdézcigunin anlami nedir diye baktigimizda, séyle bir sirecle
karsilasiyoruz: Liberalizm kavrami ortaya c¢iktiginda sermaye buginki gibi
glcli degildi. Baslangicta sermayenin hicbir seyi metalastirma giict yoktu.
Zamanla birikimle gliclenen sermaye, her seyi “meta” kavrami igine alip eritip-
dénulstirerek adeta insanin Gzerinde basat konuma yikseldi. Liberalizmden
neoliberalizme gegiste, insanin emrindeki sermaye déneminden, sermayenin
emrindeki insan dénemine evirildik. Bizi burada ilgilendirdigi boyutu ile neoli-
beralizm demek, her seyin metalastirimasi demektir. Kent de metalastirildi
artik; bu hali ile kent artik bir habitat, bir yasam alani veya bir eylem alani ya da
belki zevkle seyredilebilecek tarihsel doku ya da alan degildir, cinki blylUyen
canavar, dokulari elimizden aldi, kendi bluyime arzusuna kurban edecegi me-
taya donulstirdd. Canavar dedigimiz sey, dogal olarak, artik hakimiyetimizden
¢tkmis olan sermayedir. Bati Ulkeleri hala kendilerini koruyorlar. Ciinkl énce
yoksullar sémurulir, yani dnce gugli merkez lehine giigstiz gevre sémuruldr.
Kapitalizmin sémura sirecinde sosyal sémuri doga tahribatina énculdiir; s6-
murd surecinde doga sémurusu ¢ok sonra gelebilir. Doga sémurlsi olgu ve
kavrami eskilerde Rosa Luxemburg’'da dahi vardi, ancak o dénemde sermaye-
nin emrinde bagka ve daha kolay sémurulecek kaynaklar var idi, ginimdizin
sikisan kosullarinda ise sémdr artik doganin en ince damarlarina kadar in-
dirilmektedir. Simdi doga o kadar hizli sémuriluyor ki, biz tabiatin sémuraldu-
gund, kentin sémurdldagund ancak yeni yeni algilamaya basliyoruz. Zira biz
algilama korliga yasiyoruz, ¢linku kapitalizm dogal isleyisini kolaylastirmak
amaciyla en gugla tabiat dokusu olan beynimizi sémirmus ve sémirmektedir.
Hal bdyle olunca, felsefi olarak ileriyi gérememe —bir tur algilama miyopisi—
aliskanligina gémilmuas durumdayiz, bu da dgrenilmis davranistir. Simdi ¢cok
anla bir Fransiz filozofunun su lafini hatirlayalim. Pierré Bourdieu’ya gore, biz-
ler yapilandinimig yapilarz. Yani, biz kendimizi ve ¢cevremizi aklimizla yonetti-
gimizi zannediyorken, aslinda sistem ya da ¢evre yasam boyu yasadiklarimiz
ve deneyimlerimizle, yani cevresel kosullar ve dayatmalarla formatlanmis akli-
miz (izerinden bizi ydnetmektedir. Dogustan 6éliime kadar yasadigimiz her sey
ve her deyimimiz bize 6greti oluyor, bdylece kaliplanmis olarak ¢evreyi algila-
maya ve kaliplanmig formatla diistinmeye basliyoruz. Béylesi dustince kalibi
icinde ilerlerken sanki birtakim etik kurallarin olusturulabilecegini diisiinmeye
ve dayatmaya calisiyoruz. Oysa maalesef, bdyle bir sey olamaz, bunu ¢ok net
olarak ortaya koymak istiyorum, ¢inkl her sistemin disince kalibi oldugu
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gibi, onun Uzerinde yUkselen ve onu koruyan baskilama ve yénlendirme kural
da vardir.

Teoriden bir 6rnek vereyim. Mesela, biz iktisat teorisinde, eskiden “hak ¢atis-
masI” sézinu kullanirken, simdilerde “¢cikar ¢atismasi” ifadesini kullanmakta-
yiz. Latfen dikkat buyurun; “hak” sézctgu ile “gikar’ sézciguni karsilastiralim,
acaba hangisi daha gucli? Eskiden “milli gelir’ derken bugiin “yurtici gelir”
diyoruz. Neden? Cunku Ulkeye yabancilar geliyor ve bizi sbmirmeye basli-
yorlar, ancak biz bunu algilayamiyoruz. Bunu, reklamlara ¢ikan profesérler de
hi¢ cekinmeden ya da farkinda olmadan yapiyorlar. Kisacasi sunu sdylemek
istiyorum ki, Gst yapi kurumlarini olusturan Gretim iligkileri ayni sekilde bizim
algilama ve disinme melekelerimizi de sistemle uyumlu sekilde degistirmeye
ve olusturmaya baslyor, biz de yeni durumu artik algilayamamaya baslyoruz.
Ne var ki, bir hayal var icimizde, onu yasatmak Uzere su olsun, bu olsun de-
meye basliyoruz. Belki de, saf i¢c dinyamizla karmasik dis alemin ¢atismasi;
ya da daha ideolojik ifade edersek, sugu sisteme ylUklemeden cevresel kosul-
larda gostermek! Belki bdylesi reflekslerimiz de, kendini koruma durtisa ile
tetiklenen sistemin bize égretisi olabilir!

Bu slrec¢ pozitif bilim teorisi agisindan yanlis degildir. Dogruluk suradadir: bi-
limin bir ydntemsel yaklasimi vardir. Bu yontemsel yaklasimda elestiri vardir,
ama elestiri asil dokuyu degistirmeye yénelemez, ¢linki asil doku irdeleme
anlaminda yéntemsel alana girmez. Bilim felsefesinde asil dokunun yapisi-
ni simgeleyen odaga “sert ¢ekirdek” adi verilir. Sert ¢ekirdegin etrafinda ise,
elestiri alani olarak belirlenen “yumusak halka” yer alir. Elestiriler, sert ¢ekir-
dege girmeden, yumusak halka tzerinde gezinerek yapilir. Diger bir deyisle,
DNAnNIn saklandigi sert ¢cekirde@e girilemez, ¢link( orasi bitln sistemi belirler.
Hal bdyle olunca, biz bir sistemin igindeyiz. Sistemin sert ¢ekirdegine gireme-
den, sert ¢ekirdegin belirledigi ve bu sekilde kendisini korudugu yumusak hal-
ka Uzerinde seyrederken, sistemi elestirdigimiz zehabina kapiliyoruz. Aslinda
sistemin iginde ylUzUyoruz, hatta ondan yararlaniyoruz. Bu duruma sahtekarlik
demeyelim, ama bir tir fark edilemeyen ikiyiizIiliik var ortada. Ornegin, tim
bunlari konusurken biz de su anda yari burjuva olarak davraniyoruz. Zira 6gre-
tim Uyeleri de yan burjuvadir, disince kaliplarimiz ve davraniglarimiz béylece
sekilleniyor.

Degerli dostlanim, eger kuresellesme denilen bir sey varsa —ki “eger”i kaldi-
ralim— o zaman Darwin kurali burada gegerlidir. Herbert Spencer’den beri bi-
liyoruz ki, Darwin kurali yaklagim olarak sosyal alana da uygulanabiliyor ve
bu yaklasima da Sosyal Darwinizm deniyor. Darwin kurali, yine biliyoruz ki
“gUcli yasar” demiyor, “uyum saglayan yasar” diyor. Eger biz kiresellesmeye
monte ediliyorsak —ki edildik— Ustelik ¢ok bilingli bir sekilde de yapmadik bunu,
o0 zaman merkez kapitalizmin, yani sémurtct merkezin tim istiraplarini biz-
zat merkezin ¢ikarina ve kendi aleyhimize ylklenmek durumundayiz. Durum
bu ise, ¢cok degerli hocamin ifade ettigi sekliyle, “miras” midir, “deger” midir,
bilmiyorum ama gercekten ¢cok zevkle dinledigim malimat, maalesef hoca-
nin kastettigi sekilde algilanamaz. Glnk{ neoliberalizm slrecinde bu deger-
lerin, tarihsel hazine olarak metalastirlarak seyircinin g6zt degeriyle paraya
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cevrilmesi gerekmektedir, bunun olanakli olmadigi durumda ise, muhtemelen
doénusturilerek yok edilmesi s6z konusudur. Meta, Uretilmis piyasa degeridir.
Neoliberalizm surecinde meta niteligi olup da degisim degeri olmayanlar d6-
nustaralar. Dénustirilemeyenler de degersizlestirilir ve yok edilir. Cinkl ser-
maye artik ag ve saldinyor. iste bunu gérmemiz lazim. Eskiden durum béyle
degildi, ¢clinkl stire¢ daha rahatti. Onun igin su anda Paris’in, Londra’nin, belki
de Berlin’in bizim kentlerimiz gibi tahrip edilmedigini, degerlerini koruduklarini
gbriyoruz. Henliz canavar oraya ulasmadi, ¢lnku henliz cevre var yiyecedgi,
Afrika var, biz variz, Afganistan var, Irak, Suriye, bitin Ortadogu var, ama
buralar tikendikten sonra canavar oraya gitmeyecek diye bir kural yok. CUnkd
eger o canavar 6lduriimezse —onu bilmiyorum, ileriki bir zamanda oralara da
gidecek— slre¢ budur, bu sureci algilamamiz lazim.

S6zim meclisten digari, ben bir insan olarak disuniyorum, bana éyle geliyor
ki, artik kentlerimiz metalas(tinl)mistir. Biraz net koyayim meseleyi; kentlerimiz
artik habitat alani olmaktan ¢cikmis, meta olmustur. AKM konusunda sevgili
hocam cok guzel sdyledi; canavar gullyor ve bize bakarak diyor ki: “Ne diyor-
sunuz siz Allah askiniza? Orasi para yeridir” iste, sayin dostlar durum budur!
Baska bir sey sdyleyeyim, bu anlatimi anlamlandirmak amaciyla. ABD Bagka-
ni Trump’in bir isadami olarak iktidara gelmesi rastlantisal degildir. Bizde de
olay benzeridir. Avrupa’ya baktigimizda, oraya da yavas yavas giriliyor. Ancak,
Avrupa’da kultar ekonominin 6énlinden gittigi i¢in Avrupa’da durum biraz daha
geriden geliyor. Peki, neden eskiden temsilcileri siyasete girerken, giniimizde
bizzat isadamlar siyasete girmeye basladi? CUnki o dénemlerde kurallar var-
di, 6érnegin bir yere bina yapilacaksa, CED de dabhil, oldukca detayli inceleme
yapilirdi, ¢cinkl sermayenin ¢ikarindan énce ya da onunla beraber toplumsal
yarar ve g¢evre disinulirdld. Bunun sebebi de, kapitalizmin buginki kadar
sikisik olmamasi idi. Simdi ne oluyor, helikopterden bir yesil alan géraldi ma,
derhal buraya bina yapalim vb. gibi projeler Uretiliyor, yani yeni piyasalar ve
onun Uzerinde metalar olusturuluyor. Cinku sermaye sikismis vaziyettedir, si-
kisiklik yasayan sistem mantiginda disinilduginde, bugin yasadiklarimizda
ve goérdiklerimizde fazla bir yanhs gérilmemektedir. Tabiatiyla bunu kalbimle
sOylemiyorum. Ne var ki, sistemi reddetmedigimiz slrece sonu¢ olusumunda
bir yanhs yoktur. Bu kadar basittir bu is ve bu olacaktir da, dolayisiyla biz buna
kizmaktan once, sistemi dislinmek mecburiyetindeyiz. Bu olgular begenilmi-
yorsa, bunlari biraz daha ciddi olarak giindeme getirmek, belki de degistirmeyi
distinmek mecburiyetindeyiz.

Simdi istanbul'a gelelim miisaadenizle. Yasanabilir kentler siralamasinda biz
122’inciymisiz. Kisi basina disen yesil alan New York’ta 27 m2, Viyana’da 60
m?, istanbul'da ise 6,5 m? imis. Neden oralarda bizdekinden daha genis saha-
lar var? Cunk( canavar henuz bizi yiyor, daha oralara sira gelmedi. Sira ora-
lara da gelince Viyana'daki saha da kigtlecek, 60 m? belki 17 m®ye dUsecek,
New York’'taki saha da kugctlecek, o meshur New York’un ortasindaki parki da
yemeye baglayacak canavar, ne var ki canavar henlz bizi yemekle yetiniyor.
Canavar bizi nasil yiyor? 2000 yili projesiyle yemekte ve hala da yemeye de-
vam ediyor. IMF’nin yaptigi Dervig’le revize edilen program, bir proje olarak,
Turkiye'yi uluslararasi sermaye unsurlarina, yani serseri para denilen sermaye
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ve kar hadleri dismus isletmeler i¢in “glvenilir’ ve sémurdlebilir bir Glke haline
getirdi.

Kentsel yasam nasil degisiyor? Kentsel yasam kirsal yasamin aleyhine geli-
siyor. Ne demektir bu? Bunun altindaki mana sudur: istanbul’da rant olustu-
ruluyor diyoruz ya, istanbul’da olusturulan rant, Anadolu'nun yavas yavas ve
gizlice, kemik erimesine benzer sekilde erimesi pahasina olusturuluyor. Yani
binanin satis degerine esit olacak sekilde timuyle yeni bir sey yaratiimiyor.
Anadolu eriyerek megalasan kentlere kaynak aktariliyor. Yeni binalar yapili-
yor, ama binanin ekonomik anlamda kaynak kullanim degeri ranti iceren satis
degeri kadar degil. Binanin satis degeri tretim maliyeti ve ranttan olusurken,
satis degeri icindeki rant bolimi karsiliksiz kaynak aktarimi ya da ilk biri-
kim benzeri sémiirliyii yansitmaktadir. Birinci analiz tarzimiz bu olabilir. ikinci
analiz tarzimiz ise, rant olarak kentsel alanlara aktarilan paralarin Anadolu’da
cesitli bolgelerde fabrika ya da daha baska Uretim merkezleri insa etmede kul-
laniimasinin sonugclarinin irdelenmesi seklinde olabilir. Peki, ni¢in béyle davra-
namiyoruz? Cunkl sistem karsiniza ¢ikiyor. Sistem nasil ve hangi sureglerle
karsiniza gikiyor? Sistem daima birikimi, onun icin de degisim degeri liretmeyi
ve Uretilenin satisini, yani paraya cevrilisini zorluyor. Bu surece bir de merkez
emperyalistler girince, Uretim yeri de merkeze kayiyor. Gicli merkez, Ureti-
min kendi hakimiyetinde yapilmasini ya da kendi Urlinlerine piyasa agiimasini
dayatiyor. IMF-Dervis programi ile Tarkiye’'nin hemen her seyi ithal eder hale
gelmesinin 6zlinde, Uretimden uzaklastiriimasi vardir, ancak Gretimden uzak-
lastinimasinin temelinde de glicli emperyalistlerin Ulke Gzerinde kurdugu si-
yasi ve ekonomik hegemonya vardir.

Bu sure¢ Uglncl paylasim savasinin icinde oldugumuzun gdstergesidir. Sa-
vaslar artik silahlarla yapilan bir sey olmaktan ¢ikmistir. Dolayisiyla durumu al-
gllayamadan, savasin icinde bazi ufak kazanimlarla mutlak iyilesme yasarken,
aslinda kaynaklarimizi dis dinyaya transfer ettigimiz icin nispi gerilemeyle eri-
yoruz. iste burada da, degerli dostlarim, siirecin siikiinetle devami acisindan,
s6z konusu nispi erimeyi fark eden elestirel kurumlarin emperyalistlerin lehine
susturulmasi lazim. Bu da tesadufi degildir. Kimdir gizli erimeyi fark edebilen,
dolayisiyla susturulmasi gereken kurumlar? Sunlardir: toplumu temsil kabili-
yetini haiz gucli parlamento sistemi, kuvvetler ayirimi ilkesinin uygulanmasi,
gulcli yargi, bagimsiz medya, bagimsiz egitim kurumlari vs. Bu kurumlarin da-
gitilmasi ya da susturulmasi gerekiyor ki, siyasi erkle birlikte emperyalistlerin
Ulkede tezgahladigdi oyun anlasiimasin. Turkiye’ye baktigimizda bu sireglerin
calistigini gérebilmekteyiz. Bu uygulamalar sistemik butinsellik algisi dogrul-
tusunda yapilmaktadir. Litfen séyle bir diistinelim; Ulkenin 1128 akademisyeni
dava konusu edilebilir mi? Bir kisi sug isleyebilir, akademisyenlik sug islemeye
engel degildir tabiatiyla o da igleyebilir, ama 1128'’i birden sug¢ iglemis olabilir
mi? Ne var ki, siireci algilayabilen kesimlerin susturulmasi gerekiyor. ikincisi,
degerli dostlarim, ilkede yapilanlar yatirim degildir. Clink(i bina, ihra¢ edilebilir
artn Ureten bir yatinm degildir. Yatinm demek, kendi kendini Gretebilen, reje-
nere edilebilen kaynak demektir. Bina, bir seferlik deger yaratan ve istihdam
olanagi saglayan uzun erimli tiketim malidir. Binalar yabancilara satilsa da,
ancak bir seferlik déviz girisi olur Ulkeye, o kadar.
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Koépri vesaire gibi seylere geldigimizde, bu daha da aci bir hikayedir. Bunlar
dogal olmayan, uretilmis taleplerin cevaplandiriimasi ve halkin yoksullastiril-
masi pahasina vitrine bir mal, bir meta, bir se¢cim malzemesi konulmasi ola-
yidir aslinda. Toplumun gelecedi sémurulerek vitrine bir mal konularak iktidar
glcl surdirilmeye calisiimaktadir. Toplumun gelecegi, buginin maliyetleri-
nin faiz yikleri ile gérece yoksullastirnimaktadir. S6z konusu yatirnmlarin ma-
liyeti bizim cebimizden su anda ¢ikmiyor. Neden? CinkU bu yatirnmlar uzun
dénemli getiri taahhidu ile yerli ya da yabanci sirketlere yaptirilan imalattir.
Peki, bu ne demektir? Biraz teknik olacak ama, burada miisaadenizle ufak bir
aciklama yapayim. Bu tir yatinmlara iktisatcilar “dogal tekel” der, “azalan ma-
liyetli isletme” adini verir. Azalan maliyetli isletmeler, daima ve daima zararla
calisirlar. Bir kere isin yanlishdi buradan bashyor. Bugiin Aimanya Bayindirlik
Bakani kalksa ve “Berlin Havaalani kara gecti” dese, ya adami deli diye ti-
marhaneye koyarlar ya da sahtekar diye hapse atarlar. Gink( havaalanlari
kar etmez, etmemesi lazim. Sebebi teknik oldugu igin sormayin ltfen, belki
sorularda gelir. Bu tir isletmeler optimal ¢alisma kosulunda zarar eder. Onun
icin bunlari devlet yapar, onun i¢in havaalanlar 6zellestirilemez. Ugak sirket-
leri 6zellestirilebilir, ama havaalanlar 6zellestiriimez, ¢unkU zararla caligirlar.
Onun i¢in demiryollan 6zellestiriimez, Gzerindeki vagon isletme sistemi 6zel-
lestirilebilir, ama demiryolu ézellestiriimez, ¢cUnkil zararla calisir. Soru olursa
cevap vermeye caligirm.

Peki, ne oluyor simdi? Bu igleri yapan bir yabanci firma eger hikimeti bdy-
le bir taahh(t altina atmissa —ki atiyor— bu ne demektir? Bu su demektir ki,
6zlinde zarar etme durumunda olan bir igletme tirG Gzerinden firma kar sag-
lamak istiyor. Buraya bu amacla gelmistir ve bu hesaplamalara gére su kadar
para ddenmesini talep etmektedir. Bu paranin bir kismini hizmeti kullananlar
6duyor, geri kalani biz cebimizden édemis oluyoruz. Peki, bunu devlet yapmis
olsaydi ne olurdu arkadaslar? Evet, o parayi bir yerden bulabilirdi, ama devlet
isletmeleri bu zarar zaman icinde daha makul yayabilirdi. Bu sirecgte gézden
kacan 6nemli bir husus da, kamu igletmelerinde olmayan, 6zel isletmelerde
ilave olarak devreye giren kar konusudur. Kisaca anlatmak gerekirse, bir hiz-
met ayni kapasite ve kalitede olmak Uizere, kamu kesiminde &zel kesimdekin-
den kar miktari kadar daha ucuza Uretilir. Bu bir doktora tezi olabilir. Kisacasi
arkadaglar, buttin bdylesi faaliyetlerle, bugiin séz hakki olmayan gelecek nesli
resmen ve agir bir sekilde yuk altina sokarak, buginiin siyasetini kotarmaya
calisiyoruz.

Peki, siyasi iktidar bunu salt kendisi icin mi yapiyor? Hayir. Kendisi i¢in de bir
pay var, ama timuyle degil! Turkiye'nin bugln tek adam sistemi icinde olma-
sI sadece i¢ siyasi talep ve arzu sonucu degildir. Turkiye'ye dayatilan siyasi
yap! o meshur blyUk merkez canavarinin da arzusu ve talebidir. Bu durumun
net olarak algilanmasi ¢ok énemlidir. TUrkiye’de bu slreci salt siyasi iktidara
yiktigimiz durumda bir fetis yasamis oluyoruz. Fetisten kurtulmamiz ufkumu-
zu agar ve goérls alanimizi genigletir. Sabah bir dostumuz séyledi, l¢ saat-
te gelmisler buraya. Uc saatte gelmek bu sehrin bir gercegi ya da gerekgesi
degil, sehir Gzerinde islenen yanlishdin, daha dogrusu cinayetin sonucudur.
NUfusun ylzde su kadarini tlkenin bir tarafina yigarsaniz, kalabalik maliyeti
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denilen sey olusur, belediye hizmetlerinde optimal hacim sapar, sadece yollar
tikanmaz, kanalizasyonlar da ¢alisamaz hale gelir.

Bakin 2018 butgesine 3,6 milyar lira ulastirma igin konmus. Sehir hastane-
leri icin —orada sadece dort hastane sayilimis, belki 6tekilerle bu miktar ar-
tacak— 2,6 milyar lira koymusuz. Toplam olarak yaklasik 6,5 milyar lirayi biz
2018 butgesine iste bu vaat ettigimiz, garanti verdigimiz isler icin koyacagiz.
Aslinda biz bunlarn édemek zorundayiz. Bu tlr harcamay! Turk ekonomisi
yapmak zorunda olmaz idi, eger bu binalar ve hizmetleri devlet yapmis olsa
idi, bu kaynaklar kendisi kullanmig olsa idi. Bu kadarina gerek var mi, onu
da bilmiyorum. Tabii ki, tip hizmetleri belki ¢cok daha farkh bir sekilde organi-
ze edilebilir, ulastirma hizmeti cok daha farkl organize edilebilir. Rayli sistem
6nemlidir, ama sehir icinde bu kadar komplike rayli sistem o sehre insan yi-
dar. Rayl sistemler sehirlerarasi ulagsimda ¢ok gugli sistemlerdir, sehirlerarasi
alanda karayoluna ¢ikmamak lazim. Turkiye’de surec ters gelisiyor, sehirlera-
rasi ulasimda karayoluna ¢ikiyoruz, sehir icinde ise bu kadar komplike rayli
sistem yapmaya basliyoruz. O zaman da sehre insanlar yigiyoruz. insanlari
belirli alanlara yigdigimiz zaman da Anadolu ¢ékmeye basliyor. Yani bugln
istanbul’da olusan rant reel bir gelir degildir, ama milli gelir olarak hesapla-
malara gectiginden dolayi gelir olarak algilaniyor. Oysa bu deger tamamiyla
gdblgedir, hicbir kiymet ifade etmeyip kaynak kaydirmasi anlamina gelmekte-
dir. CUnki, mega kentlerde olusan rant, tablolarda gériilmeyen, dolayisiyla
algilayamadigimiz Anadolu’nun erimesinin yansimasidir. Bizim milli gelirimiz,
bltin dinyada, yani kapitalist sistem milli gelir hesaplarinda oldugu Uzere,
safi usulle tutuldugu igin strrecin arka planini géremiyoruz. Yani bir alanda bir
sey yaratildiysa, bitcede bunun neyin pahasina yaratildigini izleyemiyoruz.
Bu ydntemde sadece birtakim insanlarin cebine giren parayi gérilyoruz, ama
bunun karsiliginda eriyen kaynaklar géremiyoruz. Kisacasi, hesaplarda gelir
diye gérdigimuz her kalem reel anlamda yaratilmis gelir olmayabilir, bunlar
salt aktarim olabilir. Finans dinyasinin gelismesi sonucunda bu sistem cok
ilerledi, reel tretim olusmadan rant olusumu yayginlasti.

Ben kent uzmani degilim, bazi dustincelerimi aktaryorum sadece. Dogrusu
bu toplantinin Aralik ayinda yapilmasinin, Ekim Devrimi’nin 100. yili olmasi
nedeniyle, cok isabetli oldugunu dastinidyorum. Mucella Hanimefendiden top-
lantinin 1 Arahk gund olacagini duydugumda ¢ok sevindim, ¢uinkd 100. yil bit-
meden bu konusmalar yapmis olacaktik. Mesela, iyi ki toplanti ocak ayinda
olmadi. Ne degisirdi, ama iste 100. yil kutlamasini séylememis olurduk burada.
Farkinda olalim ki, biz de yar burjuvayiz, yarn burjuva olunca aslinda sistemi
¢ok ciddi, ¢cok bilin¢li distinebilir miyiz, onu da bilmiyorum dogrusu. Biling, bi-
zim irademiz diginda olusan ¢ok farkli ve bizi ydneten bir glctur. Bu glct de,
bir fetis gibi biz olusturuyoruz, ama sonra fetis olarak benimsedigimiz gic bize
hakim olmaya baslyor.

Son bir sey sdyleyeyim, Avrupa insan Haklari Beyannamesi adiyla anilan bir
metin bulunmaktadir. Orada insan hakki olarak her sey sayiliyor, temiz ¢cevre
bile sayiliyor. Biitlin bu sayilanlara ¢ok deger veriyoruz. Ancak, yaniimiyorsam
beyannamede bir de 17. madde var ki, orada mulkiyetin de bir insan hakki ol-
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dugu teslim edilmektedir. Simdi degerli dostlar, bu dizenlemeyi yapanlar aklini
peynir ekmekle mi yedi de sunu géremiyor? Mulkiyet hakki olarak sayilan tim
haklarin buginki kosulda toplumlarin buytk bélimlerine kapali olmasi, ser-
maye Uzerinde 6zel mulkiyet hakkinin kabuliniin sonucu degil midir? Kaldi ki,
eger sdmura sdreci var ve kabul edilirse, sermaye Gzerindeki milkiyet bir hak
midir, yoksa hirsizlik ve sémirt midar?!

Bdylesi nezih toplantiya davetiniz ve beni dinlemis olmaniz dolayisiyla tesek-
kir ediyor, saygilar sunuyorum.

Ayfer Egilmez

Hocam, agziniza saglk, ¢ok tesekklr ediyoruz. Simdi sira Fikret Bey'de. Yal-
niz s6zu vermeden 6nce Fikret Bey’le ilgili bir animi anlatayim. 1995-1996’da
Ankara’da insan Haklari Vakfi Bagkani ve TMMOB Baskani olan Yavuz Onen
ve 0 zaman Radikalin Ankara temsilcisi olan Murat Yetkin'in bir hak ihlali dava-
sinda izledim ben kendilerini. O savunmanin guzelligi, o savunmanin fevkala-
deligi karsisinda, “keske hukuk 6grencileri gelseydi ve bir ders olarak izleseydi
bu davayi” demistim. Buyurun Hocam.

Fikret ilkiz
Efendim, cok tesekkur ederim bu éviict sézlerinize.
I |“ lyi ki geldim diye distiniyorum. Clinki konusma-
L lardan cok sey 6grendim ve anladigim kadariyla
£ Sl bizim, hukuku yeniden distinmemiz lazim. Aslinda
e Hocamin ifade ettigi gibi benim yeniden duginmem
lazim. CUnku hukuk dediginiz konu bir yénUlyle kotu
bir konudur, Gzerinde konusmak da kétudir. Ama
adaletten, hukuktan bahsetmek gerekirse, acaba
vitrine konulan alinip satilacak bir mal midir diye
sorarsaniz, belki guiniimizde artik dyledir. O zaman
acaba ben boyle bir hukuku savunmali miyim? So-
ruyu baska tirlG sorarsak eger; savunmam gerekir-
se, ben adaleti nasil savunmaliyim? Yoksa adalet konusunda bir muhakeme
mi yUrGtmeliyim ya da onu yargilamali miyim? Bir baska deyisle, hukuku sa-
vunmanin temelleri ne olmalidir? Bu hukuk savunmasinda adalet, vicdan ya
da hukuk olacak mi? Ginku gergekten baskanin da ifade ettigi gibi kapitalizm,
yani sermaye kentlerde kendi gelirlerini ve bizlerin hayatlarini alinir-satilir hale
getirdi. Bu durumda, bu mekanlarda ve bu zamanlarda hukuk ne ise yarar? ise
yarayabilir mi? Belki soruyu boyle sormak gerekiyor! Ama en iyi sorulardan bi-
risi soruldu zaten: Yagsam ve insan kultar varliklarinin kilit tagt midir? Bu ¢ok iyi
bir sorudur, ¢cok dogru bir sorudur kanaatimce! Uluslararasi Ceza Mahkemesi
kurulusunun nasil olacagi Roma’da tartisildigi zaman bazi sug tipleri tartigildi
ve Ug¢ sug tipi kabul edildi. Bunlar bariga karsi islenen suglar, insanliga karsi
islenen suclar, savas suclar ve soykirim suglaridir. Tirk Ceza Kanununun 77.
maddesinde soykirim ve insanhgda karsi suclar yer almistir. Biz Uluslarara-
sI Ceza Mahkemesinin tarafi degiliz, ama bizim Ceza Yasamiz hazirlanirken
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Uluslararasi Ceza Mahkemesine taraf olacakmisgiz gibi hazirlanmistir. Hatta
Anayasada bu konuda hukdm vardir.

Lafi bu kadar uzatmamin temel nedeni sudur: Uluslararasi Ceza Mahkeme-
si Palmira’daki yikimi insanliga karsi su¢ olarak kabul etti. Bu, kiltir varhigi-
nin korunmasinda, yani yasamin ya da insanhgin korunmasindaki en énemli
adimlardan birisidir. Hukuktan beklenmeyen bir isti; hukuk bazen beklenme-
yeni basariyor. Bazi yargi kararlari da beklenmeyenleri basariyor. Bu bakis
acisityla demek ki “kultdr varligi” denilince bunlarin Gizerinde tekrar konugmak
sart. Bunlar konusabilirsek, verecegimiz yanitlarla ve tartismalarla hep birlikte
hukuk yaratilabilir. O yGzdendir ki eskiden bizlerin kentleri vardi, yani bizim
mahallelerimiz vardi, bizim sokaklarimiz vardi. Biz ninnilerle blyimus olan
bir nesiliz ve bizim masallarimiz vardi. Disaridaki fotograflara baktigim zaman
gorduklerim, beni en ¢ok etkileyen fotograflardan birisi, eski yaziyla yazili me-
zar taglari ve onlarin arkasinda gékdelenler. S6yle séylemeliyim: Bu gékdelen-
leri ben yaptim, o halde ben yargilanmaliyim. O halde benim savunma yapa-
bilmem i¢in nasil bir hukuka ihtiya¢ var? Bunu distinmek gerekir. Bunu dusgun-
mek gerekir derken de esas s6zim su: Yani Turkiye’'nin aydinhk gelecedi icin
dislncelerine inandigimiz glivendigimiz insanlardan olusan koruma kurullari
olusturulsun denilebilmelidir. Buna inanmak gerekir. Buna inanan insanlarin
varliklarina inanarak séyliyorum.

Ben sadece artik gbkdelenler arasindaki yasantimiz bakimindan bazi sevdi-
dim insanlar icin acaba mezar yeri yaptirabilir miyim, mezarlari gtzel olabilir
mi, gdmutllkleri iyi bir mimar tarafindan ¢izilebilir mi diye distnecek hale gel-
dim.

Yasadigimiz kentler aslinda bizi getiren sistem biraz énce yapilan konusma-
larla sorgulanan sistem gibi bir sistem haline dénulstl. Sistemin icinde kalmak
suretiyle sistemin sorunlarini ¢ézemeyiz. Bu kadar nettir, bu kadar da basittir.

O halde bu sistemi koruyan hukukun ya da sistem igindeki hukuka hizmet
etmekle, sistem igindeki hukuku gelistirmekle de bir ¢6zim bulamazsiniz. Sa-
dece sistem iginde kalmis olursunuz. O zaman heniiz daha kapitalizmin asa-
masini bile bitirememis, hatta ve hatta kendi burjuvazisini yaratamamis olan
bir Glkenin kent hukukunu sorgulamak bir hayli zor olur.

Biz bunun neresindeyiz? Evet, yargiyl susturdunuz. Zaten susturmak istiyor-
dunuz ve bu da elinde gicu tutunlar i¢in dogal istektir; hocamin ifade ettigi go-
ruse aynen katiliyorum. Akademisyenleri susturdunuz. Clnki mecbursunuz,
dyle yaparsiniz. Akademisyenleri yargilarsiniz ya da gazetecileri hapse atarsi-
niz... Ya da bir giin kendinizi bile hapse atarsiniz! Bunlarin timi bu anlamda
cgizilen sistemin igerisinde Uretilen sistemin yarattigi hukuktur. Tutuklarsiniz,
tahliye edersiniz, tahliyeye ¢ok sevinirsiniz, dava bitti zannedersiniz. Ama bunu
yaratan sistemin hukukunu ve nedenini diisinmek gerekir.

Ug ideolojiden biraz 6nce séz edildi. Evet, Bayan Mao ve tapinaklarin yikilmasi
anlatildi. Gerekgelerin ne oldugu siralandi. O zaman gelin, bir Italyan felsefeci-
sinin baktidi gibi biraz daha yakindan bakalim. Nedir? Sizi hapse atan gug ne-
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dir? Onun soézlerinden hareketle agiklayacagim igin séyliyorum, haddim degil
Norberto Bobbio’nun koydugu tanimlari tekrar tekrar tartismak... Ama acaba
kentlerin hukukundaki bizim alinip satilan yagsamlarimiza hakim olan iktidarlar
kimlerdir? Bir, ekonomik iktidar. Anlatildi: Belli mallara sahip olma avantajini
elinizde tutarak bu mallara sahip olmayan diger insanlara belli bir davranis
bicimini kabul ettirip onlar yénlendirmek bigciminde ortaya ¢ikar. Kentlerin ye-
niden yikilip yapilmasi budur. Anadolu'nun kemik erimesi bana gére budur.

ikincisi, ideolojik iktidar ise, belli bir yapidaki diisincelerin belli bir otoriteye sa-
hip kisilerce formUle edilmesine dayanir ve belli bir tavirla ortaya ¢iktigi zaman
ortak noktalari olan insanlarin davranis bigcimleri tGzerinde de ¢ok etkili olur.
Bahsedildi, ideoloji budur. O zaman tapinaklari yikarsiniz, o zaman Palmira’yi
dinya Uzerinden ortadan kaldirirsiniz. Bu, belleklerin, hafizalarin ve bizim in-
sanligimizin, yasayan insanligimizin ortadan kaldiriimasidir. O zaman din, o
zaman tapinaklar, o zaman ge¢mis tarih bizim karsimiza bdyle ¢ikar. Bu ideo-
lojik iktidardir. Ama su an yasadigimiz ya da cergevesini ¢izmeye calistigimiz
siyasal iktidar ise fiziksel siddet uygulama araci olarak kullanilabilecek ola-
naklara sahip olmayi temel alir. En eski tanimiyla, en rahat tanimiyla aslinda
zor kullanici iktidardir. Kuskusuz bu iktidarin da tamu karsisinda sinirlandi-
nilan haklar ve hukuk vardir. 10 Aralik 1948'de insan Haklari Evrensel Bildirisi
kabul edildi. Dunya Gzerinde yeniden bir paylagsim savasi olmasin, kémdrde,
enerjide kavga cikmasin diye bir sigorta lazimsa, insan Haklari Evrensel Bildi-
risini var. Cok gecmeden, 4 Kasim 1950’de Avrupa insan Haklar Sézlesmesi
imzalandi. Ama 1941’de dénln yeniden bakin... Bu kez savagsi sona erdirmek
icin ve s@yledigim bu (¢ iktidarla olan micadele bakimindan hi¢ olmazsa in-
sanligin kesfettigi ve belki de bizim pusulamiz olan bir yola girmek konumun-
dayiz.

Ozgiirlik dedi baskan; sonugta seciminiz 6zgurlikler olacaktir. O halde bu
yollardan birincisi diinyanin her yerinde konusma ve ifade 6zgirliigudiir.
ikincisiyse, diinyanin her yerinde her kisinin tanrisina istedigi bicimde tapin-
ma ézgiirligidir. Uciinciist, diinyanin her yerinde yoksulluktan kurtulma
o6zgurltigadur ki bu her ulusa kendi vatandaslari icin saglikli bir baris¢il yasa-
mi temin edecek ekonomik yakinlagsmanin, ekonomik dayanismanin bir anda
ve bir anlamda kurulmasi anlamina gelir. Dérdincislyse, dinyanin herhangi
bir yerinde bir toprak lzerinde korkudan kurtulma 6zgiirltiguddir ki bu hicbir
ulusun kendi komsusuna ya da herhangi bir komsusuna karsi fiziksel saldi-
rn eylemi gergeklestirmek durumunda olamayacagi bir noktaya ve davranis
asamasina gelene dek sirecek dunya ¢apinda etkin ve tam bir silahsizlanma
anlamina gelir. O halde siyasal iktidar, o halde zor kullanici iktidar dediginiz
andan itibaren karsiniza zor kullanici, yani zoru kullanan iktidar anlaminda
devlet cikar.

Devlet aslinda siyasal iktidarin kurumsallastiriimasi gibi cok daha kapsamli bir
olgunun bir bagka ytzudur, bir baska yénudir. Herhangi bir sekilde cagdas bir
devletin demokratik olmasi demek mesruiyetinin sorgulanmasina baghdir.
Yani bir mesruiyet aranir ve siz de ona riza gosterirsiniz, ben de riza gésteri-
rim. GUnkU uygulanan iktidar aslinda mesruiyet ve rniza Gzerine kurulu olan bir
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mesruiyettir. Siyasal iktidar, yani bir baska deyisle zor kullanan iktidar isterse
sizi yargilar, séyledim. Devletin mesruiyetinin tartisildigi yani siyasal iktidarin
bu anlamda tartisildidi en énemli alanlardan birisi de aslinda yargilama iceri-
sindeki muhakemedir. Evet, sizi yargilar, siz bir giin sanik olabilirsiniz. Ama siz
sanik oldugunuz herhangi bir davada, yargilandiginizda; bu sistemin igcindeki
hukukla baglantili olmak UGzere séyliyorum, devletin demokratik mesruiyetini
aslinda o yargilama sirasinda sanik olarak siz yargilarsiniz. Yani bitin ceza
davalarinda, batin hukukta, batin davalarin icerisinde aslinda kirllmamasi
gerekli olan ¢ekirdek 6zde var olan, sizin yargilandiginiz sirada, yargilama-
nizdir.

O halde “hukuk nedir” diye sordugunuz zaman, hukuk neye inaniyorsaniz
odur. Hukuk dediginiz kavramla birlikte adaleti yan yana getirmek istiyorsaniz
—Sayin Mucella Yapici agis konusmasinda 12 Eylil 1980°'den bahsettigi igin
soyliyorum— Sayin Hocam Bilent Tanér’'a anarak 1982 Anayasasinin bas-
langic bélimane bir kere daha bakalim. “Turkiye’'ye 6zgl demokrasi anlayisi
gegcerlidir’ der. Bu 1982 Anayasasinin baslangicinda yazar. O halde bulunan
bize 6zgil demokrasi anlayigidir ki izzettin Hocamin altini gizerek ifade ettigidir
ve biz bunu konusuyoruz. O zaman karsilikl olarak biz konusalim. Demek ki
biz 1982 yilindan bu zamana kadar gecen sure igerisinde bu Anayasada gds-
terilen hirriyetci demokrasiyle yasiyoruz ve biz bunu istiyoruz. Biz buna da
evet dedik ve herhangi bir hiirriyetci demokrasi degil bakin, bu Anayasay-
la sinirn ¢izilmis olan demokrasiden sz ediliyor ve onun icaplarina uygun
hukuk devleti deniyor; Anayasanin baslangi¢c bélimunden s6z ediyorum. Yani
hukuk devleti denildigi zaman ve Sayin Yapicr’nin da 6zellikle altini gizerek
ifade etmeye calistigi gibi hep konustugumuz gibi —kulttr mirasi mi, varhi@ mi
konusunda, katiliyorum, hukuk umarim bir giin mirasi, kultdr varliklarindan
atmayi basarabilir— bu Anayasada gosterilen hurriyetci demokrasi icaplarina
gbre belirlenmis olan hukuk, demokratik hukuk ya da demokratik hukuk dev-
letini yaratmaz. Yaratmadi da nitekim. Yetmiyor. Kanunlardan séz edildigi icin
sdylliyorum; siyasal iktidara bu anlamdaki zoru kullanma yetkisini alabilme
glcu icin kanun gerekiyor. Biz burada sahne aliyoruz. Burada sahne aldigi-
miz zaman da kargimiza bir kanun c¢ikariyorlar: ‘Anayasa dizeni hakkindaki
kanun” Anayasa dizeni hakkindaki kanun, 27 Ekim 1980 kabul tarihli 2324
Sayili Kanundur.

1980l yillar... Turkiye Blyuk Millet Meclisi Bagkanlik Divani kurulana kadar,
yani Turkiye Buyuk Millet Meclisi'nin ortadan kaldinldidi, yasama gérevinin
ortadan kaldirildigi, hatta yarginin ortadan kaldinldigi ve fasist diktatérlugu
kuranlarin, kurduklar sistem icerisinde bizim karsimiza getirilen Anayasa Du-
zeni Hakkindaki Kanuna gére, 12 Eylul 1980’dan sonra, yani bu kanunun kabul
edilmesinden, 16 Aralik 1983'te ilk Turkiye Buyuk Millet Meclisi Baskanlik Di-
vani kurulana kadar gecen kanunlarin Anayasaya aykiriligini ileri siremezsi-
niz. Bu kanunlarin tartismasini yapamazsiniz. Bu kanunlarla ilgili olmak tzere
koétu diyemezsiniz. Derseniz, 2696 sayili Kanun gercevesinde suc islemis olur-
sunuz. 27 yil sonra, Anayasanin gegici 15. maddesi ¢ergevesinde bu kanunlari
yapanlarin siyasi, hukuki herhangi bir sekilde yargi éniinde hesap vermeleri
bu kanunla engellenmistir. 27 yil sonra bir giin, 19 Nisan 2007 tarihinde Da-
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nistay idari Dava Daireleri Kurulu tarafindan bir karar verildi. Bunun icerisinde
o kanunlari yapanlar bugiin uyum yasalari olarak Meclise geldi. Siyasi Partiler
Kanunu bu dénemin kanunudur. Milletvekilleri Secimi Kanunu bu dénemde
cikanlmis olan kanundur. Sendikalar ve Toplu is Sézlesmeleri Kanunlar bu
dénem igerisinde Milli Glvenlik Konseyi tarafindan ¢ikartiimis olan kanunlar-
dir. O kanunlar demek ki biz yillar sonra simdi tekrar sdyle olsun ya da segim
baraji bdyle olsun diye tartismaya bagliyoruz. Ama her iktidar olmak isteyen,
ideolojik iktidari, ekonomik iktidari, siyasi iktidari eline gecirmek isteyen muha-
lefet partileri iktidar olduklar andan itibaren bu dénemde ¢ikarilan kanunlarin
hicbirisine dokunmamislardir. Bu biziz.

Danigtay Dava Daireler Kurulu kararina dénersek, bu karar o hukuk devletini
tanimladi. Dedi ki: “Gegici 15. maddeyi kaldirmamis olabilirsiniz. Gegici 15.
madde bu kanunlari yapanlari koruyor olabilir, ama hukuk devleti dediginiz
zaman, hukuk devleti ilkesinin temel 6gesi yasalar da dahil olmak tizere devle-
tin tim organlarinin faaliyet ve islemlerinin hukuka uygun olup olmadiklarinin
yargl denetimine tabi tutulmasidir” O halde bizim karsimiza hak arama 6z-
gurligu cercevesinde ¢ikan en dnemli adimlardan birisi, yargi denetimine tabi
olan iglemlerdir. Biraz énce sdziini etmis oldugum, insan Haklar Evrensel
Bildirisinin temelini olusturan ve 1941’de 6zgurlUkleri tek tek anlatan Amerikan
Kongresinde yapilmis olan, Roosevelt'in konusmasinin karsiligi da béyle bir
karsiliktir.

O halde hukuk devleti ilkesine goére, herhangi bir sekilde hak arama 6zgurli-
gunun denetlenmedigi, hak arama 6zgUrligu sirasinda insanlarin hak kaybina
ugradigi bir devlet hakkinda Anayasaya uygunluk denetiminin yapilabilmesi
icin bir yargl denetimine tabi olunmasi sarttir. Artik hukuk devleti ilkesine uy-
gun yargisal bir denetim yapilmasi gerektiginden dolayi Danistay idari Dava
Daireler Kurulu o tarihte bu kararn vermistir. Gegici 15. maddeyle ilgili olmak
Uzere o tarihteki yargiglar vermis olduklar kararla hukuk devletine yaklasma
konusunda ¢ok dnemli adimlar attilar. Ama akademisyenlerimizi, Gniversitele-
rimizi Universite yapan hocalarimizi yargilayacaklar davalarda, basta 1402’yle
ilgili olmak tizere, gecmis tarihte verilmis olan bu tir kararlari hafizalarimizdan
silmeye calisiyorlar. Ayni hafizadan silmeye calistiklan tarih aslinda yasamdir,
aslinda insandir.

Bu sekilde degerlendirdigim andan itibaren, ¢ok sevdigim birinin, Ahmet
Cemalin 5 Haziran 2017 tarihindeki yazisindan bir bdlimu aktaracagim. Yazi-
nin bashgi séyleydi: “ne garip federico adinda olmak” Ahmet Cemal bu yazi-
sinda General Franco’ya baglh fasistler tarafindan, 38 yasinda yargilanmadan
kursuna dizilen Federico Garcia Lorca icin sunlar sdylemis: “General Franco,
Lorca’nin ve i¢ savasin ardindan daha uzun yillar yasadi. Simdi Madrid yakin-
larinda, harci uygar insanligin sonrasiz lanetleriyle yogrulmus bir anitmezar-
da yatiyor. Yeryuzu yolculugu otuz sekizinci yilinda Franco’nun gdézlerini kan
blarimas fasistlerinin kursunlari ile noktalanan Lorca’nin mezari ise belli degil;
¢unkl insanlik mimarliktaki onca ilerlemelerine ragmen, tim dizelerini insani
her defasinda daha da insan kilan sdzclikler bestelemek i¢in avuglarindan
evrene Ufleyen sairlere layik gdmutler insa etmeyi henliz basaramadi.”
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Umarim tim gelecegimiz i¢in ya da benim konusmamin basinda sdyledigim
insanlarim i¢in, benim mimarlarim ve benim tlkemde tim dlnya ve tim evren
icin layik olduklari bir gémutluk insa edecek bir kent ya da bir kent hukukunu
hep beraber ve hep birlikte yaratabiliriz.

Buguln baska bir sey yasiyoruz. Yillar énce bizim yasadiklarimizdan birisi suy-
du: Bu kez yargiclar, bu kez savcilar kendi aralarinda konusuyorlardi. Yiksek
yargiclar yiksek konusmalar yaparlar. Yiksek yargiclarin yiksek konusmalari
sirasinda higbir sekilde éninlzu iliklemenize gerek yoktur. Onlar o yikseklik-
teyse, zaten sizden de 6nunuzi iliklemenizi asla beklemezler. Hatta alkis bile
beklemezler ve 18 Mayis 2007 tarihinde Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin
Onur Guni’nde Bagsavci Nuri Ok, geriye dénlp baktiginda neler gérdiginu
soyle anlatmisti:

“Geriye donlp baktigimizda yargi bagimsizligi, hukuk devleti, parti ici demok-
rasi, saydam yodnetim, dokunulmazlik, yolsuzluk gibi saygin devlet ve temiz
toplum igin cok gerekli temel sorunlarin kimilerine hi¢ dokunulmadigini, ki-
milerindeyse istenen mesafenin alinmadigini gérmekteyiz. Hi¢ dokunulmayan
sorunlarin basinda dokunulmazlik ve yolsuzluklarla birlikte yargr bagimsizhgi
gelmektedir. Gergekten hukukun ayrim gézetmeksizin herkese karsi ve her-
kes icin esit ve hakkaniyetle uygulanmasinda asgari kosul, yargi sisteminin,
bagimsizlik esasina gore yapilandiriimasi zorunlulugudur.”

Boyle deyince kavga ¢iktl. O zaman Yargitay Baskani, “Sayin Bassavci, bu
sozlerinizde 6zellikle Yargitay’la ilgili séylediklerinizi hi¢ begenmedik” dedi, ta-
lihsiz bir konugma olarak nitelendirdiler. Ama onun séyledikleri bugln bizim ya-
samimizdir. Biz buglin bu séylenenlerin iginde, bu kentte yasayan, bu kentin,
bu Ulkenin hukukunu yaratan insanlarla birlikte Sayin Nuri OK'un séyledikleri
Uzerine yasiyoruz. 22 Mayis 2007 tarihinde derhal cevap verdiler ve dediler ki,
“Boyle bir konusma yapamazsiniz, yargi yiksektir, yiksek yargiyla ilgili bu tir
konusmalarinizi da hi¢ begenmedik’ Sayin Ok da onlara karsi bir cevap verdi:
“Herhangi bir sekilde antidemokratik bir davranis varsa ve bu herhangi bir se-
kilde yargidan geliyorsa, Yargitay Baskanlarindan gelse dahi onun karsisinda
dimdik durup aydinlatmak yine yarginin gérevidir” O yizdendir ki yUksek yar-
gl 6nce kendi arasinda kavga ediyordu. Bu s6zlerle baslayan kavga 2017°de
cay hasadina gidip ¢cay toplamaya dénusti. Hatirlayin, denildi ki, “Ttrk Hukuk
Kurumu bir Anayasa Profesdrini bulundugu kurumdan yaptiklar isler nede-
niyle cikartmistir’ Etik ilkelere basvururken bunlar séyledi. Ama simdi bunlari
¢ikaracak, en azindan etik ilkeler anlaminda sistemi, sistemin hukukunu, disi-
na ¢ikmak suretiyle sistemi tartisabilecek, hukuku tartisabilecek hukukgulara
ihtiyacimiz oldugunu disintyorum.

Ben bitin meslektaslarim adina da s6z veriyorum, bdyle olmak zorundayiz.
Biz bu hukuku yeniden insa etmek mecburiyetindeyiz. GCinki 1973 Adli Y1l agi-
lisinda Faruk Erem aynen su sézleri sdyledi: “Hukuk gercek goérevine ihanet
etmemelidir. Kandirma araci hukuk olunca kandirilan insanin gucu kirilir. Top-
lum umudunu bdyle yitirir. Unutmamali, adalette insanhdin gectigi yolun doénd-
su yoktur. Tersine ¢abalar Smurstizdir.” O halde stratejik CED raporlariyla ilgili
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olan bir sey yazmis olsaniz bile bunun stratejiyle ilgili olmak Gizere mesrulugu
yoksa kanunun hukuka uygun olup olmadigini bile tartismak bana goére abesle
istigaldir. Yine butiin bunlarn yan yana getirdiginiz zaman, bitin bu degerlen-
dirmeleri birlikte degerlendirdiginiz zaman aslinda fazla szl uzatmadan belki
sunu da sdylemek mumkun: Evet, yine de micadele etmeliyiz.

Cok ciddi konugsmaya calisiyorum, ama eger misaade ederseniz biraz da
ciddiyetten uzaklasmak istiyorum. Benim kendi sevdigim alanim sokaktir, so-
kak ¢ocugu olmaktir. Bir baska deyisle sokadin hukukuyla birlikte belki yeni
bir sey yaratmanin da yolu vardir diye distniyorum. Yanilabilirim, ama Amin
Maalouf’'un sézleriyle buna sdyle baslamamiz lazim: “Farkh bir diinya yarat-
mak bizim ¢ok hosumuza gidiyordu.”

Bir parantez agayim. Atatlirk Kiltir Merkezi yangini Arthur Miller'in “Cadi Ka-
zan!” oyunu sahnelenirken ¢ikti ve herkes “Cadi Kazani” oyunundaki alevleri
oyun sandi. AKM bdyle yandi, ama daha sonra AKM yanginini yurtsever arka-
daslarimizin omuzlarina yuklemek suretiyle bir ceza davasinda yargilamaya
kalktilar. Onun igin biz farkli bir diinya hayal etmek ve hosumuza gitmesinden
hareketle sdyliyorum, Amin Maalouf da ayni seyi séyliyor: “Saskinligimiz ka-
dar bayuk umutlarimiz da dyleydi. Yarinlar ne kadar karanliksa, yarindan étesi
o kadar aydinlikt”

Simdi bu sézlere baktigim zaman bu sézlerin bizlere yuklemis oldugu, hukuk
adina bir gérev bulundugu inancindayim. Sonra da sokaklar distniyorum,
komsulanmizi diisiiniyorum. isterseniz sdyle disiinelim: Yargi, yasama, yi-
ritme birbirine komsu U¢ ev ya da sokagin basinda birisi oturuyor, ortasinda
birisi oturuyor, sonunda birisi oturuyor. isterseniz sonuna yargiyi koyun. Hicbi-
ri birbirinin isine karismiyor. Herkesin haneleri var, batiin haneler birbirlerine
saygili, olup bitenlere karismadiklar gibi herhangi bir komsu huzuru bozacak
olursa biri “sokak huzurunu, mahalle huzurunu bozmayin” diyor. Bir baska de-
yisle kentteki komsuluk hukuku aslinda hukuku yaratiyor. Bu hukuku yarattig
andan itibaren de bir komsunun 6teki komsuya Ustinligu yok, o da komsu,
0 da komsu. Boyle blyiduk. Bizim dis kapilar acikti. Komsu evinde oldugu-
muz surece kendi evimizde gibiydik. Yasama, yuUritme, yargi da ayni sokak
icerisinde bdyle midir? Montesquieu siyasi hirriyet sadece Anayasayla ilgili
olan kismiyla ilgili olmak Uzere birtakim degerlendirmeler yapiyor ve diyor ki:
“Felsefi anlamda hirriyeti disindiginiz zaman, bazen dyle olur ki devletin
ybnetim sekli hir olur da, vatandas hdrriyetinden yoksun olur. Yine &yle olur
ki vatandas hir olur da ydnetim seklinin hurriyetle ilgisi olmaz. Bu gibi durum-
larda devletin yonetim sekli uygulama degil de hukuk bakimindan hirdir. Bu
vatandas da hukuk bakimindan degil, uygulama bakimindan hurdar”

Bunlara baktiginiz zaman bu uygulama ya da Montesquieu’'niin bu sézleri ya da
komsuluk hukuku bir sokakta oturan yasama, ylritme, yargi organlari bakimin-
dan da degerlendirdiginiz zaman tekerleme gibi, agizda yuvarlanan sézlerdir,
sagma sapan sOzlerdir, es sesli kelimelerle kurulu bir konusma dizeni olarak an-
lasilir. Temel haklar ve 6zgurlUkler dediginiz zaman, herkese lazim olan, hepimi-
zin ihtiyaci olan 6zgurliik anlaminda birinci adimi hukuk icin yargi bagimsizhgidir.
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Hep ayni seyi séyluyoruz. 12 Eylil 1980'de de ayni sey sdylendi, daha sonra
12 Eylul 2010 tarihinde de ayni sey sdylendi, daha sonra yetmedi, 16 Nisan
2010 tarihinde bagimsizligin yanina tarafsizlik eklenmek suretiyle “bagimsiz
ve tarafsiz yargi” denildi. Tekerleme gibi. Simdi ciddiyetten uzaklasarak sdyle-
mek istiyorum: Komsu komsu, hu hu, oglun geldi mi? Geldi. Ne getirdi? incik
boncuk. Kime kime? Sana bana. Baska kime? Kara kediye. Kara kedi nerede?
Agaca ciktl. Ajag nerede? Balta kesti. Balta nerede? Suya distl. Su nerede?
inek icti. inek nerede? Daga kagti. Dag nerede? Yand bitti kiil oldu. 2016 yilinin
adli a¢ilis yihni disunduginiz zaman 6ndnu iliklemeye ¢alisan, clippesini du-
zeltmeye calisan, ayaga kalkmaya calisan yargimiz vardi. Arkadaslar, komsu
hu hu, yargi yand bitti kil oldu.

Bunu nasil ¢6zmek gerekiyor? Sistemin icinde kalmak suretiyle sisteme uygun
kafalar yaratirsiniz. Sisteme uygun kafalar bu sorunu ¢ézemez, o halde disi-
na ¢ikmak zorundayiz. Digina ¢gikmadan sorunu ¢ézemeyiz. O zaman baska
bir disince tarzini da gelistirmemiz lazim. Hukukla insan haklar arasindaki
iliski anahtar roldur, bu iligkiyi kurmamiz gerekir. Anlatildi, Sayin Hocam ko-
nusmasinda da adaletle ilgili sdzleri sdyledi. ioanna Kuguradi’nin dedigi gibi,
hak kimin hakkiysa, ona muhakkak verilmesi gerekendir. Bagka bir tartisma-
sI yoktur. Hakkin bdyle kavramlastinimasi s6z konusu oldugu andan itibaren
bu kavramlastirma cercevesinde de adalet tanimina denk duger. Adalet, her
birine, ona borc¢lu olunani, ona muhakkak verilmesi gerekeni, yani haklarini
vermektir. Butin normlar buna uygun hale getirmemizin ve insan haklarinin
korunmasinda nelerin 6n plana alinmasi gerektigini bu sekilde temellendir-
memizin daha dogru olacagi inancindayim. Bu inangla sdyliyorum ki insan
haklan hukukta mutlaka dikkate alinmalidir. insan haklari, hukuku yaratmali-
dir. Bu yaratim igerisinde biz Turkiye'de laik demokratik sosyal hukuk devleti
kavramlarini Anayasada yazsa da yazmasa da harekete gegirebiliriz.

O halde ne yapmaliyiz? Burada sorulan her soruya yanit arayalim. Birkag kisi,
bir avug insan bile olsak bir araya gelip bir arada olmanin getirdigi direngle
“hukuka aykiri davranmanin mazereti olamaz” demeliyiz. Bunu bilmek konu-
mundayiz. Bunu bilirsek bilgiye dayali olmak Uzere insan haklarini yeniden
yaratmamiz, onun yarattigi hukuk cercevesinde de sistem disi bir hukukun
sistemi nasil degistirecegini gérmemiz de mumkin olabilir. Bu adaletli bir ya-
sam getirebilir. Bu adaletli bir yasam getirdigi andan itibaren bundan bdyle
bizim aramizda demokratik toplum diizeni gereklerine uygun olmak suretiyle
pismanliklara tanik olmayiz. Ya da “bu benim hatamdir, 6zur dilerim” gibi cim-
leleri duymayiz. Ya da belki insan haklarina dayali hukuku —kisaca sdyluyo-
rum-— yaratabiliriz. O zaman da suc ve cezalara iligskin olan ilkeleri bu kez artik
yeniden diisinmenin tam vaktidir diye de diistnebiliriz. Oteki tiirlii acaba yar-
giclar, acaba af dilemeler, acaba ben yaptim diye 6zur dilemeler, bitin bunlari
yan yana getirdigimizde biz pismanliklarda mi adaleti arayacagiz, yoksa hiz-
mete heves ettigimiz hukukla saglanan adaleti bu olarak mi kabul edecegiz?

Bu sorulan tartismak gerektigini ve dolayisiyla aldatildiklarini ve adil olmaya
O0zenen yargiglar tarafindan yargilamalari distnirken birden aklima Halil Cib-
ran geldi ve onun sézleriyle bitiriyorum: Orphalese kentinden gemiyle ayriimak
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Uzere olan El-Mustafa’yl ugurlamaya gelenler onun konusmasini istemisler.
Demigler ki, “Dogumla 6lum arasinda, olana dair ne varsa sana gdsterilen,
bize anlat’ Derken kentin yargiclarindan birisi cikmis. One gikarak Mustafa’ya
demis ki, “su¢ ve cezadan s6z et? O da yanitlamis ve sdyle seslenmis: “Siz
adil olmaya 6zenen yargiglar, cismen namuslu, ama ruhen hirsiz olana ne
hukim verirsiniz? Cismen katleden, ama ruhen haksizliga ugramigsa? Ya pis-
manliklar yaptiklan yanhslarn ¢coktan asmis olanlar nasil cezalandirirsiniz?
Pismanlik degil midir, hizmete heves ettiginiz o hukukla saglanan adalet? Ama
yukleyemezsiniz pismanligi masumlarin yiregine, suglularinkinden de kaldi-
ramazsiniz. O cagrilmadan calacaktir kapilar geceleri insanlar uyanip kendi-
lerine baksin diye. Ya siz adaleti kavramak isteyenler, nasil yapacaksiniz, tim
bu fiillere 1s131n kusursuz aydinliginda bakmadan?”

iste dolayisiyla, bu anda hepimizin payina yarin bir giin diisecek olan hukuk
ya da adaletle ilgili ya da bizi yargilayan yargiglarla ilgili ya da yargiladiklar
icin yargilanan yargiglarla ilgili af dileyenlerin pismanliklarina, acaba aldatil-
diklarinin pismanliklarina dayal olarak insanlari disindigimuiz zaman nasil
bir sonuca varmaly1z?

Tek bir ciimle: insanlarin 8limlerinden sonra bile yanlarindan ayriimayan
yegane dostlan adalettir. Hepinize saygilar sunarim.

Ayfer Egilmez

Hocam, agziniza saglik. Hakikaten séyledigim gibi hukukgular, 6zellikle geng
hukukgular bu durugmalar izlemek durumundalar. Arkadaslar, uyar geldi,
soru alamayacagiz, sonraki oturumlar aksatmamak icin. Ogle tatili yapilacak
simdi. Ben bltiin konugmacilara agziniza saglik, beyninize saglik diyorum,
tesekkiir ediyorum. Uyesi oldugum, olmakla da onur duydugum TMMOB'ye
tesekkir ediyorum. Hepinizin ayaklarina saglik.
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Cevahir Efe Akcelik

Bugin ikinci oturumumuz “Emek ve Meslek Or-
gutlerinin Perspektifinden Kent ve Adalet” basligini
tasiyor. Bir 6nceki oturumumuzda degerli hocalari-
mizin katkilarini aldik bu konuda; sehirde yasanan
kentsel adaletsizlik, sosyal esitsizlik Gzerine deger-
lendirmelerde bulundular, ¢ok degerli katkilarini
sundular. Burada da emegin ve meslegin gézin-
den kentlerde yaratilan bu adaletsizligi, esitsizligi
degerli konuklarimizla konusacagiz.

Konusmacilarimizi davet etmek istiyorum. istan-
bul Barosu Cevre Kent ve imar Hukuku Komisyo-
nu Bagkani Alev Seher Tuna, Istanbul Tabip Odasi
Saglik Politikalari izleme Komisyonu liyesi Giiray Kilic ve degerli hocamiz Ser-
kan Ongel. Egitim-Sen Genel Bagkanimiz Feray Aytekin Aydogan bu sabah
Ankara’da gorilen bir davaya katildi, yetisebilirse aramiza katilacak. Cok 6zir-
lerini iletiyor, geldigi zaman onun da konusmalarini, deg@erli katkilarini alaca-

giz.

Simdi ilk s6zii istanbul Barosu Cevre Kent ve imar Hukuku Komisyonu Baska-
nimiz Alev Seher Tuna’ya veriyorum. Buyurun.

Hukuk - Yargi - Adalet
Alev Seher Tuna

Hukuk, yargl ve adalet birbirinden ayn dusunule-
meyecek U¢ kavram. Hukukun asil amaci adaletin
saglanmasidir. Hukuk adaletin aracidir.

insanligin ulastigi bilim cadi ve teknoloji, insanlar
ve toplumlar arasindaki esitsizligi, adaletsizligi,
haksizligi ve en énemlisi yasam kaynag! olan ge-
lirin dagihmindaki dengesizligi, dolayisiyla emege
yapilan saldirlar giderememistir.

Olumsuzluklarin asgari dizeye indirilebildigi top-
lumlarda “hukuk” ve onun egemen oldugu “hukuk
devleti” ve “hukukun Ustinligu” éne ¢ikmistir. Hu-
kuk devleti, yazili bir anayasayi ve hukuk normlar hiyerarsisi yéninden “ana-

yasanin Ustinligu” ilkesini esas alir. Hukuk devletinde, siyasal iktidar en Ustiin
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otorite degildir. Bunun dogal sonucu, o devletteki bitliin i¢ hukuk metinlerinin
(kanunlarin ve diger hukuki islemlerin) anayasaya aykiri olamamasidir. “Ka-
nunlar Anayasaya aykiri olamaz.”

Adaletin tarafsizca batun bireylere esit olarak dagitiimasi devletin en énemli
gobrevlerinden birisidir. Adaletin esit olarak dagitilmasi icin hakimlerin her tirli
etkiden uzak bagimsiz olmasi gerekir. Yargi bagimsizligi adalet icin vazgegil-
mez 6n kosuldur.

Adalet nedir? Platon'dan, Sokrates’e, Kant'a en Unlu disUnurler adaleti tarif
etmis. Sokrates’e gére adalet “iyi olani k6tl olandan ayirma bilgisidir Kant ise
adaleti “Serefli yasa, kimseye zarar verme, herkese payina diiseni ver, 6dev-
lerini yap,” seklinde tanimlamistir. Platon, sadece adil insanin mutlu ve adil
olmayanin da mutsuz oldugunu ileri sirmUstir. Yani adalet, Platon ve onun
gibi duslnenler icin toplumsal mutluluktur. Adalet, hukuksal anlamda bir st
degerdir ve baska hukuksal degerleri de beraberinde getirir.

Adalet kavraminin éziinde, insan onurunun, 6zgurliginin ve sahip oldugu
haklarinin dokunulmazlidi ve bu dokunulmazliklar karsisinda bitiin insanlarin
esitligi dislncesi yatar. Adalet, surekli istenilen ‘hak’tir. Adaleti yani ‘hak’ki, si-
yasi olmaktan ¢ok ahlaki bir kavram olarak anlamamiz gerekir.

Hak savunucu devletin de varlik nedeni, bireyin dogustan sahip oldugu te-
mel hak ve dzgurlikler ile bunlara ek sahip oldugu sosyal ve kiltirel haklari
glvenceye almaktir. Anlayislar degisebilir fakat adalet kavrami tektir. Adalet
evrenseldir.

Hukuk - Hukuk Devleti

Anayasa’nin 2. maddesine gdre Turkiye Cumhuriyeti bir hukuk devletidir. Peki,
gelinen stireci degerlendirdigimizde, Turkiye Cumhuriyeti bir hukuk devleti mi-
dir? Turkiye'de sordugunuz birgok kisiden adaletin glcliden yana oldugunu
duyabilirsiniz.

Devletin varlik sebebi, toplumsal ihtiyaclarin karsilanmasi, givenligin saglan-
masi ve hayat standardinin arttiriimasidir. Hukuk devletinin gerceklestiriime-
sinde iki temel gereklilik 6nem tagimaktadir:

- Ik olarak hukukun ve 6zellikle de anayasanin Ustiinligi ile adaletin ve
guvenligin guvencesini zorunlu kilan bireylerin hak ve ézgurliklerinin sag-
lanmasi,

- Ikincisi ise; iktidar yetkilerinin kullaniimasinda devlet organlarinin ve islevleri-
nin diizenlenmesi ve normlar hiyerarsisinin kabul edilmesi zorunlulugudur.

Anayasa Mahkemesi bir kararinda, “Hukuk devleti, insan haklarina saygili, bu
haklar koruyan, toplum yasaminda adalete ve esitlige uygun bir hukuk diizeni
kuran ve bunu surdirmekle kendini yikimll sayan, Anayasaya ve hukuk ku-
rallarina uyan, islem ve eylemleri yargi denetimine bagli olan devlettir,” seklin-
de hukuk devletinin igerigini belirlemigtir.
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Mahkeme bagka bir kararinda da, “temel hak ve ézgurluklerin glvence alti-
na alinmadigi, hukukun evrensel kurallarina saygi gdsterilmedigi ve adaletli
bir diizenin gerceklesmedigi bir ortamda hukuk devletinden s6z edilemez,’
demistir. Hukuk devleti, yargi denetimine agik olan hak arama 6zgurliginin
6nlndeki engelleri kaldiran devlettir.

Devlet kuvveti; toplumda rakipsiz, en Ustiin glg, en yuksek otorite, emir verme
yasak koyma yetkisidir. Bu yetki kugkusuz zor kullanmay! da icerir.

Egemenlik, amaci ve kullanilis bi¢imi acisindan sinirlanmazsa, bir felaket ha-
line dénlsebilir. Bireyin, gucunu kétlye kullanmasini 6nlemek kolaydir, ancak
devletin dev kuvveti kolay zapt edilmez, kétlye kullaniimasi ise toplum igin yi-
kim olur. Modern devlet, toplumdaki ihtilaflar ve catismalar tek elden ¢ézime
kavusturacak organ ve kurallar Gretmek zorundadir.

Bicimsel anlamda hukuk devleti, kanunlara bagli olan devlettir. Kanunlarin
kotu, haksiz, keyfi, adaletsiz olmasi durumunda ne olacaktir? Iste hukuk dev-
letinin ilk amaci, devlet kuvvetini adaletli kurallar igine alarak sinirlamaktir.

Normlar hiyerarsisi ise, hukukun evrensel ilkeleri ile insan hak ve ézgurlikleri
basta olmak Uzere anayasa, yasa, tizik, ydnetmelik gibi dizenleyici kurallarin
alt normun tst norma uygun olmasini gerekli kilmaktadir.

Bdyle bir sistem hukuk normlari karsisinda herkesin esitligi ve bagimsiz bir
yarginin varhigini zorunlu kilar.

Hak Arama Ozgurligi

Hak arama 6zgurlugu, diger temel hak ve 6zgurliklerden gereken sekilde ya-
rarlaniimasini ve bunlarin korunmasini saglamasi yaninda, toplumsal barigi
glclendiren, bireyin adaleti bulma, hakki olani elde etme, haksizligi énleme
ugrasinin da aracidir.

Hak arama 6zgurlugu ve “adil yargilanma hakki; yargilama sonunda hakki
olani elde etmeyi de kapsayan bir haktir.

“Yasalarin kamu yararinin saglanmasi amacina ydnelik olmasi, genel, objektif,
adil kurallar icermesi ve hakkaniyet dlgutlerini gézetmesi” hukuk devleti olma-
nin geregidir. Bu nedenle yasa koyucunun hukuki diizenlemelerde kendisine
taninan takdir yetkisini anayasal sinirlar i¢cinde “adalet, hakkaniyet ve kamu
yarar 6l¢utleri’ni g6z énunde tutarak kullanmasi gerekir.

Hukuk devletinde uyulmasi zorunlu temel ilkelerden sz edecek olursak:

“Hukuk giivenligi ilkesi” hukuk normlarinin 6ngoérilebilir olmasini, bireyle-
rin tim eylem ve islemlerinde devlete giiven duyabilmesini, devletin de yasal
duzenlemelerde bu guven duygusunu zedeleyici yontemlerden kaginmasini
gerekli kilar. Daha 6nce tesis edilmis bulunan islemlerin dogurdugu hukuki so-
nuglar ortadan kaldiracak sekilde yasama tasarrufunda bulunulmasi, hukuk
guvenligi ilkesine aykirilik olusturur.
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Hukuki guvenligin bir sonucu da “kazanilmis haklara saygi gosterilmesi”
ilkesidir. Kisilerin hukuk dizenine glivenerek elde ettikleri haklarin sonradan
cikarllacak yasal duzenlemelerle ihlal edilmemesi, bu ilkenin geregidir. Peki,
Ulkemizde nasil? Cok basit bir 6rnek vermek istiyorum, cok yakin ve giincel bir
konu, oto cam filmi. iki ayda iki defa ydnetmelik degistirilerek hem arag sahibi
vatandaslar, hem de bu isi yapan isyeri sahipleri magdur edildi. Neden magdur
oldular? Cunkl devletin cikarttigi bir yasal diizenlemeye gére arag sahipleri,
araclarina film taktirdilar. Daha sonra yasaklandi, trafik cezasi yediler. Simdi
cikartmak icin tekrar para ddeyecekler. isyeri sahipleri de yasaya glivenerek
yUkli miktarda toptan cam filmi alarak yatinm yaptilar. Yasaklaninca bu filmleri
ne yapacaklar?

Hukuk devleti, dar anlamda,

- kurallarin genel oldugu,

- hukukun tek tarafli ve keyfi olarak degistiriimedigi,

- hukukun éngérulebilir oldugu,

- yasama ve yargi fonksiyonlarinin énemli bir bicimde ayrildigi ve
- hi¢ kimsenin hukukun Ustiinde olmadigi

bir yénetimi ifade etmektedir.

Diger bir ilke, “belirlilik ilkesi’. Devletin otoritesinden kaynaklanan islem ve
eylemler énceden bilinir. Bu ilkeye gore, yasal diizenlemeler hem kigiler hem
de idare yoninden herhangi bir duraksamaya ve kuskuya yer vermeyecek
sekilde agik, net, anlasilir, uygulanabilir olmalidir. Kanunun uygulanmasinda
“esitlik ilkesi” gecerlidir. Herkes kanun karsisinda ayni hak ve yukumlaltkle-
re tabidir. Bu yolla hukuki glivenlik ve belirlilik saglanir.

Hukuk devletinde devlet adina islem tesis eden kamu gérevlileri ve memurla-
rin islem ve eylemlerinden devlet sorumludur (rlicu uygulamasi).

Hukuk devletinin gergeklesmesinde etken olacak en 6énemli unsurlardan biri
olan yargi bagimsizligi yargi mensuplarina verilmis bir imtiyaz degildir. Yargi ba-
gimsizhigl, bireyin dogru ve adil yargilanma hakkinin teminati olarak taninmistir.

Hukuk devletinde, yuritme erkini elinde tutan hidkidmet Gyeleri, higbir bigimde
yargl temsilcilerini etkileyecek beyan ve davranislarda bulunamaz. Toplumda

adalet duygusunun olusmasini ve korunmasini saglayacak “bagimsiz yargi;
ayni zamanda “demokrasi’nin de “olmazsa olmaz” kosuludur.

Tarkiye’'de Yargl Bagimsizhgi

Tarkiye'de yargi bagimsizhdi Anayasamizin 9. maddesinde “yargi yetkisi Turk
milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilir” denilerek “Mahkemelerin Ba-
gimsizhg1” basligr altinda duzenlenmistir. Hepimizin bildigi gibi eger bir dava
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konumuz olduysa, aldigimiz kararlarin Ustinde buytk harf ve puntolarla “TURK
MILLETI ADINA KARAR?” diyerek gecer. Millet adina karar veren kigilerin ne
kadar 6nemli bir konumda oldugunu en iyi sekilde bu maddeyle anliyoruz.

Devlet dizeninde giderek yayginlasan keyfilik, toplumsal diizenin her cep-
hesinde maalesef olumsuz sonuclar yaratmaktadir. Kamuda liyakat ilkesinin
yerini, siyasi 6l¢cutler almistir. Buna bagli olarak blyUk sorunlar bas goster-
mektedir.

Ulkenin temeli olan adalet dagitma hizmetinin yerine getiriimesinde de ma-
alesef ileri seviyede sorun yasanmaktadir. Adalet Bakani basta olmak Gzere
Ust dizey burokratlarin ve siyasilerin zaman zaman yasa disina ¢ikan direnci,
yarglyi etkileme sdylemleri “yargi bagimsizligi” ve “yargi¢ glivencesi” bakimin-
dan son derece kaygi vericidir. Yarginin kanuna baglihgi olarak kabul edilen
evrensel ilke, Anayasanin 138. maddesinde sdyle duzenlenmistir: “Hakimler,
anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gére hikiim

verirler.”

Ancak, yargl organlari, soyut kurallari somut olaylara uygularken birer otomat
gibi hareket edemezler. Bu durum ayni zamanda, belli dlgulerde hukuk yarat-
ma sonucunu da dogurur. Modern dénemde yargiya bicilen en énemli gérev,
toplumsal barigi saglamaktir. Magdurlar miracaatlarini yaptiklari agsamada ar-
tik savciya glivenmeli ve adalet yerini bulur diye dustnebilmelidir! Kuvvetler
ayrihgi, hukuk devletinde siyasal giicin sinirlandiriimasini saglayan en etkili
yollardan biridir. Bu mutlak ayrilik yarginin, adaletin ilk ve temel glivencesidir.

Yargi bagimsizlidi ile ulasiimak istenen temel hedef, yarginin, kendisine veri-
len gbrevleri yerine getirirken iktidar sahiplerinden gelebilecek her tarli mu-
dahale ve yénlendirmelerden korunmasini saglamaktir. ‘Adli strecler” baki-
mindan en sik dile getirilen rahatsizliklarin basinda, “yarginin siyasallasmas”
gelir. Yarginin siyasallasmasi, en genel ifadeyle, yarginin belli siyasal hedefler
icin kullaniimasi anlamina gelir. Bu kullanimin iki d6nemli sekli vardir:

1. Yargiyi aragsallastirmak: Burada yarginin, muhalif veya sistem karsiti ola-
rak belirlenen kisi ve gruplara karsi baski ve tasfiye amaciyla kullaniimasi
s6z konusudur.

2. Siyasal alani yargisallastirmak: Burada s6z konusu olan ise, siyasal me-
seleleri yarginin tasarrufuna sokmak, bdylece siyasal alani daraltmak ve
sonucta yargiyi siyasal karar mercii haline getirmektir.

Bir toplumda adalet duygusunun yerlesmesi ve huzurun saglanmasi, énemli
oranda, toplumsal kesimlerin yargi kararlarinin bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde
verildigine inanmalarina baglidir. Daha acgik bir ifadeyle, eger yargi kararlari,
6zelde muhataplar ve genelde tim kamu nezdinde kabul gortr ve bu karar-
larin adil olduguna dair genis ve kuvvetli bir inan¢ bulunursa, toplumsal baris
ve huzur daha kolay saglanir. Ancak eger tersi olursa, yani yargi kararlarina
dair kabul ve inan¢ zayif olursa, bu takdirde yarginin tartismalar yatistirma ve
huzuru tesis edip koruma islevi de zayiflar. Su anda tlkemizdeki durum gibi...
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Uygulama sirecinde karsilasilan bagimsizlik ve tarafsizlik sorunu, uygulayi-
cilara birakilamaz. Bu yuzden demokratik hukuk devletinde yarginin da dene-
timini saglayacak cesitli ilke ve yontemler gelistirilmistir. Bu ilke ve ydntemleri,
yarginin demokratik mesruiyeti ve denetimi olarak agiklayabiliriz.

Durusma salonlarinin izleyicilere acik olmasi, basin yayin organlarinca kamu-
ya aktarilmasi, yargiy! toplumun suirekli denetimi altinda tutmaya hizmet eder.
Ancak, Ulkemizde davacilarin kendi davasina gelmesi engelleniyor. En son
olarak Cerattepe davasinda Rize'ye gelmeleri engellendi. Orada davaci vekili
olarak avukatlarin bile hepsi alinmadi salona; sayiyla iceriye alindik.

Kararlarda gerekge zorunlulugu ise, bir yandan mahkemeleri inandirici olma
baskisi altina almaya, diger yandan kararlarin tartisiimasi ve elestiriimesi igin
gerekli malzemeyi sunmaya hizmet eder.

Tarkiye’de Yargi Tarafsizligi

Cesitli mahkemelerce verilen somut kararlar incelendiginde, yargi tarafsizhiginin
anlami ve énemi daha net gorilecektir. Kararlan inceledigimizde ise Turkiye'de
yargi tarafsizhginin devletgi ideolojinin ve devlet gérevlilerinin korunmasi diisiin-
celeri ile zaman zaman zedelendigi-zedelenebilecedi gdrulecektir. Turkiye'nin
temel sorunu, temel hak ve 6zgrlUkleri iceren bir ilkeler ve kurallar sistemi ola-
rak hukukun Ustlnligdna dogru dirust yerlestirememis olmasidir.

Yargi Kararlarinda Devlet Gorevlilerinin Korunmasi

Bireylerin birbirine ve devlete karsi islemis oldugu suglarda hukuku en sert
sekilde igleten yargi, devletin silahlandirilmis gdrevlilerinin isledikleri suclar
s6z konusu oldugunda, bu gérevlileri korumak maksadiyla hukuku alabildigi-
ne esnetmekte ve hatta gerektiginde hukuku yok sayabilmektedir. Oysa hukuk,
devletin batin faaliyetlerine tamamen egemen kilinarak, devletin her tlrli key-
filiginin dntiine gegmek amaglanmaktadir. Bu da,

- yargiya basvurabilme olanaginin saglanmasi,

- yargilamanin makul siirede tamamlanmasi ve

- yargilama sirasinda énceden belirlenmis birtakim usul kurallarinin uygula-
narak etkili hukuki yollarin varligini gerekli kilmaktadir. Maalesef Turkiye'de
uygulamamizda bu da bdyle degil; yargilama esnasinda hukuki dizenle-
meler yapiimaktadir. Yani davaya 6zel hukuk yaratiimaktadir.

Sosyal Devlet ve Kentlerimiz

Sosyal adalet, “adil bir toplumsal yapinin sekillenmesinde esas alinmasi ge-
reken ilkeler butind”dir. Turkiye Anayasa’da belirtildigi Gzere sosyal devlet
ilkesini benimsemis bir devlettir. Sosyal devlet olmanin gerektirdigi yukimld-
[Ukler saglikh ve diizenli kentlesme alaninda da kendini gdsterecektir. Kirsalin
gittikge kuguldigu, kentsel alanin ve kentlilesmis insanlarin arttigi ginimuz
cografyasinda, kentler cok 6nemli bir yere sahiptir. Oysa kentlerimiz her ge-
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¢en gun daha yasanmaz bir hal almakta, icinde yasayanlara huzur ve given
veren ortamlar olmaktan hizla uzaklagsmaktadir. Daha ¢ok insanin kentlerde
yasamasilyla birlikte buralarda yasayan insanlarin haklar giindeme gelmistir.

Sosyal devletin, insan onurunun ihlal ediimemesi amaciyla, adalet, glivenlik, yol,
su ve enerji gibi altyapi hizmetlerinin yaninda, egitim, saglk ve konut gibi pek
¢ok sosyal hizmeti asgari temelde bir kamu hizmeti olarak sunmasi gerekmek-
tedir. Bu hizmetler baglaminda, kent hukuku, kentli haklar s6z konusu olacaktir.

21. ylzyilda 6rgutlenmis toplumlar diizeyinde gelismenin dl¢lta olarak, “insan
haklan” kapsami iginde yer alan “kentli haklar” sekillenmistir. 24 Ekim 1945
tarihinde yirirlige giren Birlesmis Milletler insan Haklar Evrensel Bildirgesi,
kentli haklarini ilgilendiren ¢esitli haklara kaynakhk etmistir. Kentli halklari ile
ilgili en genis uluslararasi metin 1992 tarihli “Avrupa Kentli Haklar Deklaras-
yonu / Avrupa Kentsel Sarti’dir. Burada ideal kent tanimi sdyle yapilmistir:
“ideal kent, kentli haklarini glivenceye baglayan bir kenttir” Bu deklarasyonda
kentlilerin haklari 20 baslik altinda toplanmistir:

1. Guavenlik: Mimkun oldugunca sug, siddet ve yasadigi olaylardan arindiril-
mis emin ve guvenli bir kent;

2. Kirletiimemis, Saglikli Bir Cevre: Hava, gurultd, su ve toprak kirliligi olma-
yan, dogasi ve dogal kaynaklar korunan bir cevre;

3. istihdam: Yeterli istihdam olanaklarinin yaratilarak, ekonomik kalkinmadan
pay alabilme sansinin ve kisisel ekonomik dzgrliklerinin saglanmasi;

4. Konut: Mahremiyet ve dokunulmazliginin garanti edildigi, saghkli, satin ali-
nabilir, yeterli konut stokunun saglanmasi;

5. Dolasim: Toplu tasima, 6zel arabalar, yayalar ve bisikletliler gibi tim yol
kullanicilar arasinda, birbirinin hareket kabiliyetini ve dolasim 6zgurlGgind
kisitlamayan uyumlu bir diizenin saglanmasi;

6. Saglik: Beden ve ruh sagliginin korunmasina yardimci ¢evrenin ve kosulla-
rin saglanmasi;

7. Spor ve Dinlence: Yas, yetenek ve gelir durumu ne olursa olsun, her birey
icin, spor ve bos vakitlerini degerlendirebilecegdi olanaklarin saglanmasi;

8. Kultur: Degisik kulturel ve yaratici faaliyetlere erisim ve katilim,

9. Kultdrler Arasi Kaynagma: Ge¢gmisten ginimuze, farkl kiltarel ve etnik ya-
pilan barindiran topluluklarin baris igcinde yasamalarinin saglanmasi;

10. Kaliteli Bir Mimari ve Fiziksel Cevre: Tarihi yapi mirasinin duyarli bir bigim-
de restorasyonu ve nitelikli cagdas mimarinin uygulanmasiyla, uyumlu ve
glzel fiziksel mekénlarin yaratiimasi;

11. Iglevlerin Uyumu: Yagama, ¢alisma, seyahat iglevleri ve sosyal aktivitelerin
olabildigince birbiriyle ilintili olmasinin saglanmasi;
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12. Katilim: Cogulcu demokrasilerde; kurum ve kuruluslar arasindaki dayanis-
manin esas oldugu kent yénetimlerinde; gereksiz blrokrasiden arindirma,
yardimlasma ve bilgilendirme ilkelerinin saglanmasi;

13. Ekonomik Kalkinma: kararl ve aydin yapidaki tim yerel yénetimlerin, dog-
rudan veya dolayh olarak ekonomik kalkinmaya katki konusunda sorum-
luluk sahibi olmasi;

14. Surdurulebilir Kalkinma: Yerel yonetimlerce ekonomik kalkinma ile gevre-
nin korunmasi ilkeleri arasinda uzlasmanin saglanmasi;

15. Mal ve Hizmetler: Erisilebilir, kapsamli, kaliteli mal ve hizmet sunumunun
yerel yonetim, 6zel sektdr ya da her ikisinin ortakligiyla saglanmasi;

16. Dogal Zenginlikler ve Kaynaklar: Yerel dogal kaynak ve degerlerin; yerel
ybénetimlerce, akilci, dikkatli, verimli ve adil bir bicimde, beldede yasayan-
larin yarar gozetilerek, korunmasi ve idaresi;

17. Kisisel Butunlik: Bireyin sosyal, kiltirel, ahlaki ve ruhsal gelisimine, Kisi-
sel refahina ydnelik kentsel kosullarin olusturulmasi;

18. Belediyeler Arasi isbirligi: Kisilerin kentler ya da uluslararasi iliskilere dog-
rudan katilma konusunda 6zglr olmalar ve ézendirilmeleri;

19. Finansal Yapi ve Mekanizmalar: Bu deklarasyonda tanimlanan haklarin
saglanmasi icin gerekli mali kaynaklarn bulma konusunda yerel yonetimle-
rin yetkili kilinmasi;

20. Esitlik: Yerel yonetimlerin; tim bu haklarn butun bireylere cinsiyet, yas, ko-
ken, inang, sosyal, ekonomik ve politik aynm gbézetmeden, fiziksel veya
zihinsel 6zirlerine bakilmadan; esit olarak sunulmasini saglamakta yu-
kimlG olmasidir.

Kentlerimizin yasanabilir mekanlar olmasi i¢in yukarida sayilan 20 maddelik
kentli haklarini karsilamasi gerekmektedir. Bu da ancak kentlerimizin dogru yo-
netilmesi ile mimkundar. Yerel yonetimler ve yerel halka yénelik insan haklari
ihlallerine karsi, Avrupa insan Haklari Mahkemesine basvuru hakki taninmistir.

Guivenlik olmadan 6zgirlik ve 6zgurlik olmadan da barisin olmayacagi or-
taya ¢cikmistir. Kentler, degisim ve dénisimin baslangi¢c noktasidir. Bu degi-
sim ve donusim fiziksel/mekénsal, ekonomik, siyasal ve kulttrel boyutlarda
gerceklesmektedir. Diger taraftan, glinimizde kentler giderek daha fazla gi-
vensiz alanlar haline dénusurken, bireysel suclar da kitlesel eylemlere dénus-
mektedir. Artik kentleri tehditler ve firsatlar sekillendirmektedir. Kente yonelik
kararlarda ya da yatinmlarda kent, kentli yarari ya da kamu yararindan ¢ok
ekonomik gereklilik ya da karlihk belirleyici olabilmektedir. Kuresellesmeyle
birlikte kentlerdeki dénisim bu dénemde farkli boyutlara ulasmistir.

Kentsel olanaklara ulasmada yasanan dengesizlik; varlikli kesim ile sinirli kay-
naklara sahip yoksul kesim arasinda net bir bicimde goértimektedir. Mekéan
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seciminde yoksullarin hicbir tercih haklari bulunmamaktadir ve varlikli gruplar
secimde bulunduktan sonra geriye kalanla yetinmek durumundadir. Siphesiz
ki s6z0 edilen batin bu ayrismalari derinlestiren son dénem politikalardan biri
de kentsel dénisim uygulamalaridir.

Devlet, Anayasa’nin 57. maddesine gére s6z konusu amaci yerine getirebilmek
icin vatandasinin temel gereksinimi olan barinma ihtiyacini kargilamak veya
en azindan vatandaslarina bu ihtiyaglarini karsilamak igin gesitli imkanlar tani-
mak durumundadir. Bu uygulamalarla kentin fiziksel yapisinda birtakim degi-
simler gerceklestirilse de, kentlerin dokusunda gérulen esitsizlik, dislanma ve
ayrisma gibi olumsuz sonuglarin ve ihlallerin dogmasina da neden olmaktadir.
Sulukule ve Tarlabasi projeleri olumsuz drnekler olarak gérilmektedir. Bunun
en dnemli sebebi bélge sakinlerinin zorla tahliye edilerek kultirlerinden kopa-
riimalaridir.

AIHM kararlarinda kisilerin aile konutu olarak kullandiklar konutlarin tahliye-
sinde titiz olunmasi gerektigi belirtilmistir. Konut hakki,

- konuttan guvenlikli yararlanma hakki,
- yerlesilen yerde kalma hakki ve
- keyfi kamulastirmaya kargl korunma hakki

gibi haklari kapsami altina almaktadir. Bu nedenle yerlesimciler, zorla tahliye,
taciz ve diger tehlikelere karsi koruma altinda olmalidir. Hukuka aykiri bir sekil-
de zorla tahliye edilmeme hakki, devletlerin bu hakka yonelik saygi gésterme
yukumlalugunun yerine getiriimemesinden dolay pek ¢ok kez ihlal edilmis-
tir. Devletler tarafindan bu yikimltlikler 6zellikle kentsel doniisim projeleri,
uluslararasi projeler nedeniyle ihlal edilmektedir. Kentsel déntsimler, bireyin
insana yarasir bir refah duzeyi icin yapilsa bile, uygulamalar konut hakkina
saygi cercevesinde gerceklestiriimelidir.

Hem adli hem de idari yargi yollarinin agik olmasi hukuk devleti olmanin bir
geregidir. Turkiye, Anayasa’da belirttigi Gzere sosyal bir hukuk devleti olarak,
kisilerin hem konut imk&nlarindan faydalanmasi igin tedbirler almali hem de
olasi acele kamulastirma - tahliye- yikim vb. ihlallere karsi hukuk yollar-
ni agik bulundurmalidir. Ancak uygulamaya baktigimizda, Sulukule’nin eski
sakinlerinin tamamina yakini bélgeyi terk etmek durumunda kalmistir. Oysa
bu durum sosyal devlet ilkesini benimsemis bir devletin yapacagi tiirden bir
uygulama degildir. Zira Anayasa’nin 56/1 ve 57. maddelerini g6z 6niinde
bulundurdugumuzda Sulukule halki saglikli ve dengeli bir cevrede yasama
hakkindan faydalanma hakkina sahip olmasina ragmen bunun gercekles-
medigini gérmekteyiz. Bu acidan Sulukule Kentsel Dénlsum Projesi, Anaya-
sa’daki ilgili hukimlere ve sosyal devlet ilkesine aykiri bir uygulama olarak
degerlendirilebilir.

Sulukule kentsel dénisiim uygulamasi bir “soylulastirma” érnegi olarak kabul
edilmektedir. Sulukule projesinin sehircilik ilkeleri ve kamu yararn agisindan
uygun olmadigi mahkeme karariyla sabit olmustur. Kentsel dénisiim uygula-
masi, Avrupa insan Haklarn Sézlesmesi'nin 1 No.lu ek protokolii ile giivence
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altina alinan miilkiyet hakkini ve 8. madde ile giivence altina alinan “Ozel ve
Aile Hayatina Saygi Hakkini” ihlal ettigi icin s6zlesmeye aykirlik karari vermis
ve Turkiye tazminata mahkum olmustur.

Yeni bir Avrupa igin Paris Sartr’'nin 6nséziinde, “Demokrasinin temelinde insa-
na saygl ve hukukun Gstinligu yatar. Kimse hukukun Gstiinde degildir,” denil-
mek suretiyle “hukukun Gstanligd’nin ulus Ustl bir kavram olduguna vurgu
yapilmigtir.

Direnme Hakki

Haksizlik karsisinda boyun egmek kimseden istenemez. Bundan 6tlri direnis
hakki, insan haklarina iliskin bazi bildirilerde ve anayasalarda yer almis bir
temel haktir.

Direnme hakki, demokratik amaclar tasimasi boyutuyla siyasal; anayasalar-
da, uluslararasi sdézlesmelerde ve yasalarda yer almasi boyutuyla hukuksal
nitelik tasir. BM Insan Haklari Evrensel Bildirisinin baslangi¢ kisminda “insan-
larin zuliim ve baskiya karsi son ¢are olarak ayaklanmaya mecbur kalmamasi
icin insan haklari hukuk rejimi ile korunmalidir” ibaresi kullanilarak direnme
hakkindan dolayli bicimde bahsedilir.

Toplanma ve érgitlenme 6zgUrligu ifade 6zgurlugu ile yakindan iliskili bir hak
olup ifade 6zglrligundn kolektif bir bicimde kullanildi§i bazi durumlan igerir.
Bir toplantinin kamuya acik bir alanda yapildigi her durumda toplanti kamu da-
zenini kaginilmaz olarak etkiler. Bir toplantinin gurdltlye, trafigin engellenme-
sine yol agmasi bu hakka miidahale edilmesi icin yeterli bir gerekce degildir.
Toplanma 6zgUrligundn en dnemli unsuru baris¢il olmasidir.

AIHM'nin izci kararinda, Tirkiye'de toplanti ve gésteri ézgirliga ihlallerinin
¢ogunda i¢ hukukun etkisizligine dair atif yapiimistir.

Mahkeme Tirkiye aleyhine 40’tan fazla kararinda goésterilere agir midahaleler
veya bariscil gosterilere katilan kisilere karsi cezai sorusturma agilmasi du-
rumlarinin sézlesmenin 3 ve/veya 11. maddelerini ihlal ettiine karar vermistir.
Mahkeme bu davalarin ortak 6zelliginin bariscil toplantilara belli 6lgide musa-
maha goésteriimemesi ve bazi davalarda da kolluk personeli tarafindan biber
gazi da olmak Uzere ani fiziksel gi¢ kullanimi oldugunu tespit etmistir.

Mahkeme ayrica, bu kararlarin 20’sinden fazlasinda gésteriler sirasinda kétu
muamelede bulundugu iddia edilen kolluk personeliyle ilgili etkili sorusturma
yapilmadigi sonucuna varmistir. Mahkeme Turkiye aleyhine gbsteri 6zgurlugu
ve/veya gosteriler sirasinda kolluk kuvvetlerince gi¢ kullanimina iliskin 130
basvurunun derdest oldugunu ifade etmistir.

Mahkeme ayrica s6zlesmenin 3. maddesinde belirtilen yiktumlulikler uyarin-
ca yargisal makamlarin kbt muamele iddialariyla ilgili etkili sorusturma yurat-
mesinin ve benzer sekilde Ust diizey polis memurlarinin da hesap verebilirligi-
nin saglanmasi gerektigini disinmektedir.
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Yargicin nitelikleri hukuk devletinin en énemli sorunlarindan biri olmak duru-
mundadir. Bu nedenle, iyi okumus, iyi yetismis, olgun, dogru yargi¢ adaletin
giivencesidir. AIHM kararlarinda agikca, yargiclarin etkin olmasi gerektigi vur-
gulanmaktadir.

Yargiclar Siyasi Kararlar Alirlar mi?
Yargiclarin Kararlar Siyasi Olmalh mi?

Elbette, yargiclarin 6zellikle idari yargida verdikleri kararlar bir anlamda siyasi
olmak zorundadir. Clnki bu davalarin siyasi tartismalar bakimindan sonug-
lart bulunmaktadir. Yasalara adalet 6l¢iistini, 6énline gelen her davada yargic
vermektedir; bu nedenle yargic, hukuk devletinde yiksek bir iktidara dénus-
mektedir.

Sonug¢

Hukuk devleti ilkesine olan glven ve inang, insan hak ve 6zgurliklerinin
glvencesi olarak hukuka duyulan givene bagh bulunmaktadir. Toplumsal
barisin kurulup korunmasinda yargiya énemli bir rol ve blyuk bir sorumlu-
luk diser. Belki de en korkutucu olan, cogunlugun, 6zellikle kamu gorevlileri
yargilanirken sonucun “cezasizlik” olacagini kabullenmis olmasi ve bunun
toplumda yarattigi/yaratacagi “adaletsizlik” duygusudur. Biriken adaletsizli-
gin yaratabilecegdi yikimlarda yarginin oynayabilecegdi olumsuz rol, toplumsal
hareketlere karsi acilan davalarin durusmalarinda agikca kendini gdster-
mektedir.

Hak arama 6zgurligu, diger temel hak ve 6zgurliklerden gereken sekilde ya-
rarlaniimasini ve bunlarin korunmasini saglayan en etkili giivencelerden biri
olmakla birlikte, ayni zamanda toplumsal barigi glclendiren, bireyin adaleti
bulma, hakki olani elde etme, haksizligi 6nleme ugrasinin da aracidir. Hak
arama 6zgurlugu ve “adil yargilanma hakki; sadece yargi mercileri éninde
davaci ve davali olarak iddia ve savunmada bulunma hakkini degil, yargilama
sonunda hakki olani elde etmeyi de kapsayan bir haktir.

“Yasalarin, kamu yararinin saglanmasi amacina ydnelik olmasi, genel, ob-
jektif, adil kurallar icermesi ve hakkaniyet ol¢utlerini gbzetmesi” hukuk devleti
olmanin geregidir. Adil yargilanma hakkinin hayata gecirilmesi; suglayan, sa-
vunan ve hikim veren kisilerin yargilama surecindeki gdrevlerini en kaliteli
sekilde ve hukuka uygun olarak yerine getirmelerine baghdir.

Adil yargilanma hakkini, dolayisiyla hukukun Ustinlugint saglayacak, tstu-
nun keyfi dizeninin egemen olmasini énleyecek bir sistem icin, hakim ve sav-
cilarin bagimsizligi, tarafsizligi ve hesap verebilirliginin saglanmasi yaninda,
savunmanin da (avukatlar ile avukatlarin 6rgtlli gict barolarin) bagimsizhgi
ve etkinligi glivence altina alinmalidir. Savunmanin guvenligi, avukatlarin degil
vatandasin hakkini alabilme glvenligi, adaletin glvenligidir.

Yalnizca demokratik hukuk diizenlerinde bagimsiz ve etkin savunma vardir.
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Su halde, yargilayan kisiyi gercek anlamda hakim, devlet adina sug isnadinda
bulunan kigiyi de gercek anlamda savci yapan unsur, avukattir; savunma avu-
katin yarginin etkin bir par¢asi olmasidir.

Herkes icin adalet, adalet i¢in avukat.

Cevahir Efe Akcelik

Alev Hanim’a katkilarindan 6tlrd ¢ok tesekkdrler. “Saglikta Dénastm ve Sehir
Hastaneleri Gergegi” baslikli sunumuyla istanbul Tabip Odasi Saglik Politika-
lari 1zleme Komisyonu Uyemiz Dr. Giray Kilig, buyurun.

Saglikta Dénlusiim ve Sehir Hastaneleri Gergegi
Giiray Kilig

Herkese merhaba. Oncelikle sizleri istanbul Tabip
Odasi adina selamliyorum.

Sadece saglik alanini ilgilendirir gibi gérliinen an-
cak kent hayatinin da 6nemli bir parcasi olan sehir
hastanelerini gesitli boyutlari ile sizlere aktarmaya
calisacagim. Umarim sikmadan konuyu aktarabili-
rim.

Sehir hastaneleri hakkinda hepinizin duyumu var-
dir saniyorum. Kamuoyuna konunun énemi kadar
yansimadigini géruyoruz. Adalet ve Kalkinma Par-
tisi birgcok projesini ¢cok daha tantanall bicimde kamuoyuyla paylasmistir, bu
alanda iletisim becerileri ylksektir Hikimetin. Fakat bu konu, sadece Tayyip
Erdogan’in hayali olma disinda kamuoyunda pek yer bulamadi. Aslinda bunlar
¢ok uzun zamandir planlanan projelerdi ve sessiz sedasiz yuratildu. Alanin
meslek 6rgutl olarak Turk Tabipleri Birligi, konuyla yakindan ilgilenmesine
ragmen arkada yatan gercek niyet ya da amaglarin ne oldugu, sézlesmelerin
iceriginin ne oldugu konusunda bilgi edinmede ciddi glg¢llklerle karsilasti. Ka-
muoyunu da ¢ok aydinlatmadilar.

Mesela, istanbul’da ka¢ hastane yapilacagini biliyor musunuz? istanbul bii-
yuk bir metropol, burada ne kadar hastane yapsaniz ihtiyag, epey de has-
tane var aslinda... Ama kamuoyuna yansiyan, Gapa’nin, Cerrahpasa’nin ye-
rinden tasinacagi, Fatih Sultan Mehmet Hastanesi’'nin, Haydarpasa Numune
Hastanesi'nin yerinden gidecegi; sehrin icinde kiymetli arazilerde bulunan
hastanelerin sehrin icinden uzaklasacagi seklindeki duyumlardan ibaret. En
son Istanbul Tip Fakiiltesi’nin Hasdal'a taginacagi séylendi. Hasdal' bilenler
var mi bilmiyorum, kag kisi bilir, Hasdal istanbul’un neresine denk gelir? Ama
yarimadada yerlesik, Turk tibbinin merkezi olan, kalbi olan bir kurumun, bir
mekanin bir yerden bir yere gitmesi s6z konusu ve Cumhurbaskani onun sehir
hastanesi ydontemiyle yapilacagini soyledi.
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Sehir hastaneleri sadece bir mekan Uretme bicimi degil, ayni zamanda bir
yénetme bicimidir. Bunu birazdan ayrintilariyla size ifade edecedim. Devlet
hastaneleri bizim bildigimiz, alistigimiz kasabamizda, sehrimizde gittigimiz,
yakinimizda bulunan hastanelerdir. Herkesin bir sekilde temasi olmustur, yurt-
taslar o hastaneleri bilirler. Eksigi, gedigi, yanligi, bir dizi uygulamasiyla, ama
devletin hastanesini bilir. Simdi bunlarnn adlarn degisti, devlet hastanesi gitti,
adi sehir hastanesi. Aslinda bu isim degisikligi sadece basit bir isim degisik-
ligi degil. Devletin cagnstirdigi, devlete, millete, kamuya ait olma hali ortadan
kalkiyor, sehir hastaneleri kavramiyla yeni bir 6zellestiriimis hastane modeli
ortaya gikiyor. Once bunun altini gizmek lazim.

Su andaki mevcut 6zel hastanelerden farkli, bunun altini 6zellikle giziyorum.
Ozel hastanede bir girisimci, yatinmci, sermayedar bir hastane kurar, devlet
bunlara tesvik de verir, bunlar ydnlendirir vesaire, ama sonugta yine de devle-
tin hastanesi beri yanda durmaktadir, onun iginde de bir dizi degisiklik yapma-
larina ragmen. Simdi bu gidiyor, sehir hastaneleriyle aslinda yeni bir tir isbirligi
basliyor. Bunun adina kamu-6zel ortakhdi deniliyor, kamuyla 6zel ortak olarak
bu isleri kurguluyor deniliyor. Ama bunun bir tir ézellestirme oldugunu, gizli,
utangag, 6rtik 6zellestirme oldugunu sdyleyebiliriz ve buradaki 6zellestirme
bizim sagligimiza dogrudan miidahale. Bunlar “entegre saghk kampdsleri"dir.
1500-3000 yatak gibi sayilardan s6éz ediliyor; icerisinde onlarca binanin yer
aldigi buyuk, devasa yapllar...

Hikaye 2003'te AKP’nin saglikta déniisiim projesi ile basladi. Bu program te-
mel olarak U¢ kisimdan olusmaktaydi. Birinci basamak saglik hizmetleri, fi-
nansman ve hastaneler. Bu hastane meselesi de bu programin bir pargasidir.
Aslinda ilan edildigi zaman da sehir hastaneleri bu programin iginde vardi. Bu
program ithal bir programdi. Dinya Bankasr’'nin tim dinyada, 6zellikle gelis-
mekte olan Ulkelerde uygulamaya calistigi, Sili'yle baslayan, daha sonra Dogu
Avrupa Ulkelerinde devam eden ve bizim gibi Ulkelere de dayatilan sagligin
6zellestirilmesi programiydi. Turkiye’ye bir anlamda dayatildi bu ve buna razi
gelen siyasi hareketlerin 6nu agildi, hikimet oldular. Adalet ve Kalkinma Par-
tisi de ta 80’den bu yana parca parga uygulanmaya c¢alisilan bu programin
toptan sahibi oldu ve “ben bunu bUtlnlUkli olarak hayata gecirecegim” dedi.
Ne yapti burada?

Ug temel ayaktan olustu biliyorsunuz bu, birincisi finans meselesiydi. Yani bu
ise vatandas artik cebinden para dédeyecek. Saghgi satin aldigini, bunun igin
para 6dedigini bilecek denildi. Daha énce de prim sistemi vardi; bir kisminiz
devlet memurudur, emeklilik ve saglik igin birlikte prim 6demesi yapilirdi, ya da
isciydiniz, SSK hastanelerinden hizmet alirdiniz ya da Bag-Kur’luydunuz. Bir
kisim yurttasin da higbir sosyal glvencesi yoktu, bunlar da yesil kart uygula-
masiyla Saglik Bakanligi hastanelerinden, bedeli bakanlik tarafindan édenen
bir hizmeti alirlardi. Burada sapkadan tavsan ¢ikardilar. “Hayir, bunun igin para
6deyecek, vatandas 6dedigi parayi bilecek, parasi olmayanlarin da parasini
devlet verecek” denildi. iddia buydu, herkese de cazip geldi, adina da “genel
saglik sigortasi” denildi. Gelinen noktada ne oldu? 4-5 defa af ¢ikti arkadas-
lar. Saglikla emekliligi birbirinden ayirdilar; saghk igin ayri prim édiyorsunuz,
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emeklilik icin ayr prim éduyorsunuz. Genel saglik sigortasi, saglik sigortaci-
g1, kisa vadeli sigorta kollar olarak tanimlandi. Kademelendirilmis bir prim
sistemi uygulandi.

Bunun hayata ge¢medigini gérdaler. Yaklasik 6,5 milyon insan prim 6deye-
medigi icin saghk hizmeti alamiyor. 8 milyon insan da asgari Ucretin Ugte
birinden az geliri oldugunu beyan ettiginden, onlarin primi devlet tarafindan
6deniyor. Geng insanlar, 18 yasini dolduran okumayan erkek ¢ocuklar, bunlar
hi¢c saghk hizmeti almasalar bile borglu hale geldiler, borglandilar. Birdenbire
2000-3000 lira, 5000 lira gibi borglarla karsilastilar. Dehsete dustu insanlar.
Hastaneye gittikleri zaman saglik hizmeti alamaz oldular, “mustehak degil-
siniz” ibaresi ¢iktl. Koyliler, esnaf hizmet alamadi. Eskiden yesil kartla bir
sekilde saglik hizmeti alirken simdi ondan da yoksun hale geldi. Ne yapildi?
Aflar ¢ikartildi ve su anda kademelendirilmis prim sisteminden vazgecildi. 53
lira taban primle herkesin primini 6deyecegi disunuliyor. Bunun da hayata
gecmeyecegini gérecekler. Prim 6demek yetmedi, hizmeti alirken de ayrica
katihm payi diye Sosyal Givenlik Kurumu’'na para ddiyorsunuz. Benim gibi
emekliler bilirler, ila¢ aldigi zaman her ila¢ basina, muayene basina para
6der, ameliyat olursa para 6der. Bu paray! da eskiden hastaneler kendileri
alirlardi, onu da eczanelere devrettiler ya da emekli maasinizdan dogrudan
kesilmeye baslandi. Hastanelerde bu anlamda para 6édeme kuyruklari kalkti,
ama bunlar eczanelere tasindi. SOyle dediler: “Biz 6zel hastaneleri halkimiza
aglyoruz. Vatandas 6zel hastanelere gidecek, hostesler karsilayacak, mutlu
olacaklar” Bir piyasa yarattilar. Ozel hastaneler batmak lizereyken onlara bir
musteri potansiyeli sundular. Ne oldu? Prim ddediniz, katilim payi 6édediniz,
bu da yetmedi aldiginiz hizmet basina 6zel hastanelere ilave Ucret 6dediniz.
Yizde 30 diye basladilar, bu bedelin yizde 30’unu siz ilave Ucret olarak
6deyeceksiniz, simdi o yizde 200’e ¢ikti. Pratigini yasayanlar bilirler, bunun
6lclsi yoktur. Su anda 6zel hastaneler kendi mesreplerine gére ne kadar
aliyorlarsa, o kadar aliyorlar ve ciddi olarak vatandasin saglik icin ayirdigi
para ¢ok artti. Saglk, tiketim nesnesine, metaya dénustd, alinip satilir mala
dénastl ve kiskirtiimis bir talep olustu. Bunu nerede gordiik? Acil servislere
basvuru sayisinda gérdiik: Ulke niifusunun neredeyse 1,5 kati kadar oldu,
su anda acil servislerde yillik 110-120 milyona varan bir basvuruyla karsi
karsiyayiz.

Birinci basamaga ¢ok girmeyecegim. Oradaki sorunlar ¢ok buylk, ama vak-
timiz kisa, hastanelerden bahsedecegim. Hastaneleri isletmeye dénustirdu-
ler. Devletin hastanelerine eskiden Saglik Bakanligi bitcesinden pay ayrilirdi
ve ihtiyaclar oradan karsilanirdi. Bunlar kendi yagiyla kavrulan kuruluslara
doénusecek, bunlar birer isletme olacak, gelirini kendi elde edecek ve diger
hastanelerle rekabet edecek dendi. Saglik hizmetini satin alan tek alici Sosyal
Guvenlik Kurumu, fiyati o belirliyor, hastaneler de bunlara hizmet satiyorlar.
Bu hale getirdiler, isletmeye doénlstirdaler. SSK’nin hastanelerine el koydular,
bdyle parcal bir ydnetim olmaz dediler ve Saglik Bakanligina bagladilar. Sonra
Kamu Hastaneleri Birlikleri adi altinda bunlar 80 parcaya béldiiler. istanbul'da
alti birlik olusturdular, baglarina genel sekreter adiyla CEO atadilar.
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Gelinen noktada ne oldu? Gegen aylarda g¢ikan Kanun HUikmlnde Kararna-
me ile Kamu Hastaneleri Birliklerini kaldirdilar. Cink0 olusan “dukaliklarda”
calisan ydnetici takimi kendi basina ciddi bir finans kaybina yol agti ve ciddi
suiistimaller s6z konusu oldu, mezhep kavgalari, vesaire. Fakat buradan sdyle
bir sonug ortaya ¢ikar: Kimi arkadasimiz “geri adim atildi, tekrar devletin has-
tanesi oldu” diye dusunduler, ama 6yle olmadi. Onlar simdi sehir hastanelerine
doénisuyor, daha blyuk bir tablonun parcasi haline geliyor. Cinkd artik Kamu
Hastaneleri Birligi'nin basindaki genel sekreter, hastanenin basindaki hastane
ybneticisi yerine insaati yapan ve hastanenin sahibi olan sirketin temsilcisi
geliyor.

Buradan sehir hastaneleri konusuna giris yapabiliriz. Arkadaslar, artik hasta-
neleri insaat sirketleri ydnetecek. Bunlar yakindan bildiginiz insaat sirketleri;
havaalanlarini, limanlan, képrilleri ve otoyollari yapanlar. isimlerini bilirsiniz,
bdyle sansli bir grup. ihaleler gizli, kimlere verildigini bilmiyorduk, ama simdi
hepsi yavas yavas ortaya ¢ikti. Birini sdyleyeyim, sarayi yapan bir sirket vardi,
Rénesans. Mevcut sehir hastanelerinin énemli bir kismini, bu sirketin icinde
yer aldigi konsorsiyum yapiyor.

Aslinda ydntem 6zetle su: Yap-kirala-devret. Képri nasil yapiliyor? Yap-islet-
devret. iddia su: Hazinenin cebinden para ¢ikmayacak. Bunlar artik bitcede
bir gider kalemi olarak gérilmeyecek. Gergekte olan ne: Belli bir sure igin (25
yil) devlet kendine ait bir imtiyazi devrediyor. Yani devlete, kamuya ait bir imti-
yaz, bir ayricalik aslinda ingaati yapan sirkete devrediliyor. Biliyorsunuz devlet
bayramlarda bazi otoyollardan, képrilerden gegisi bedava yapiyor, ama bazi
yollar bedava degil. Ornegin Osman Gazi Képriisii bedava degil, 3. Képrii
bedava degil, niye? CUnku onlar devletin degil, onlar o sirket yénetiyor ve siz
oradan gegseniz de, gecmeseniz de onun parasini ddiyorsunuz. iste bu has-
taneler de devletin degil arkadaslar, devlet orada kiraci oluyor.

2005 yilinda 5396 sayili Saghk Hizmetleri Temel Kanunu’'na bir ek madde
konuldu. (Serencami ¢ok uzundur, o kadar ayrintiya girmeyeyim. AKP bu
konuda ¢ok becerikli, Torba Yasalar var biliyorsunuz. Bunlardan birinin i¢ine
birtakim maddeler eklenerek bir dizi uygulamayla “bu sehir hastanelerini ka-
mu-6zel ortakligi finansman yéntemiyle yapacagiz” dediler. Yani kamuoyuna,
“Ozel sektdr parayi bulacak, getirecek, kamu da orayi igletecek” diye yansitti-
lar. Oyle mi olacak, bakacagiz.) Sehir hastanelerinin tanimi su: Kamunun bir
Ozel sirket grubuyla uzun sureli sézlesme iligkisi kurdugu yatirim ve hizmet
modeli. Bdyle tumturakl bir tanimlamasi var. Nasil oluyor bu? $Sdyle oluyor:
Bir kamu arazisi, yani hazine arazisi var. istanbul'da ikitelli Kayabas’’nda var
su anda. Ankara’da Bilkent ve Etlik'te var. Tabii bunlar neticede bos arazi;
altyapi lazim, yol, vesaire lazim. Bunu da herhalde o sirket yapacak dedgil,
belediye yapiyor, yani bu harcamalarin da parasi kamudan. (Biliyorsunuz en
son Melih Gékgek Bilkent'in yolu icin ODTU Ormanini talan etti, bu da ayrica
bir kent sucu ayni zamanda.) Ama paray! sirket buluyor sézde, bu binalari
yapmak icin genel butceden para ¢ikmiyor, diyorlardi. Hakikaten paray! sir-
ket mi buluyor, ona da bakacadim, ama sonugcta arsa Ulzerine binalar insa
ediyor ve Saglik Bakanligina kiraya veriyor. Saglik Bakanhgi burada kiraci.
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Simdi buradan, saglik hizmetlerinin hepsini de Saglhk Bakanligi verecek gibi
bir sonu¢ da ¢ikmasin. Temel hizmet denilen ¢ekirdek hizmet, klinik hizmet,
yani ameliyat, vesaire tedavi edici hizmetleri Saglik Bakanhg: Gstleniyor. Bu-
nun igin sehrin icindeki mevcut hastaneleri kapatiyor, oradaki kadrolar sehir
hastanesinin icinde yerlesiyor. Saglk Bakanligi 25-30 yil stre ile kira 6deye-
rek sonunda bu hastanelere sahip olacak. Bu sure igindeki bakim, onarim,
6zellikle donanim hizmetleri de sirket tarafindan saglaniyor. Bunlar karsih-
ginda her yil Saglk Bakanhgd para éduyor. Ama burada ince bir nokta var,
devlet o parayi genel bitceden vermiyor gériintyor. Nereden veriyor? Doner
sermayeden veriyor. Déner sermaye ne demektir: Hastane para kazanacak,
o kazandigi paranin karsiliginda o kirayr 6deyecek, genel bltceden para
¢lkmayacak.

Bir de sunu eklemek lazim: Buna “eksik imtiyaz” diyor hukukgular. “Tam imti-
yaz” oldugunda isletme, érnegin tineli, otoyolunu, havalimanini aslinda sirket
aliyor, 15-20 yil igletiyor, ondan sonra devlete devrediyor ve o sure icindeki
tim geliri, yapimin karsiliginda kendisi aliyor. Burada 6yle degil, hepsini almi-
yor, eksik imtiyaz deniliyor buna, buradaki eksik, ¢ekirdek hizmetlerin Saglik
Bakanliginda kalmasi. Ancak bunun digindaki tim destek ve saglik hizmetleri
bu yapimci sirketin imtiyazina veriliyor. Bu su anda da hastanelerde fiilen yi-
riyen bir modeldir. Bu ne demek? Taseron sistemi. Taseron sadece beledi-
yelerde yollar temizleyen taseron sirketler degil, hastanelerde de siz hizmeti
kamudan, devlet memuru olan doktorlardan aldiginizi sanirsiniz, dyle degil.
Ornegin tomografiler hastane iginde yerlesmis olan bir tageron sirket tarafin-
dan gekilir, orada galisan doktor da, diger saglik personeli de aslinda tageron
sirketin elemanidir. Burada o dedigim ¢ekirdek hizmet digindaki tim hizmetler
0 ingaat sirketinin imtiyazinda. Bagka sirketler ihaleye de giremiyor.

Bu 6zellikle uluslararasi saghk teknolojisi Ureten firmalarin istahini kabartmis
vaziyette. Olcek cok blyiik. Siemens gibi, Samsung gibi, Philips gibi gériinti-
leme araclari, laboratuvar kitleri, vs. treten firmalar bizzat insaati yapan kon-
sorsiyumun ortagi. Biri ingaati yapiyor, biri donanimi saghyor vs. Bunlar su
anda istahlarn kabarmis vaziyette bu ihalelere giriyorlar. Bu saghk hizmetleri
disindaki destek hizmetleri de zaten bu sirketler tarafindan onun imtiyazinda
veriliyor.

Bu da yetmiyor, sehrin diginda bdlge hastaneleri bunlar; otel lazim, AVM la-
zim, otopark lazim, kuyumcu lazim, kuafér lazim, masaj salonu lazim, bunlar
hep sartnamede yazil arkadaslar. Peki, bunun imtiyazi kimde? Bu imtiyaz da
ingaat sirketinde, o konsorsiyumda. Devlet, al, bunu da sen iglet diyor, bana
bina yap, sana bunun karsiliginda 25 yil kira verecegim diyor. Ancak bunlar
yetmiyor, diger ayricaliklar da devrediyor.

Her bir sehir hastanesi icin sehrin icindeki hastanelerin bir kismi kapatiliyor.
Kapatilacak ki “musteri” oralara gidebilsin. O araziler de kiymetli; Sisli Etfal,
Haydarpasa Numune... Ankara’da 12 hastane kapaniyor, arazileri kiymetli,
sehrin icinde. Bu arazilerde insaat yapma hakki kimlere veriliyor? O yapimci
sirkete arkadaslar.
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imtiyazi verilen tibbi destek hizmetleri yasada su sekilde tanimlaniyor: “ileri
teknoloji ve yuksek maliyet gerektiren.” Bunun igine her seyi koyabilirsiniz: Go-
runtileme hizmetleri, MR, BT, laboratuvar hizmetleri, biyokimya, mikrobiyoloji
hematoloji, nukleer tip, rehabilitasyon hizmetleri, sterilizasyon, dezenfeksiyon,
bunlar ¢ok ciddi gelir kalemleri.

Binanin arazi hizmetleri, ortak hizmetler ydnetimi, mefrusat hizmetleri, bahce,
bakim hizmetleri, temizlik, camasir, ilaglama, yemek, guvenlik, resepsiyon,
atik ydnetimi, otopark, bilgi islem gibi tim destek hizmetler de yapimci sirkete
bedeli karsiligi yaptiriliyor.

Peki, bu durumda sehir hastanesini kim ydnetiyor? Patron kim? Soruyu soru-
yoruz. Sekil olarak Saglik Bakanligi temsilcisi var, bashekimi var yine, altinda
memurlan var vs. Ama sirketin temsilcileri de var. Clnk{ bu isleri yapacak,
disaridaki ticari alanlari ydnetecek birilerine ihtiyag var; ayni bir fabrika dizeni,
bir holding gibi distnun. Fiilen su anda biliyorsunuz dért sehir hastanesi hiz-
mete acildi ve su anda bdyle yurtyor. Simdi arkadaslardan bilgiler geliyor; bir
ampuli degistirmek icin hastane ydnetimi, yani bizim klasik Bakanlik temsilci-
si olan baghekimler vs. ilgilenmiyor, sirketin temsilcisini arayin diyor. Merkezi
sistem kurmuglar, orasi araniyor, onlar onay verirse o teknik destek veriliyor, o
malzeme degistiriliyor.

Biraz dnce ifade ettim, Kamu Hastaneleri Birliklerini kaldirdilar, hastane yéne-
ticisini kaldirdilar, aslinda onun yerine yapimci sirketin genel midurd, sirketin
CEQ’su su anda hastanede o islevi tstlenmis durumda ve su anda fiillen se-
hir hastanesini sirket yénetiyor. Ginku geliri kontrol edecek. Oradaki saghk
hizmetinin nasil verilecegine, doktorun nasil hasta bakacagina, ka¢ dakikada
hasta bakacagina, ne kadar ameliyat yapacagina da o sirket karar verir hale
geliyor. Boyle karmasik bir diizen icerisinde...

Peki, sirkete ne 6deme yapilacak? Diyorlar ki “Siz ¢ok para gideceginden
bahsediyorsunuz. Sonug olarak iyi hastaneler, bes yildizli oteller yapiyoruz,
vatandasimiz iyi hastanelerde, iyi yataklarda yatsin. Niye kiskaniyorsunuz?
Biz ¢6zUmU bulduk” Biz hekimler de iyi hastanelerde calismak isteriz, ben
Numune’nin o eski hastanesinde niye calisayim, giizel, temiz hastane olsun!
Yillik kirayr 6édldyoruz, yilhk hizmet bedelini 6diyoruz, diger tibbi ve destek
hizmetlerin bedelini de tabii déner sermayeden, yani biz cebimizden éduyo-
ruz. Hakikaten bu bir 6zellestirme. Ancak bunun diger tir 6zellestirmelerden
farki var. Burada finansman riski yok. Dis borca garanti devlet bltcesinden.
Hastanenin geliri azalir da 6deme yapamazsa farki yine Hazine karsiliyor. Kira
yoluyla yatinm finansmani garanti ediliyor zaten. Yaptigi insaatin bedeli dort
yillik kira ile karsilaniyor. Sonrasinda daha 20 yil daha kira aliyor insaatin kar-
siliginda. Vergi muafiyetleri var, KDV, Damga, vs.

Uluslararasi finans sirketleri bu hastanelerin yapimini finanse ediyor. Sirket
sadece ylzde 25’lik kismini 6z sermayesinden karsiliyor. Baglangigta dis fi-
nansman ic¢in finans kuruluslari nazlandilar, “Hayir, Turkiye politik risk tasiyan
bir Ulkedir, veremeyiz” dediler. Davutoglu Hikimeti déneminde bir kanun degi-
sikligi yapildi. Bunlar icin uluslararasi tahkimin yolunu agtilar ve Hazine garan-
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tisi verdiler. Hazine yoksa dis kredi gelmedi. Su anda Turkiye'deki mahkemeler
bu isle yetkili degil. Bu iste yetkili olan mahkemeler, uluslararasi tahkim kurul-
lari. Eger déner sermaye geliri karsilayamazsa, o kadar kéar elde edilemezse,
o0 zaman Saghk Bakanhgi bltcesinde bu borcu karsilamak tzere pay ayrildi.
Su anda 2018 bltgesine, dort sehir hastanesi icin 2,6 milyar lira para konuldu.
Hani sirketler verecekti parayi, Hazine’den para ¢ikmayacakt?

Bu hastanelerde ytzde 70 doluluk garantisi veriyor, sizin hasta olma garanti-
nizi veriyor. Bakin, bu ¢ok kritik bir sey, kira bedeli degil bu, kira vereceksiniz
zaten. Az 6nce anlattigim, BT, MR vs. hizmet bedelleri icin bir doluluk garantisi
veriyor. Képriden gecis garantisinde “bu kadar yolcu gececek, bu yolcu gec-
mezse paray! ben verecedim” dedigi gibi, burada da “eder yuzde 70 oranda
doluluk gerceklesmez, bu kadar talep olmazsa, bu kadar BT’ye, MR’a, vesaire
talep olmazsa, aradaki farki ben Hazine olarak, Saglik Bakanhgi olarak karsi-
layacagim” diye garanti veriyor.

Peki, bu kadar genel cergeveyi cizdikten sonra, Turkiye'de su anda yasanan
tablo ne, ona bakalim. Turkiye’deki gerceklesecek olan projelerin kapsami, bo-
yutu ne? Ancak bu sdzlesmeler gizli, bilgi verilmiyor. Bu alanin meslek 6rgutu-
ylz, sonucta bizim meslektaslarimiz hastanelerde calisacak, hizmet tretecek,
bizlere akil, fikir soran yok. Bu arkadaslar ¢ok akillilar, her seyi onlar biliyor.
Ondan sonra ortalik yikilirsa “aldatildik” deyip gegip gidiyorlar. Yine de 2002'de
bu proje baslarken de biz hakikaten elimizden geldigince, dilimiz dénduglnce
bunlar anlatmaya calistik, micadeleyle anlatmaya calistik.

Saglik Bakanligi 2018 bltgesini sunarken su bilgileri verdi: “Toplam 11.780.000
m? kapal alani olan hastaneler yapiyoruz’ Toplami aslinda 31 proje, 31 sehir
hastanesi, su anda finansmani saglanan 18 hastane var ve bunun toplam ya-
tinm bedeli sadece, ingsaat yapma bedeli 10,6 milyar dolar. 25 yil sonra bunlara
6denecek toplam kira bedeli 30,3 milyar dolar ve kur garantisi var. Toplami
100 milyar liraya ulasiyor ve yillik kira bedeli 3 milyardan fazla. Halihazirda
yapilmis dort sehir hastanesi icin kira bedeli karsiligi olarak 2,6 milyar TL igin
Hazine’den para verildi.

Turkiye'de tabii ki hastaneye ihtiyac var, nlfus artiyor. Hastanelerin degismesine
ihtiyac var. Bunun altini 6zellikle ciziyorum. Yeni hastane yapilmasina elbette
karsi degiliz. Peki, hakikaten bu hastanelerin teknik olarak da bu kadar biyuk
olmalari, bu kadar satafatli olmalarn gerekli mi? Tabii ki hasta olunca iyi hastane-
den hizmet almak istersiniz. Tabii ki hicbir huktimet, hicbir program, siyasi hare-
ket “insanlar daha ¢ok hastalanacak ve bunlara daha ¢ok hastane yapacagim”
diye évinmez. Daha iyi tesisler yapacagim, dinlenme alanlari, yesil alanlar ya-
pacadim dersiniz, ama benim halkim daha ¢ok hasta olacak, daha ¢ok hastane
yapacagim diye évinlilmez. En azindan bunu bir hedef olarak koymaz. Hedefi
nereye koyarsaniz? “Bu hastanelere daha az ihtiya¢ duyacak hale getirmek du-
rumundayim. Programimi buna gére yapmak durumundayim” diye koyarsiniz.
Temel hedef budur. ihtiyac duydugu zaman da iyi hastaneler olur. Ama burada
su anda temel hedef degisti; daha ¢ok hasta olsun, doluluk garantisi olsun, daha
¢ok musteri olsun gibi bir temel paradigma Uzerinden bu igleri yaratiyorlar.
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Bu denli devasa blyUk hastaneler teknik olarak da uygun degil, dinya bunu
terk ediyor. ingiltere bu modele basladi ve su anda onu terk ediyor. Artik diin-
yada Oyle 3500-4000 yatakh buyuk kampusler, entegre tesisler yapiima isi
yok. 600 yataktan daha blUyUk hastaneyi isletmek, onlarn c¢alistirmak, orada
iyi bir saglik hizmeti Gretmek mimkin degil diyorlar. Bunun teknik ayrintisina
girmeyelim, konusabiliriz, tartisabiliriz. 100’Gn altinda da verimli degil, 600’Un
Uzerinde de verimli degil, ortalama 400-500 yatak uygun. 3500 yataktan bah-
sediyoruz, devasa yapilar. Turkiye’nin bilgi birikimi, deneyimi de buna ¢ok uy-
gun degil. Simdi ortaya ¢ikan sorunlardan da bunu géruyoruz. Adana’da 1500
yatak, Mersin'de 1400 yatak. Bu yatak sayilari da, yataklarin maliyetleri de ¢cok
yuksek. Su anda sehir hastanesinde bir yatak maliyeti 924.000 lira. Oysa 6zel
hastanelerde yatak basina maliyet 270.000 lira.

Yeni hastane tabii ki yapilsin, ama bu sekilde degil. Sanki para hi¢ Hazine’den
¢ikmayacak, vatandas bu isin bedelini 6demeyecekmis gibi, “hepsini birden
yapalim, 31 hastane yapalim, 40.000 yatak yapalim’.. Su anda Saglik Bakanli-
ginin toplam yatak sayisi 120.000, bunun 1/3’ini bu yéntemle 6zellestirecekler.
Geriye kalanlar zaten kiguk illerdeki hastaneler, onlar zaten ticari olarak da bir
fayda getirmedikleri i¢in onlara aslinda dokunmuyorlar. Esas blyik sehirlerde
tirnak icinde “kar” getirecek hastanelerin neredeyse tamamini 6zellestiriyorlar.
40.000 yataktan bahsediyoruz; o kadar dehsetli bir proje bu.

Bir seyin altini 6zellikle ¢izeyim, ¢ok kritik noktalardan biri: Yeni hastane yapil-
miyor. CUnku kanun belli, YUksek Planlama Kurulu, “Bir bélgede ne kadar yatak
varsa o yatak sayisi degismeyecek” diyor. Bunun anlami su: Siz Adana’ya ya da
Mersin’e 1500 yatakli sehir hastanesini agarsaniz, sehrin icinde bunun karsihgi
olan hastane yatagini kapatmak zorundasiniz. Mersin'de sehrin iginde vatan-
dasin kolaylikla ulastigi, bes yil dnce kurulmus olan yeni kadin dogum-cocuk
hastanesini kapattilar, sehir hastanesi actilar diye. Adana’da sehrin iginde yeni
aclimig, daha 7 yillk, 750 yilhk hastaneyi kapattilar, kadrolan bosalttilar. Bu ka-
dar gozleri kara vaziyetteler. Yani aslinda yeni hastane falan da yapmiyorlar.

Kapali alan miktarlar da ¢ok fazla. Normalde ideal olan, bir hastanede yatak ba-
sina 180 metrekare kapall alan olmasidir. Bu hastanelerde yatak basi miktar 240
metrekaredir. Mekanlar ¢cok blylk. Bu da maliyeti artiran bir unsur. Ayni zamanda
saglik hizmeti Uretirken de bu kadar genis mekan iyi degil. Yani koridorlar ¢cok ge-
nis, ulasim ¢ok guc, vatandasin bir yerden bir yere ulagimi ciddi sorunlar yaratiyor.
Saglkta mekan iliskisi ¢cok kritiktir. Hekimlerin birbiriyle iliski kurmalar, saglik ¢a-
hisanlarinin birbiriyle iliski kurmalar istenmiyor. Bu denli genis mekéanlarda bu da
pek mumkun degil. Servislerde doktor dinlenme odalar yok. Bunlar teknik ayrinti
gibi gérulebilir, ama bu igleri Uretirken, yani siz hastanelere gidince aslinda hekim-
lerin surekli 24 saat hemen karsinizda olmasini istersiniz, ama bu ¢ok mimkiin
degil. Bizler de insaniz, netice itibariyle isimizi yaptiktan sonra oturup ¢ay, kah-
ve icecegimiz, dinlenecegimiz yerler olmali. Béyle seyler de su anda ortada yok.
Hastane icinde sekreterlik hizmetleri, vs. bir dizi sikinti da yasaniyor.

Saglik calisanlar agisindan édnemli bir husus, ddner sermaye gelirlerinden verilen
ek 6demelere yeni bir blyuk ortak ¢cikmasidir. Calisanlarin gelirleri azalacaktir.
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Vatandas saglik hizmeti alirken, farkli farkli calisma bigimleriyle calisan insan-
larla muhatap olacaktir, glvencesiz calisan bir dizi saglik ¢calisaniyla. Bunun
yaratacagi gerginlikler de cabasi.

Vatandas acisindan ne beklenir? Pratik olarak su anda yasaniyor, bir cografi
erisim gucliga var; sehir digi hastaneleri bunlar, gitmek, erismek oldukca guc.
Ankara’da su anda sehrin icindeki 12 hastane kapaniyor. Etlik ve Bilkent'te iki
blyik entegre saglik kampUsU yapihyor. Ciddi bir nifus gelecek oraya, onun
yarattigi kent sorunlar var, ¢evre kirliligi sorunlari vs. onlar da ayrica cabasi.

Vatandaglari bu hastanelerden hizmet alirken ayrica cebinden 6demek zorun-
da kalacagi ilave Ucret tehlikesi bekliyor. Su anda biliyorsunuz 6zel hastaneler
ve Universite hastanelerinde ilave Ucret 6denmesi s6z konusudur. Yani GSS
primi 6dlyorsunuz, katki, katilim payi éduyorsunuz, ama bunun disinda bir de
hizmet alirken ayrica para 6deme meselesi var. Bu déner sermaye havuzuna
yeni bir musluk sart, bu musluk da ilave Ucretler. Saglik icin ayrica bu hastane-
lerde ek bir Gcret ddenmesi kehanet degil.

Ne yapmali? Bu hastaneleri yeniden kamulastirmak gerekiyor. Sehir hasta-
nelerini tekrar Saglik Bakanligina devretmek gerekiyor. Kamu biitgesinden fi-
nanse edilen kamu eliyle yonetilen saglk kurumlarini kuracak kamucu, halkgi
bir saglik modeli i¢in ortak micadele gerekiyor. Hepinizi bu ortak mucadeleye
vereceginiz katki i¢in simdiden kutluyorum.

Cevahir Efe Akcelik

Cok tesekkiirler, hepimiz icin cok aydinlatici bir sunum oldu. Ozellikle son dé-
nemde giindemde olan sehir hastaneleri gercegdine iliskin ¢ok ¢arpici veriler
sundu Gray Bey.

Bu oturumun son konusmacisi Serkan Ongel Hocamiz “istanbulda Sanayi
Is¢isinin D6nlsUmMU” bashkl sunumunu yapacak, sézi kendisine birakiyorum.

istanbul’da Sanayi iscisinin Déniisiimii

Serkan Ongel

Degerli arkadaslar, hepinize merhaba. Programda
bir degisiklik oldu, Hakan Kogak burada bir bas-
ka sunus yapacaktli, ama o herhalde yarin olacak.
Emegin istanbul’u ekseninde bilyik ihtimalle istan-
bul’daki mucadeleyi 1950’lerden, 1960’lardan bugu-
ne getiren bir sunus olacak.

Ben daha ¢ok sanayi iscisinin dénisim surecine
odaklanacagim. Biraz iddiali bir konu. istanbul ko-
nusu gindeme gelince kentin sanayi fonksiyonu
tartisilan bir konu. Biliyorsunuz kilresellesme su-
reciyle birlikte kiiresel kent olgusu, kentlerin énline
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birtakim sifatlarin konulmasi gok popiler hale geldi. istanbul pek ¢ok vasfinin
yaninda bir sanayi kenti olarak olusmus kent. Tlrkiye’de sanayinin yogun-
lastigr en dnemli merkez. Tlrkiye sanayisinin 6zellikle 6zel sektdr agisindan
merkezi konumunda degerlendirilebilecek bir kent. Buglin de baktigimizda bu
fonksiyonunu biylk oranda devam ettirdigini goériyoruz. Yani rakamlar bize
istanbul’un hala sanayi acisindan Tirkiye’nin en énemli merkezlerinden biri
oldugunu gésteriyor. Tiirkiye istatistik Kurumu verilerine gére sanayide calisan
yaklasik 7 milyon kisinin 2 milyonu istanbul’da. Dolayisiyla biyiik bir niffustan
bahsetmek mimkun. Oran olarak baktigimizda da Turkiye'de sanayide cali-
san dort kisiden biri istanbul'da, yine istanbul'da calisan her (ic kisiden biri de
sanayide calisiyor. Dolayisiyla aslinda istanbul’'un éniine bir sifat konulacaksa
herhalde bu sifatlardan birinin “sanayi kenti” sifati olmasi lazim.

Sanayinin istanbul'da yogunlasmasinin yarattigi etki dzellikle 1950’ler sonra-
sinda uygulanan, hazirlanan planlarla sistematik olarak bir sekilde cevreye,
cepere yayillmaya calisildi. Bunun sonucunda giiniimizde bir ucu Gebze'den,
Kocaeli'nden, hatta Duzce’ye kadar uzayan bir hattan diger ucu Tekirdag, Cor-
lu bélgesine kadar uzanan genis bir hatta yayilmis durumda. iki tarafindan
sanayinin kusatmasinda olan bir kentten bahsedilebilir. Bu da bizim sanayiye,
sanayi kentine ya da sanayi is¢isinin dénisimine odaklanmamiz gerektigini
g0steren temel hususlardan biri.

Gezi direnisinin sonrasinda bir toplanti yapmistik, zannedersem bir &nceki
Kent Sempozyumuydu, 2013. Ben de o toplantida yine konusmaciydim, orada
da emegin micadele hatti izerine konugsmustuk. Gezi direnisi gibi 6nemli ve
ciddi bir direnis de gerceklesmisti, onun niteligi tartisiliyordu. Bu direnis sinif-
sal talepleri olan bir ayaklanma midir, orta siniflarin kendisini ifade ettigi bir
ayaklanma midir diye, gercekten tartisiimasi gereken énemli konulardan biri.

Ben burada birkag veri verecegim, bir rapor haline getirmeye ¢alistigim, basil-
mak (izere olan glincel bir arastirma var. Birlesik Metal is tyesi 1000 civarinda
isciyle yapilan bir arastirma bu, bir kismi da istanbul'da tabii. Diger bélgelerle
genel olarak bir tanim yaparsak Kocaeli; Bursa; Gebze bélgesini tek basina
ele almak gerekiyor; istanbul 1 no.lu, yani Kartal Sube, (agirlikli olarak 6r-
neklem bazinda baktigimizda Kartal Subedeki veriler bdyle bir degerlendirme
yapmada daha islevsel olacaktir); Trakya Sube, yani istanbul’'un Avrupa yaka-
sI ve Trakya’daki fabrikalarda 6rgutll isciler; Anadolu Sube daha cok Mersin,
Kirsehir, Osmaniye, Gaziantep gibi bélgelerde ve biraz da Ankara’da yogun-
lagmig; izmir Sube izmir, Manisa, Aydin civarinda érgiitienmis durumda. Bir de
Eskisehir, Bilecik var. Sanayi istihdaminin kendi icinde en yiksek oldugu bdlge
Bilecik ve Eskisehir bolgesi. Bursa, Bilecik, Eskisehir'de ucretliler icinde sanayi
is¢isinin orani yuzde 40’in (izerinde. O anlamda, sanayi is¢gisinin agirhgi baki-
mindan baktigimizda belki istanbul’un éniine gegmis durumda.

Peki, bu aragtirmadan ¢ikan sonuglar istanbul'daki sanayi iscisinin déntisiimii
acgisindan bize bir seyler veriyor mu?

Ik etapta sunu sdylemek gerekiyor: Sanayi fonksiyonlari bakimindan istan-
bul pek cok sektérde agirlikli durumda. Turkiye'de giyim esyalarn sanayinde
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calisanlarin ylizde 53’0, deri igkolunda calisanlarin yiizde 51’i, matbaacilik
alaninda ¢alisanlarin yizde 50’si, eczaciligin yizde 44°U, finansin ylzde 58'i,
reklamciligin yizde 61’i, saghk sektériniin ylzde 34’0, elektrikli techizat Gre-
timinin ylzde 32’si gibi pek cok sektérde agirlikli yogunlasmanin oldugu bir
bdlge bu bdlge. Toplamda calisanlar icindeki agirligina baktigimizda, her 10
¢alisandan birinin insaat sektériinde, 8’inin giyim, tekstil, deride ¢alistigi, her
100 isciden 5’inin de metal sektériinde calistigi bir kentten bahsediyoruz.

Oncelikli olarak Istanbul’u diger bélgelerden ayiran temel hususlardan biri,
kadin ve erkek orani. Anadolu Sube, Bursa gibi bdlgelerde kadin orani daha
dusik. 1995'te, 99'da, 2008'de de benzer bir arastirma yapildigi igin veriler
mevcut, yani uzun erimli bir arastirmanin sonuglari bunlar. 1995te Birlesik
Metal-is liyesi iscilerin ylizde 3’0l kadinken bugiin ylizde 8'i kadin, bir artis var.
Ancak Kartal Sube’de bu ylzde 14’e ¢ikmis durumda. Yine 1995’teki arastir-
mada istanbul’da metal iscileri arasinda kadinlarin oraninin diger bélgelere
gbre daha yuUksek oldugunu tespit edebiliyoruz. Mesela, bu oran Kocaeli'nde,
Eskisehirde yiizde 1-1,5 civarinda. Genelde Birlesik Metal is Sendikas! iire-
timde olan isgiler arasinda 6rgutlt, bu da bu oranlarin diguk ¢ikmasinda bir
etken olarak gordlebilir.

Tabii kdyle bagin devam edip etmedigi, ikinci kusak isci olup olmadigi, bunun
nasil dénistigini de irdelemek gerekiyor. 1995 yilinda istanbul'daki subeler-
de kdéyden erzak getiren isgilerin orani ylizde 18-22 arasindayken, bugtin Kar-
tal Sube’de bu oran sadece ylzde 1,4. Yani bundan 20-22 yil dnceki verilere
baktigimizda ciddi bir ddnisimin oldugunu tespit etmek mimkun.

Baska bir konu ev sahipligi konusu. Metal isgileri ne kadar ev sahibiydi, su an
durumlari ne? Yine Kartal Sube 6zelinden rakamlar verirsek, kendi evinde otu-
ran metal iscilerinin oraninin ylizde 30’dan yuzde 35,7’ye ¢iktigini gériiyoruz.
Ancak bu yltzde 35,7’nin yluzde 44’0 konut kredisi bor¢lusu, dolayisiyla ipo-
tekte olmayan, kendilerine ait konutlar sz konusu oldugunda bu oran ylizde
12’ye dustyor. Borgluluk bu arastirmadan cikan temel sonuclardan biri; iscile-
rin buyik bir kesimi —ylizde 85’i— borglu oldugunu, yaklasik yarisi da borglarin
kendisini cok zorladigini ifade ediyor. Bu da énemli bir veri olarak gértntyor.

istanbul Kartal Sube, Gebze Sube ile cok benzer bir karaktere sahip, ikisi de
bir dénem yogun gé¢ almis. Zaten Gebze'yi istanbul’'un devami olarak diisiin-
mek lazim. Gebze sanayisinin olusumu da istanbul’da alinan kararlarla, tes-
viklerle beraber istanbul'dan giden sanayiden olusuyor. Dolayisiyla istanbul’'un
Anadolu yakasindan ya da baska bdélgelerinden sanayi Gebze'ye tasindiginda
isci profilinin bir kismi da Gebze’ye gider-gelir hale geliyor. Mesela, Kartal bél-
gesinden yogun bir sekilde Gebze bdlgesine isgilerin gittigini gérmek gereki-
yor. Nitekim ulasim slrelerine baktigimizda —herhalde kentteki temel giindelik
hayat acisindan, isciler acisindan en kritik seylerden biri bu, ¢cinkl calisma
surelerinin icinde degerlendiriimiyor, ama hayattan giden bir zaman dilimi— en
uzun sUreler Kartal Sube'deki iscilerde géruniyor: Yaklasik yizde 11’i tek yon-
de bir saatten fazla trafikte vakit gecirmek durumunda kaliyor. Yiizde 64’Gn(n
de evden ise ulasmalari tek ydnde 30 dakikadan fazla.
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Profil olarak baktigimizda mahallesini “is¢i mahallesi” olarak tanimlayan is-
cilerin oraninin Gebze ve Kartal Sube’de ylzde 30’un tzerinde oldugunu ve
bu oranin diger subelere gére daha yuksek oldugunu goérebiliyoruz. Bir baska
veri, is¢ilerin dnemli bir kismi (ylzde 30’luk bir kismi) is disinda is arkadasla-
riyla gérasmayor. Mesela, Kartal Sube’de bu oran ylzde 20’lere dislyor, yani
daha farkh bir profil var.

Subeler arasinda egitim diizeyleri acgisindan da cok ciddi bir farkhhk var.
istanbul'da sektérel olarak daha egitimli bir isgliciinden bahsetmek mimkiin,
bunu 1995'ten bugune kadar gelen sirecte irdelemek gerekiyor. 1995'te me-
tal iscilerinin yizde 73’0 ortaokul ve alti egitim dizeyine sahipken, bugin bu
oran yiizde 36’lara gerilemis durumda, Kartal Sube’de. On lisans mezunlarinin
sayisinda hizh bir artig var; yluzde 12’si 6n lisans, ylizde 4’0 lisans mezunu.
Carpici bir veri: Mesela, Kartal Sube ile Bursa Sube karsilastirdiginda, mes-
lek lisesi mezunlarinin orani Kartal’da ¢cok daha dusik. Bursa’da metal sekt6-
rinde her 3 kisiden 2’si meslek lisesi mezunuyken Kartal Sube’de 3 kisiden
1’i meslek lisesi mezunu. Zaman zaman iscilerin genclestigine dair bir iddia
glndeme geliyor, ama bizim yaptigimiz arastirmada iscilerde bir genglesme
egiliminden bahsetmek mimkun degil. Belki metal sektériinin deneyime ge-
reksinim duyan bir sektodr olmasiyla da baglantil olabilir.

Bir baska konu: Egitim sirelerinin uzamasi ve emeklilik yasinin uzamis olmasi.
Bunlar metal iscilerinin ortalama yaslarinda ¢ yas gibi bir artisa neden olmus.
Daha 6nce 33-34 yasken bugin 36-37 yasa kadar ¢ikan bir yas ortalamasi
var. Rakamlarin subeler arasinda farklilik gosterdigini gérmek gerekiyor. Yani
daha uzun sirelerle calismak durumunda olan bir topluluktan bahsediyoruz.

isci profili agisindan énemli bir bagka kriter, ne kadarinin ikinci kusak isci oldu-
gu. Bu temel sorunlardan biri olarak tanimlanir.

Kartal Sube’de, anne ve babasi da isci olanlarin orani 1995'te yizde 33 iken
ylzde 57’ye yukselmis durumda. Memur ¢ocugu olanlarin orani yizde 9'dan
7’ye dismus. Bu da Turkiye’'deki istihdam politikasinin bir sonucu. Ciftgi olarak
kendisini tanimlayanlarin, yani ailesi ¢iftgilikten gelenlerin orani yizde 43’ten
ylzde 8'e gerilemis. ikinci kusak isciligin, isci profili dedigimiz profilin gok daha
net bir sekilde belirli oldugu, belirginlestigi bir yapidan bahsetmek gerekiyor.
Tabii metal sektdrt hareketli bir sektér, son dénemde biliyorsunuz ciddi grev
girisimleri oldu. Grev yasaklarina ragmen eylemlerini OHAL déneminde bile
devam ettiren bir Gye profilinden bahsediyoruz. Yine arastirma kapsamindaki
iscilerin dnemli bir kismi —ylizde 40’lara varan oranda— fiili is birakmaya, yani
fiili greve katildigini sdyltyor. Cok fazla sayida eylemlilige katilmis bir is¢i pro-
filinden s6z ediyoruz.

Bu profilin siyasal yansimalarina da deginebiliriz. 1995’teki arastirmada Turki-
ye'deki toplumsal yapinin bir izdiisimi ya da ge¢misten gelen sinif micade-
lesinin de etkisiyle sol sosyal demokrat partileri tercih eden bir isci profilinden
bahsetmek mimklnken bugln biytk bir cogunlugu milliyetci muhafazakar
partilere ydnelmis bir profille karsi kargiyayiz. Mevcut siyasal iktidarin oyu or-
talamanin altinda, ama mesela Milliyet¢i Hareket Partisi’nin oyu ortalamanin
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iki katindan fazlaydi, yani ylizde 30’a yakin bir destege sahipti. 2017’nin ocak
ayinin ilkk haftasinda yapildi bu arastirma, farklilasma yasanmis olabilir. Kendi-
sini siyasal olarak milliyet¢i muhafazakar diye tanimlayan bir isginin, siyasal ik-
tidara tepkisini sol bir partiye oy vererek gdsterecegini beklemek cok mumkin
olmasa gerek. Dolayisiyla yéneliminde yine sagda gérdigu, kendisine yakin
gdrdigu bir baska siyasal partiye yonelerek gdsteriyor olabilir. Clinkl o grev
yasaklar isci profili arasinda bulyuk bir tepki dogurmustu.

Dedigim gibi yas da énemli bir faktér. Ozellikle kimlik olarak radikal kimliklerle
kendisini tanimlamaya egilimli bir profil var; sosyal demokrat degil de sosyalist,
komiinist ya da muhafazakar degil de islamci diye kendisini tanimlayan genc
bir kusak var.

“Gezi direnisinde mavi yakali isciler var miydi yoksa sadece beyaz yakalilarin,
orta sinifin bir eylemi miydi?” sorusu hep merak edilen, ¢ok da tartigilan ko-
nulardan biriydi, bu ylizden arastirmada Gezi eylemlerine katilim oranlarini da
sorduk. Ortaya cikan sonug, subelere gbre ciddi farkliliklarin oldugunu gdster-
di. Kartal Sube'de Gezi eylemlerine katilan isgilerin orani ylzde 15 civarinda,
ortalamadaysa ytzde 8-9 civarinda. Ama dedigim gibi Bursa gibi bdlgelerde
bu oran yizde 1’lere duslyor. Yine Kocaeli’nde daha dusuk bir oran var.

istanbul’daki metal iscisinin, sanayi iscisinin profilinin daha karisik bir yapi-
ya sahip oldugunu sdéylemek mimkin. Dogu ve Glineydogu bdlgelerinden
kismen daha fazla gé¢ almis ya da onlarin kendisine bu fabrikalarda yer
bulabildigi Gebze’'de de istanbul’a benzer bir profil var. Ancak Kocaeli, Bursa
gibi yerlerde ailelerin geldikleri kékenlere baktigimizda Dogu ve Giineydo-
gu kokenli yok denecek kadar az sayida. Orada kdkene gore Karadeniz
agirhkli bir yapinin oldugunu sdylemek mimkun. Dolayisiyla garpici olan
bir konu olarak agiga ¢ikan sey, metal is¢isindeki, sanayi isgisindeki dina-
mizmin, ge¢misten gelen mirasi da tasiyarak burada énemli bir micadele
birikimi yaratmasidir. Ancak sendikal bilincin ya da sinifsal bilincin ya da
sinifsal eylemliligin siyasal bir karsiliginin yeterli derecede olmadigi ¢ok net
bir sekilde karsimizda. Nitekim Turkiye’deki siyasal drgutlere baktigimizda
iscilerin, isci kimligi ile kendilerine adres olarak yakin bulabilecekleri gicli
partiler yok. Kimlik siyaseti temelinde sekillenmis bir toplumsal yapida bu
dogal bir sonug.

2008 yilindaki arastirmayla buglnki 2017'deki arastirmayi karsilastirdigi-
mizda ortaya ¢ikan temel bulgulardan biri, iscilerin kendilerini tanimladiklari
kimlikteki dontstimdi. 2008 yilinda iscilerin yuzde 40-45’i kendisini dncelikli
olarak sinifsal kimligiyle, yani is¢i olarak tanimlamay tercih ederken, bugin
kendini dinine gére tanimlayanlarin orani ylizde 40-45’lere ulasmis durumda.
Dolayisiyla sendikal eyleminde, sendikal pratiginde cok radikal eylemliliklere
girisse de kendi siyasal tercihleri acisindan farkli bir davranis gésterdigini gor-
mek mimkun.

Bunda iscilik bilincinin, iscilerin igyerleri disinda hayati paylastiklari, ortak
mekanlarin azalmasiyla da baglantili bir durum oldugunu dusintyorum. Bir
6nceki dénemin sanayisinin 6zelliklerinin etkisiyle insanlarin yasadigdi yerler,
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alanlar, mahalleler arasinda bir baglanti s6z konusuydu. Bir isci Kartal'da bir
fabrikada calisiyorsa, fabrikasinin hemen arkasindaki mahallede oturuyordu.
Ama bugun 6rnegin Kartal Sube lGyesi metal iscilerinin yizde 95’inin servisler-
le ise gittigini gérmek gerekiyor. Gebze de keza bdyle, Bursa da... Bilecik daha
farkli tabii. Ama genelde daha sinifsal karakteri belirgin ikinci kusak isgilerin
oldugu, kent formunun daha fazla geligkin oldugu bélgelerde artik isciler iste
organize sanayi bolgelerinin oldugu boélgelere dogru bir sabah mesai saatle-
rinde ya da aksam mesaisinde giderken yogun trafik akislariyla beraber oraya
gitmeye calisiyor. Dolayisiyla da farkl bélgelerden geldikleri igin birbirleriyle
vakit gecirebilecekleri ortak pratikler de ¢ok fazla mimkun olmuyor. Bu da
ortak sinifsal bir eylemliligin bir siyasal dustintise dénisiiminin énliindeki en-
gellerden biridir.

Yarin Hakan Hoca blyUk olasilikla 1950’lerde, 1960’larda Saraghane mitingle-
rinden baslayan bir slrecten bugtine bakacaktir. 15-16 Haziranlardan bugiin-
kii Gezi direnislerine kadar gelen siirecte istanbul’da bir dénisiimin oldugu
¢cok acik, ama bu dénisimiin isgilerin bilinglerindeki dénistimle de baglantili
oldugunu bir sekilde séylemek gerekiyor. Bu da bu alana bakan, en azindan
sinif temelli siyasal arayislar icinde olan hareketler agisindan bir veri olarak
kabul edilmeli diye distntyorum. Tesekklr ederim.

Tartisma
Cevahir Efe Akcelik

Serkan Ongel’e biz de tesekkiir ediyoruz. Biliyorsunuz elinizdeki programda
bugin Hakan Kocak vardi, fakat onun acil bir program degisikliginden 6turd
kendisini 2 Aralik Cumartesi ilk oturuma aldik. iki giin kala Serkan Hoca'y ara-
dik, sag olsun o da bizi kirmayarak geldi. Ayrica ben 6zel olarak da tesekkir
ediyorum.

Saatimiz 16.00, programi yakaladik. Salondan konusmacilarimiza soru, dneri,
katki varsa alabiliriz. Sonra 15 dakikalik bir arayla G¢inci oturum igin salonu
hazirlayacagiz. En arkadan bir arkadasimiz var, buyurun.

Murat Cesur

Harita Muhendisleri Odasi tyesiyim. Sayin Guray Bey’e, doktorumuza tesek-
kiir ederim. Ozellikle sehir hastaneleriyle ilgili dénlisiim inaniimaz fazla as-
linda; bunun konut, esnaf ve tim o ticari iliskiler agisindan ele alinmasinda
TMMODB’a ve diger bitin 6rgutlere disen bir misyon var. Bunun insanlara
anlatilmasi ¢cok énemli; sadece oradaki otellerle ya da birtakim diger tesisler-
deki tageronlara verilen hizmetlerle sinirli degil, aslinda sehrin tamaminin bir
dénitisima demek. Gunkl o hizmetleri veren bitin esnafin, batiin o ekonomik
dengenin altust olmasi demek. Ayni zamanda bir konut ve yapilasma yonl
de var, o hastanelerin oldugu bdélgeye, onlarin hazirladidi sitelesen bos ara-
zilerin oldugu bdlgeye akmasi demek. Dolayisiyla bu konuda bitlin odalara,
TMMODB’a bagl her birime ve biitln siyasi partilere cok gérev diistiyor. Sadece
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sizin alaninizdan degil, bu diger etki alanlarinin da vurgusunu daha fazla ya-
pacak degerlendirmeler lazim, mesela ben de milkiyet acisindan ele almak
isterdim. Cok dogru bir bakis agisi, sunumunuz icin size ¢ok tesekklr ederim.

Giray Kilic

Gergekten dnemli bir noktaya degindiniz. Cok yonli bir is bir kere, yani basit bir
hastane yapimi degil, sdylediginiz nokta kritik, mesela cevresinde yaratacagi
yeni rant. Ornegin, ikitell’de sehir hastanesinin gevresinde yapilan siteleri “sehir
hastanesi manzarall” diye pazarliyorlar. Basitce bir hastane manzarasi gérmek
degil ama onun yaratacagi ticari faaliyetin, gelis-gidisin pazarlandigini biliyoruz.
Bu hiikiimetin en iyi yaptigi islerden biri bu. 3. Havaalanini da, Kanal istanbul’u
da aslinda yeni bir kent yagmasina yol agacak bicimde organize ediyorlar. Sehir
hastanelerini de biraz bdyle kurguluyorlar. Ankara’da su anda onu yogun bicim-
de gbrlyoruz. Orada calisanlar agisindan da ciddi bir talep s6z konusu. Cunku
ciddi bir ¢calisan nifusu olusuyor ve onlarin da konuta, yerlesmeye ihtiyaci var.
Su anda bizim meslektaslarimiz ciddi sikintilar icerisinde. Ankara’da sehrin igin-
de konumlanmig, oraya gdre sosyal hayatini diizenlemis arkadaslar simdi seh-
rin disinda baska bir yere gitmek tizere kendilerini planlyorlar. Bunun yaratacagi
tahribat da ayri; cevre etkisi hakikaten ¢ok kritik, kirlilik etkisi 6nemli, hastane
atigr 6nemli bir sorun. Bu kadar buyuk dlgekte bir hastane ciddi ¢evre sorunlari
yaratiyor. Bu da Cevre Mihendisleri Odasinin alani, nitekim TMMOB bu ko-
nuda hakikaten gerekli hassasiyeti gdsteriyor. Bizi buraya davet ederek bunu
istanbul'da gdsterdi, Ankara’da da saniyorum 16 Aralikta bir Calistay yapacak.

Multidisipliner bir konu bu. Hukuki yénu apayrn bir sey. Kamu-6zel ortakhig
modelinin kamu idare hukukunda yaratacag degisiklikler... Ornegin s6zles-
meler: Sirketle kamunun kurdugu iliski 6zel hukuka tabi. Ozel hukuk ne de-
mek? Sirketler arasinda kurulan iliski. Oysa bunlar kamu hastaneleri olarak
algilattinhyor, boyle yansitiliyor. Sirketle kamunun, Saglik Bakanhdinin kurdu-
Dolayisiyla oradaki ¢alisanlarin, su anda devlet memuru olarak ¢alisan saglk
¢alisanlarinin konumlarinin ne olacagi, nasil bir ydne gidecegi de belli degil.

Bu c¢ok degisik boyutlarin, toplumun érgitli her kesimi tarafindan farkina va-
rnlip ona goére ortak bir micadele hatti, platformu olusturulmasi gerekiyor. Biz
Tark Tabipleri Birligi olarak, kurdugumuz yapilarla bu iligkileri bu baglamda
degerlendiriyoruz. Onun i¢in bu tar etkinlikleri ok &nemsiyoruz. Bunlarin daha
da artarak devam edecegini umuyoruz.

Cevahir Efe Akcelik

Sag olun, tesekkdrler. Son iki soruyu o bélimden alalim.

Sedat Gucli

Eczaciyim ben, IMOG bilesenlerindenim. Bizim de eczacilar olarak bu kamu
hastaneleriyle ilgili sikintilarimiz var. Dinya Bankasi projesi olarak anlattiniz,
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eskiden beri bu uygulanmaya ¢ahisiliyordu, bu htikimet uyguladi ve rantini da
yandaslarina veriyor. Bizim yasadigimiz sikintilarin bir kismini sdyle anlata-
yim: Biliyorsunuz saglikta déniisime gegcildigi anda tim vatandaslara ecza-
nelerden ilaglarini verme protokoll imzalandi. Sizin de sdylediginiz gibi sigor-
ta hastaneleri bedelsiz kamulastirildi. Orada biitiin tahsilatlar biz yapiyoruz;
devlet adina 12-13 gesit tahsilati da biz yapiyoruz. Bu hastanelerle ilgili bagka
bir sikinti yasiyoruz. Nedir 0? Sehrin demografik yapisina gére bilirsiniz has-
taneler etrafinda eczaneler vardir. Fakat simdi bu hastaneler kapaniyor, sehir
hastanelerine devrediliyor. Nasil elemanlari, tabipleri, diger elemanlari oraya
geciyorlarsa, eczaneler de tabiatiyla o tarafa gegmeye caligiyor. Ama orada da
sdyle bir sorun yasaniyor: Bizim yasamizda ayni parsel icerisinde olan saglik
tesislerine eczane agilamaz. Ama bunlar onu da kitabina uyduruyorlar. Ayni
parseli boluyorlar, baska parsel gibi gdsteriyorlar, oraya eczane igin uygun
dukkanlar aciyorlar ve fahis fiyatlarla, hava paralariyla onlari ihale etmeye ca-
hsiyorlar. Yani bir rant da oradan kazanmaya caligiyorlar. Eczacilarin bir kismi
evet kazaniyor, ama biyUk bir cogunlugu da ¢ok disik bir kazangla yasiyor,
hatta iflas noktasina gelmis eczanelerimiz var. Bu durum tabii ki ¢ok buyuk
yaralar agiyor bizde, onu belirtmek istedim. Tesekklr ederim.

Gilsun Parlar

insaat Mihendisleri Odasi Gyesiyim. Sayin Dr. Kili¢'in sunumuna kendi mes-
lek disiplinim acisindan ufak bir katki yapmak istiyorum. Yaklasik herhalde son
6-7 yildir gerek sehir hastanelerinde, gerekse yikilip yenilenen devlet hasta-
nelerinde, 6rnegin Okmeydani, Géztepe SSK gibi hastanelerde artik sismik
izolatérler kullaniliyor. Sismik izolatdér kullaniminin amaci bu yapilarin deprem
dayaniminin yukseltilmesidir. Benim bir ingsaat mihendisi olarak buna hicbir
itirazim olamaz, ¢cok da seviniyoruz. Fakat sdyle bir agmaz var burada: Dun-
ya genelinde bir-iki yatak bagina bir sismik izolatér kullanilirken bu tir blayuk
hastanelerde bizdeyse bir yatak basina yaklasik 2,5 adet sismik izolatér kul-
laniliyor. Bunun nedeni su: Birincisi, genel olarak sismik izolasyon konusunda
bizim tlkemizde bir mihendislik altyapisi yok. Hatta bununla ilgili bir ydnetme-
ligimiz de yok. Simdi Deprem Yoénetmeligi’'nde bir yenilenme calismasi var; bu
kapsamda sismik izolatorli yapilar da ydonetmelige ekleniyor. Miihendislik alt-
yapisi olmadidi gibi uygulama altyapisi da, yani miteahhitlik altyapisi da yok.
Simdi bu izolatdér sayilarinin dogru ayarlanabilmesi igin tasarimin dogru ya-
pilmasi lazim, mimari tasarimdan basliyor bu. Butin kolon agikliklarinin, aks
actkliklarinin vs. bir optimizasyonu yapilip izolatér sayilarinin aza indiriimesi
lazim. Su anda Turkiye sismik izolatérlerin pazarlanmasi igin bir cennet haline
dénismis durumda; dinyadaki bitlin sismik izolatér saticilari Turkiye'ye gel-
mis vaziyette.

Sdyle bir drnek vermek istiyorum: 150 yatakli bir hastanede kullanilan sismik
izolatériin maliyeti 600.000 avro, yani bu ciddi bir maliyet artisi getiriyor. Bunu
kesinlikle kullaniimasin anlaminda sdylemiyorum, ama dogru tasarimla kul-
laniimasi gerekiyor. Dogru tasarim yapilmadigi icin ciddi maliyet kayiplarina
neden oluyor. Benim meslek disiplinim agisindan bdyle de bir tarafi var. Tesek-
kir ederim.
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Cevahir Efe Akcelik

Biz tesekkir ediyoruz arkadaslar, simdi bu oturumu burada noktaliyoruz. Yak-
lasik 15 dakikalik bir aramiz var, ardindan buginiin son oturumu olan “Kent
Politikalarinin Mekansal ve Toplumsal Etkileri” bagslikli oturuma gegecegiz.
Simdi tesekkir belgelerini vermek (lizere ingaat Miihendisleri Odasi Genel
Baskanimiz Sayin Cemal Gokgeyi buraya davet ediyorum, konusmacilarimi-
za belgelerini takdim edecek.
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1. GuUn
1 Aralik 2017 Cuma

lll. Oturum:
Kent Politikalarinin Mekansal ve Toplumsal Etkileri

Tayfun Kahraman, Oturum Baskani
Dr., TMMOB Sehir Plancilari Odasi Istanbul Sube YK Baskani

Esin Kbéymen
TMMOB Mimarlar Odas Istanbul Bliyiikkent Subesi
Anadolu Il. Bliyiikkent Béige Temsilciligi YK Baskani
“Mega Dénlisiim Projesi Olarak istanbul”

~ GUngor Evren .
Prof. Dr., TMMOB Ingaat Mihendisleri Odas! Istanbul Subesi
“Istanbul Igin Kimligine Saygih Bir Ulastirma Politikasi Gerekli”

Meryem Kayan
TMMOB Cevre Muhendisleri OdeSI Istanbul Sube YK Baskani
“Koépriden Once Son Cikis; Istanbul’da Mega Projeler”

Yildinm Sentdirk ) )
Dog. Dr., Mimar Sinan Glizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Bélimd Ogretim Uyesi
“Bir Megakentte Giindelik Hayat”

Tartisma






Tayfun Kahraman

Merhabalar, hepinize éncelikle katildiginiz igin te-
sekklr ediyorum. Bu oturumda kentsel politikalar
ve kentsel politikalarin istanbul 6zelinde mekansal
ve toplumsal etkilerini konusacagdiz hep beraber.
Katihmcilara da TMMOB’un davetini kabul ettikleri
. ve masada yer aldiklar i¢in simdiden tesekkdrleri-
mi sunuyorum.

Ben isterseniz ne konusacagimiza iliskin genel bir
cerceve cizerek basglayayim, daha sonrasinda da
s6zl konusmacilarimiza birakayim. Bugin biliyorsu-
nuz istanbul, kent politikasi ile tamamen kafa kansikli-
g1 yaratan bir kent haline geldi. Kent politikalarinin bir yandan siyasiler tarafindan,
bir yandan da kent hukukuyla belirlendigi, gectigimiz kentlesme dénemlerinden
cok daha farkli bir dénem yasiyoruz. istanbul yeni bir aliskanlik edindi. istanbul sa-
nayilesmeyle birlikte 1950’lerde yogun ve kagak yapilasmanin belirledigi bir kent-
lesme yasiyorken, 80’lerde bunlarin mesrulastinimasi Gzerinden bir kentlesme
yasadi. Bugtinse bambagka bir cergevede, tamamen blyuk Olcekteki prestij pro-
jelerinin yon verdigi bir kentlesmeye dogru gidiyor. Bu sure¢ igerisinde planlama
disiplini ne yazik ki her gegen guin degersizlesiyor. Planlama, prosedurel bir islem
haline geliyor ve prosedurel bir igsleme donustikce de siyasileserek, siyasilerin
yon verdigi bir islem haline geliyor. Bunu séyle érnekleyelim: Ornegin, 3. Képri, 3.
Havalimani, Kanal istanbul ya da diger tiim projelere baktigimizda, higbirinin 2009
yilinda bizlerin, TMMOB’a bagh tim odalarin ¢okca elestirdigimiz Cevre Dizeni
Planinda yer almayan projeler oldugunu gériyoruz.

{1
17

Plan disiplininden kopuk, sadece siyasilerin iki dudagi arasina bagli projelerle
su anda istanbul’'un kentlesmesine yén veriliyor. Kentsel politikalarin siyasiler-
ce planlama disiplini disinda cizildigi bir ddnem yagiyoruz. Bu dénemin en bi-
yuk etkisi bir taraftan da kent hukukuna ait metinlerde géraltyor. 6306 sayili bir
Kentsel DOnusim Yasasi ilan edildi. 644 sayili Cevre ve Sehircilik Bakanhginin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda KHK var, 648’le degdisik. Bunlara baktigimizda
esasinda tamamen istisnalarla 6ruli oldugunu, hukuk disi olani hukukun igi-
ne gekerek kentte yeni bir hukuk sistemi yarattigini ve kentsel politikalarin da
bdyle sekillendigi yeni bir ddneme geldigimizi géreceksiniz. Planlamanin az
6énce bahsettigim sekilde tamamen proseddrel bir islem, bir onay sireci hali-
ne geldigini géreceksiniz. Ozellestirme idaresi’nden TOKi'ye kadar kurumlarin
yaptiklarina da baktiginizda istanbul kentinin bugiinkii manzarasi gercekten
de bir politikasizlik, planlama disiplininden, buttincul yaklasimdan tamamen
uzaklasan bir kent gértntisi ortaya ¢ikartiyor. Bu da kentsel mekéna indigi-

99



istanbul Kent Sempozyumu - IV

nizde buyuk bir mekansal ve toplumsal ayrismaya neden oluyor. Bugiin kent-
teki duvarlar ¢cok daha keskin, bugin kentteki duvarlar ¢cok ¢cok daha yiksek
ve bugiin kent mekani ne yazik ki sosyal olarak daha da tabakalasmis, daha
da farkhlasmis durumdadir. Bdyle bir tabloda esasinda bizler sehir plancilari
olarak her zaman planlamadan bahsetmek istiyoruz, planlamadan s6z agiyo-
ruz. Az 6nce bahsettigim 2009 planini ¢ok yerdik, ama nihayetinde geldigimiz
noktada 2011 yilinda bir de baktik ki bu plan esasinda ¢ok degerliymis dedik.

Az dnce Rusen Hocam “en kot plan plansizliktan iyidir” séziinden dem vura-
rak plansizhgi éne cikarttl. Fakat ben yine bir sehir plancisi olarak sunun altini
¢izmek istiyorum ki biz o guin kétl plan dedigimiz 2009 planini bugin cani go-
nilden paylasiyoruz ve bugiin onun kuzeyde cizmis oldugu kirmizi hatti hepimiz
savunuyoruz. O plan ne dedi? O planin getirdidi en 6énemli elestiri, en dnemli
ilkelerden biriydi: istanbul’'un kuzeyinde su anda bir kirmizi hat var ve bu kirmizi
hattin kuzeyine kesinlikle bir yapilasmaya izin vermeyecegiz. Bunun sonucunda
da ne oldu? Bugtin geldigimiz noktada tamamen siyasilerin planlamayi proseduir
haline getirdigi ve istanbul Biyiksehir Belediyesinin de bu prosediirii yerine ge-
tirmek Uzere yeniden bir ekip kurarak planlari bastan ele aldigi bir siirece geldik.
TUm amacimiz da su anda merkezi hikimet tarafindan dayatilan bu blyuk 6lcekli
projeleri mesrulastiracak yeni bir plan ¢alismasi yapmak. Bu plan calismasiyla
da emin olun istanbul’da bu kentlesme hiziyla birlikte bu mekansal ve toplumsal
sinirlar daha da keskinlesecekler. Bdylece mekansal anlamda kent merkezlerini
iist siniflara terk ettigimiz yeni bir istanbul kentlesmesinden bahsediyor olacagiz.

iste konumuz da bugiin bu: Bugiin kentte herkese, ne kadar deger Uretiyorsa
o kadar var olma sansi yaratan bu kentsel politikalarin yarattiyi sonuglarn ko-
nusacagiz. ik olarak Esin Kéymen kentsel dénlisiimii, sonra Prof. Dr. Glingér
Evren ulasim politikalarini, hemen ardindan Meryem Kayan mega projeleri,
son olarak da Dog. Dr.Yildinm Senturk bu genel politikanin sekillendirdigi gun-
delik hayati anlatacaklar.

Ben sozlerime burada son vererek Esin Kdymen'e s6zi birakmak istiyorum.
Esin Kdymen bize, Istanbul’daki dénlisimden bahsedecek. Simdiden kendisi-
ne tesekkir ediyorum.

Mega Déniisiim Projesi Olarak istanbul
Esin Kéymen

Sabahtan bu yana devam eden oturumlarda aslin-
da benim su anda cizecedim c¢ercevenin detaylari-
na biraz girildi, ama éncelikle vurgulamak istedigim
konu, Istanbuldaki carpik ve plansiz biyiimenin
uygulanan ekonomi politikalarla ilgisi. Dolayisiyla
bunlarin bir pargasi olarak da mega dénisim pro-
L1 jelerini birlikte inceleyecegiz.

Bir grafik hazirladim; burada dénemsel olarak Tir-
kiye siyasetine yon veren 1950’lerden 2017’ye ka-
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dar gelen siyasi analiz igerisinde Turkiye'de uygulanan ekonomi politikalarin
sehirlerin yapilarinda son derece belirleyici oldugunu géruyoruz. 1950’lerden
itibaren tercih edilen siyasiler ya da hikumet edenler benzer siyasi algilarla
ve yapilarla geldikleri icin 2017 yilina kadarki suregte —ki AKP’nin de bunun bir
tastyicisi oldugunu disiniyorum— ayni seyleri yaptilar. Yani, birbirinin benzer-
lerini yaptilar; sadece artik istanbul biitiin bu projeleri karsilayamaz hale geldi.

Grafikteki birinci aralik 1950-1960 araligi; ikinci Diinya Savasinin hemen ar-
dindan Diinya Ticaret Orgitinin giiclenme dénemi, bir savas sonrasi gikan
ekonomik kriz, yeniden yapilanmalar, Marshall yardimlari, buyik ekonomik
kriz ve 1960 darbesi.

1970-1980 araligi, Avrupa Ekonomik Toplulugu ve GUumrik Birligi streglerini
¢okga konustugumuz bir dénem. Yine ekonomik kriz nedeniyle bu kez 1980
darbesini goruyoruz. “Nedeniyle” demeyeyim, tabii birinci sebep elbette bu de-
gil, ama biliyorsunuz ekonomik krizler sonuglarinda béyle darbelerle kendileri-
ni belirgin hale getiriyorlar.

1990-2000 araliginda AB sureci kesintilerle devam ediyor. 1999 Marmara dep-
reminin hemen ardindan, Dunya Ticaret Orgutlyle yapilan GATS Anlagmasi
glndeme geliyor. Onemli bir asama bu.

Daha sonra 2000-2017 arahdinda 6zellestirmeler ve piyasaci yaklasim anla-
minda artan bir ivmeyi gériyoruz. 2002'de AKP’nin tek basina iktidar olmasi
ile birlikte (artik her turl yetkiyi tek elden kullanmasi nedeniyle bu ¢cok dnemli)
yaptigi batuin islemlerde dniinde engel de tanimaz bir hale geldi.

1950-1960 ARALIGI
(diinyadaki ekonomik kriz, 1960 darbesi)

1970-1980 ARALIGI
(AB stireci [devam ediyor], Gumriik Birligi, 1980 darbesi)

1990-2000 ARALIGI
(AB stireci, 1994 GATS Anlasmasi, 1999 Marmara Depremi)

2000-2017 ARALIGI
(2002 AKP iktidari)

2009 - ISTANBUL | f2011 kicLar smi 2016 15 TEMMUZ
msluwsmumm Z:é-‘mlmm 2009 1/100.000 ULUSLARARASI o v st DARBE GiRlgimi
GAYRIMENKUL FUARI oLcekul istanauL || Finans merkezi VE $EHI 2013 TORBA YASALAR
(MIPIMg IsTANBUL “‘:‘;’“m‘"‘ e BAKANLIGININ OHAL

GEvRE DOZENI PLANI] | STRATENS! VE EYLEM|
PLANI KURULUSU KHK'LAR

[ MEGA PROJELER ]

[ VARLIK FONU ]
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2000-2017 araliginda da birtakim esikler var: 2005 yilinda biliyorsunuz Kadir
Topbas o zaman Fransa’nin Cannes sehrinde yapilan bir gayrimenkul zirvesi-
ne katiimisti ve bu gayrimenkul zirvesinde de —biz sonradan 6grendik— birta-
kim biuyik projelere finansman ve sponsorlar, hatta yiklenici firmalar aramis-
lardi. istanbul “gériicliye ¢ikmisti”; bu tabiri kendileri de kullanmislardi.

ikinci 6nemli durum 2007 yilinda baglayan 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti, istan-
bul Kalkinma Ajansi surecleriyle baglantili olarak, aslinda biraz sehrin makya-
jini da diizeltmek anlaminda, istanbul’'un gecekondu alanlari ve yipranan tarihi
dokular Uzerinde saldirilarin arttigini gériyoruz.

2009 yilinda —Tayfun da bahsetti— onaylanan 1/100.000 &lcekli istanbul’un Ana-
yasasi diyecegimiz cevre diizeni plani, hemen arkasindan 2009 istanbul Ulus-
lararasi Finans Merkezi Strateji ve Eylem Plani var. Bunu 9. ve 10. Kalkinma
Planlariyla birlikte de ele alabiliriz. Burada ¢ok kritik bir esik olarak ¢zellikle bu fi-
nans merkezi belgesini aldim. Cunkl ulasima dair ciddi anlamda énermeleri var.

2011 dénemi KHK’lar sureci, biliyorsunuz 644 sayilh Kanun Hikmunde Karar-
nameye gore Cevre ve Sehircilik Bakanliginin da kuruldugu siireg.

2013 yilina geldigimizde hizli bir torba yasa sureci, 2013 yilinda yayinlananlarla
birlikte 47 civarl yasa ve kanun hikminde kararnamenin degistigini gériyoruz.

Kritik esiklerden biri, darbe girisimi diye tarifleyebilecegimiz 15 Temmuz 2016.
Hemen arkasindan OHAL geliyor ve kanun hikmiinde kararnameler artik zir-
ve yaplyor, baskilar iyice artiyor. Tam da bu surecin igerisinde mega projeler-
den ve en son kamu kaynaklarinin aktarldigi ve bu mega projelere bir nevi
sponsor olarak ve neredeyse kéarini kontrol edebilmek icin kullanilan varlik fo-
nundan bahsediyoruz.

Simdi tek tek bunlar agmak istiyorum.

1950’li, 1960’li yillar: ikinci Diinya Savasinin hemen sonrasinda diinya &l-
¢eginde buyuk bir ekonomik kriz var. Bu ekonomik krizden Tirkiye de ciddi
anlamda etkileniyor. Bu dénemde koylerden kentlere, blyik sehirlere dogru
bir gé¢ basliyor. issizlik ve egitim sorunlar buna ciddi anlamda etken olu-
yor. Devletin ve 6zel sektériin ortak isbirligiyle, Marmara Boélgesi'nde ve
istanbul’da sanayi yapilarinin yogunlastigini gériiyoruz. 1999 depreminden
sonra ¢ok elestirdigimiz bir konu da sanayi yapilarinin 6zellikle Marmara
Bdlgesi'ne toplanmasi, dolayisiyla da fabrika alanlarinin yakinlarinda isci-
lerin kendi konut sorunlarini ¢ézdikleri bir gecekondu yerlesme alanlarinin
olugsmasiydi. Daha sonraki sureclerde de bu gecekondu yerleskeleri, hiku-
metler tarafindan oy potansiyeli olarak géruldiugu igin imar aflarnyla resmiles-
tirilen alanlar oldu.

50’li ve 60’ll yillarda Avrupa’ya (6zellikle Almanya’ya) ucuz isgucu olarak gi-
den Turk iscilerinden ve buyuksehirlerdeki fabrika alanlarina dogru i¢ gocler-
den bahsedebiliriz. Bunun akabinde yine bir ekonomik krize ve arkasindan da
1960 darbesine tanik oluyoruz.
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1970’li, 1980’li yillara geldigimizde neoliberal politikalarin aslinda ¢ok hizli
bir sekilde yayginlastigini ve istanbul kentinde artik mekan olarak da kendi-
ni gdstermeye basladigini gértyoruz. Avrupa Birligi strecinde Gumrik Birligi
Anlagmalariyla bir disa agilim basliyor, gimrik vergilerinden muafiyetler vs.;
hazirliksiz yakalanilan bir dénemden bahsediyoruz. O dénemdeki muhalefet-
leri biliyorsunuz, agirhkl olarak pazar yeri haline gelen, kaynaklarini ve Ure-
tim sistemini dogru kuramadiklar igin blyuk bir rekabetin icerisinde tekstilin
neredeyse battigl bir ddnem var. 1973 yilinda 1. Képru, kritik bir ulagim aksi
ve kenti bigcimlendiren bir karar mekanizmasi olarak karsimiza ¢ikiyor ve yine
ayni dénemlerde 2. Képriniin de proje ¢alismalar yapiliyor. 1988'de acilan
2. Képrii ve képrillerin kendi baglanti yollar nedeniyle de istanbul’un, hig bi-
yimemesi gereken kuzeye ydniine, orman ve su toplama havzalarina dogru
gittikge yayildigini gérmeye basliyoruz.

1990 ve 2000’li yillara geldigimizde en kritik esiklerden biri 6zellestirmeler
olarak karsimiza cikiyor. Dinya Ticaret Orgiitli, Diinya Bankasi ve IMF’nin
ortaklasa yUruttigi Hizmet Ticareti Genel Anlagsmasi (GATS), bitln hizmet-
lerin —kamu eliyle yapilan hizmetler de dahil olmak lzere— &zellestirilme-
sini 6ngéren bir anlasma. Diinya Ticaret Orgiitinin Sekretaryasi anlasma
icin soyle bir tarif yapiyor: “GATS sadece sinir Otesi ticaret ve yatinmliari
kapsamakla kalmayip bir hizmetin yerine getiriimesiyle baglantili olarak akla
gelebilecek tim sektérleri kapsayan bir hizmet yatinmlari ve hizmet ticareti
anlagsmasidir”

GATS kapsaminda meslegimizle ilgili alanlarda dizenlemeler yapilmasi igin
TMMOB’a 2005 yilinda bilgi verilmisti; 0 zamana kadar gizli tutulan bir anlagsmaydi.

Bu anlagsma 11 temel kategorinin 6zellestiriimesi konusunda yapild:

* Telekom, posta hizmetleri, gérsel ve isitsel iletisim hizmetleri de dahil ol-
mak Uzere iletisim (Tamami neredeyse 6zellestirildi.)

* ingaat ve baglantili miihendislik hizmetleri (Yapi denetim sistemi 6zellesti-
rildi.)

e Egitim (Kentte yansimalarina baktigimizda, sehrin icerisindeki devlet Uni-
versiteleri kampusleri sehir digina tasindi, sehrin igerisinde kalan butin
kampus binalar bir sekilde 6zel sektdre devredildi, kamusal alanlarin cogu
da vakif Universitelerine devredildi.)

* Su iletim sistemleri, enerji, atik ve atik su isleme (Sulari damacanalarla,
pet siselerle kullanir hale geldik. Ayrica Turkiye genelinde HES'lerle ilgili
yapilan ¢alismalar da géruyoruz.)

e TUm cevresel hizmetler, finansal, mali ve bankacilik hizmetleri
e Sosyal hizmetleri de kapsayacak sekilde saglik ve baglantili hizmetler

* Turizm, seyahat ve bu iki sektdrle baglantili tim hizmet ve Urinlerin Uretimi
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e Kilturel ve sportif hizmetler

* Kara, hava, deniz ve tim diger ulagim hizmetleri (Ozellikle ulagim tercihle-
rinin Istanbul élgegindeki butlin mega projelerde ¢ok etkili bir yontem olarak
gelistirildigini géruyoruz.)

TUm bu uluslararasi anlagmalarla da baglantili olarak; 1990’h yillar 6zelles-
tirmelerin hizla arttigi dénem oldu. Bu surecte Turkiye’deki siyasi iktidarlar,
¢ok da tesadufen iktidar olmadiklar i¢in, bu politikalarin strdirdcdleri oldular.
Kamusal alanlarin hizla satiimaya basladigini kamusal hizmetlerinse 6zelles-
tirildigini gérayoruz 90’ yillarda.

Kapatilan fabrika alanlar ve 6zellestiriimeye konu edilen kamusal hizmet
alanlari agirhkl olarak rezidanslara, AVM’lere dénuglrken, bir kismi da vakif
Universitelerine ya devrediliyor ya da satiliyor. Bu devir ve satiglarda siyasi
akrabaliklarin etkisi de belli oluyor.

Ozellestirmelerin bir boyutu da, Serkan’in konusu da olan igsizlik boyutu; yani
kapatilan fabrikalarla birlikte issizlik de ciddi anlamda sorun olmaya basgliyor.

1999 blyilk Marmara depremi tam da bu sdyledigimiz politikalar ¢ok daha ra-
hat uygulayabilmek i¢in kritik bir esik oldu. Kente yaptiklari, yapacaklari, yap-
may! dusundukleri butiin midahaleleri mesrulastirmanin araci olarak Marma-
ra depremini gbsterdiler.

O zamana kadar “klresel kent “yarisan kent” kavrami Gzerinden sekillenen
Istanbul’da bundan sonra yapacaklari biittin projelerde “depreme karsi gavenli
bir kent’in yeniden insa edilmesi gerekliligi Uzerine bir sdéylem degisikligine
gidildi.

2000’li yillarda, yani hemen depremin ardindan ve 2017’ye geldigimizde de bu
6zellestirme politikalarinin agirlikh olarak kent merkezlerinde strdirildiguni
géruyoruz.

Hem yerel yénetimlerde, hem merkezi yénetimde kamu ve toplum yararn yeri-
ne sermayenin ihtiyaglarina gére sekillenen bir yapi hikim sirmeye devam
etti. 2002 yilinda AKP’nin tek basina iktidara gelmesiyle de planlamadan pro-
jecilige dogru evrilmis bir strecten bahsedebiliriz. AKP’nin agikladigi vizyon
2023 projeleri, mega projelerin en énemli kaynaklarindan biriydi. Bu dog-
rultuda dzellestirmelerin hizlandigini, kentsel dénisim projeleriyle yoksul
siniflarin yasam alanlan Uzerindeki baskilarin artirildigini, kent merkezle-
rinde kalan gecekondu mahallelerinde yapilan projelerle buradaki insanla-
rin strgin edildigini gériyoruz. O dénemlerde bunu soylulastirma diye tarif
etmistik.

Yine sanayiden tasfiye edilen alanlarin biyik is merkezi, konut, AVM komp-
lekslerine donlistiguni, buyuk élcekli konut projelerinin 6zendirildigini ve bas
dénduriici bir hizla da mekansal olarak Istanbul’'un degistigini gériyoruz. Bii-
tin bu uygulamalarin sonucunda olugmaya baglayan yeni zengin ve yoksul
topluluklar, toplum icerisinde bir gerilim yaratti. Yapilan butiin bu uygulamalar
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yasam alanlarimiza, aliskanliklarimiza, degerlerimize, kent hafizasina ve ken-
di hafizalarimiza da ciddi anlamda bir darbe indirdi diyebiliriz.

Konugsmamin baginda bahsettim, 2005 kritik bir esik; gayrimenkul Fuarinda
Kadir Topbas’in gérucuye cikarttigi projelerden ikisi Galataport ve Haydarpasa
Port'tu.

Bir esik de 2005 yilinda Mimarlar Odasinin istanbul’da ev sahipligi yaptig
Uluslararasi Mimarlar Birligi Kongresi. Bu kongre siirecinde istanbul; ulusla-
rarasi pek ¢ok mimara ev sahipligi yapmisti. Kongre suirecinde konuk edilen
star mimarlara U¢ proje siparis edildi. Biri Zaha Hadid’in Kartal Merkez Projesi,
ikincisi Tago Mimarlk tarafindan hazirlanan Maltepe’deki sanayi yapilarinin,
fabrika alanlarinin oldugu dénisim projesi, U¢lncusu de Kiglukcekmece'deki
kentsel donisim projesi.

2007 yilinda istanbul, 2010 yil i¢in Avrupa Kiltiir Baskenti olarak ilan edildi.
Bununla baglantili olarak istanbul’da bulunan gecekondu mabhalleleri {izerin-
deki baskilar ciddi anlamda artti. Bu alanlardaki dénisim uygulamalarinin
éniindeki engelleri kaldirabilmek icin gecekondu mahalleleri istanbul’un gene-
linde sugla tarif edilmeye baslandi. Sulukule bunlardan biri. Bir tarafta Fener,
Balat, Ayvansaray, diger tarafta Basibuyuk, Gulsuyu, Gulensu mahalleleri icin
ayni seyleri sdyleyebiliriz. Bunlarin tGzerindeki baskilarin tirmandidi bir dénem
2010 siireci. Diger yandan da istanbul, kiiltiir bagkenti oldugu icin biiyiik kong-
re merkezleri, festivallerin yapilabilecegdi alanlar ve AKM'nin restorasyonu (as-
linda o dénemde konusulan sey restore edilmesiydi) gibi projeler de giindeme
gelmeye basladi.

2009 yilina geldigimizde Metropoliten Planlama Merkezinde kalabalik bir ekip-
le istanbul Cevre Diizeni Plani yapildi. Temel ilke olarak Avrupa yakasindaki is
aksi yani Maslak aksinin alternatifi olarak Anadolu yakasinda agirlikl olarak
fabrika alanlarinin oldugu Kartal aksinin ve Atasehir’'in merkezi is alani olarak
yeniden planlandigini gériyoruz.

Bu arada daha 6nce proje olarak hazirlanan Galataport ve Haydarpasa Port'un
da 1/100.000’lik planin icerisinde yer aldigini gériiyoruz. Ancak istanbul’'un ku-
zeyi igin son derece sakincall olan, kuzey ormanlarini yok eden 3. Képru, 3.
Havaalani, Avrasya Tineli, Kanal istanbul gibi bliyiik mega projelerin hicbiri de
1/100.000’lik planda yer almamigti.

Ekim 2009'da Kalkinma Bankasi tarafindan istanbul Uluslararasi Finans
Merkezi Strateji ve Eylem Plani yayinlandi. Bu belgede “istanbul éncelik-
le bélgesel, nihai olarak da klresel finans merkezi olacaktir” denilmekte-
dir. Oncelikli 16. maddeye gére de istanbul’da yasam kalitesi, giivenlik ve
ulasim imkéanlari artirilacak, finansal kuruluslarin altyapi ihtiyaclarini kar-
silayacak fiziksel kosullar saglanacaktir. Gerekli ofis ve konut stokunun
olusturulmasina yénelik olarak finansal kuruluslarin kimelenecegi ve ¢a-
lisanlarinin ikamet edecegi bolgelerde deprem ve guvenlik risklerini mi-
nimize edecek yapi teknolojileri kullanilacak, yeni teknolojileri kapsayan
gayrimenkul yatirimlari olusturularak sehrin yasam kalitesi yUkseltilecektir.
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Bu da yasam kalitesi kavramiyla aslinda yapilanlarin bir sekilde sirin gos-
terilmesi cabasidir.

2011 yili Kanun Hikminde Kararnameler sireci. Bizim icin énemlisi de 644
sayill KHK ile Cevre ve Sehircilik Bakanliginin kurulmasi. Bu dénemde her
turla yasal dizenleme KHK’larla yapiimaya baslandi. Turkiye’'nin neredeyse
batin yapisal degisiklikleri KHK’larla yapildi. Cevre Sehircilik Bakanhginin
sinirsiz yetkisiyle hem ilge belediyelerinin, hem bulyuksehir belediyelerinin
yetkileri ciddi anlamda bypass edildi. Gevre ve Sehircilik Bakanligi planlama
sureclerinde ¢ok aktif rol almaya basladi. Yine bu dénemlerde Bakanlar Ku-
rulu kararlariyla riskli alanlar ilan edilmeye baglandi. Kartal, Cevizli'de mini-
biis caddesi lizerindeki bir parselden érnek vereyim. Uzerinde 2 ya da 3 blok
olan 4000 m?lik bu parsel Kiler Grubuna aitti. Once riskli alan ilan edildi. Em-
sali 1,75ti. Sonra Cevre Sehircilik Bakanhgi ayni anda hem 1/5000’lik, hem
1/1000’lik plan tadilatlarini yapti, emsali 2,5 oldu. Yine bu arada Yenikapi
ve Maltepe sahil dolgulari giindemimize girmeye basladi. Yaklasik 750.000
m?lik bir Yenikapi dolgusu, 1.200.000 m? blyUkligunde de Maltepe dolgulari
karsimiza cikti.

Yine bu sireclerde; meslek odalarn olarak dort kez dava acip iptal ettirdigimiz
Kartal Merkez Planlarinin bir pargasinda, sahilde eski Yunus Cimento Fabri-
kasinin oldugu parselde, Cevre Sehircilik Bakanligi bir plan tadilati yapti ve
su anda istanbul marina projesinin yiikseldigi yaklasik 43 katli 5 adet blokun
yapilmasinin yolunu agti.

Kugukyall Karayollari arazisi, karayollarinin 6zellestiriimesinden sonra yeni bir
imar plani yapilarak ihaleye ¢ikti ve satisi yapildi. Neredeyse 10 emsal kulla-
nildi burada, yapilagsma alani 68.000 m?, ticaret+konut 1,8 emsalle yapilagsma-
ya agildi, 650.000 m?lik ruhsat verildi. Muthis bir “basari” bu.

2013 yilinda torba yasalar sureci var. Bu torba yasalar imar mevzuatiyla ve
kentin planlama siirecleriyle yakindan iligkiliydi. Ozellikle 5846 sayili Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu degisikligi, yine 3194 sayili imar Kanunu, 5393 sayili
Belediye Kanunu, Yapi Denetim Kanunu, Mera Kanunu, (mera alanlar kentsel
dénisimiln rezerv alanlar olarak tariflenmeye baslanmisti) Kamulastirma,
kadastro, tarim, iskan, Devlet Memurlar Kanunu, Yiksekdgretim Kurumlari
Teskilati Kanunu, Bilgi Edinme Kanunu da dahil olmak tzere 2013 yilinin bu
torba yasasinda yaklasik olarak 47 kanun ve kanun hikmunde kararnamede
degisiklik yapildi.

2013 yihinda Cevre Sehircilik Bakanligi 1 Haziran ve 8 Eylil'de iki defa planli
alanlar tip imar ydnetmeligini yayinladi. Hicbir bdlgesel farklilik gézetmeyen,
Tarkiye'nin her yerinde insaat suregcleriyle ilgili ayni kurallar getiren bir yénet-
melikten bahsediyoruz. istanbul icin de, Turkiye geneli icin de ayni yénetmelik
zorunlu hale geldi.

Birbirine benzeyen yéreyle hicbir alakasi olmayan, istanbulda da dursa,
Erzurum’da da dursa, Konya’da da dursa ayni bina olan bu tar binalarin nere-
deyse bu tek tiplesme siirecine dogru evrilmesi icin bu yonetmelikler ¢ikartildi
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Toplu Konut idaresi tarafindan yapilan konut projelerinde bunu ¢ok sik gérdiik.
inceleyen vardir, serbest calisan arkadaslar da bu yénetmelikleri iyi bilirler.
Ne insana, ne mekéna, ne de aslinda doJaya dair tek satir laf yoktur bu y6-
netmeliklerde. iki sey cok dnemlidir; binalar ve araglar. Yani, yesil alanlarin ta-
maminin altinin otopark yapilmasi, parklarin altinin otopark yapilmasi, insaat
alanlarinin artinimasi yéniinde ciddi anlamda gaba sarf ettiklerini gériyoruz.

Bir esik de 2016 yilina geldigimizde 15 Temmuz darbe girisimi. iki yénlii sonu-
cu oldu bunun; birincisi OHAL ilani ve arkasindan kanun hikmlnde kararna-
meler sirecleriyle butin muhalefete, medyaya, akademik ¢evreye, her tirll
ortama mudahale etme, ikincisi de askeri alanlarin sehrin icerisinden cikartil-
masi. Askeri alanlarin ve kullanilan binalarin neredeyse tamaminin satildigini
géruyoruz.

Olgek kavrami énemli. Bilylik adliye yapilari, sehir hastaneleri, bilyiik aligverig
merkezleri, buyuk rezidans kompleksleri, yuksek yapilar, bir meziyet ve éving
vesilesi gibi insanlara dayatiimaya baslandi. Uretimden kopmus, sadece tiike-
ten, toplumu da sadece tiketime yonlendiren bir anlayisla, bu mega projeler,
bir kalkinma modeli gibi sunulmaya baslandi. Ustelik bunlarin zararlarinin da
devlet tarafindan karsilanmasi garantisi verilerek, bu projeler, devlet tarafin-
dan da tesvik edilmeye baslandi. Varlik fonu bu anlamda onlar i¢in tam bir can
kurtarici oldu.

Sdyle bir bilgisini verip gegeyim hizli bir sekilde, 3. Képri Yavuz Sultan Selim
Koprusunden bahsettik. Sabiha Goékgen'den, Gebze’den, Yavuz Sultan Selim
Képrusi’'ne kadar yeni bir hizli tren projesi var. Su anda CED sureci bagladi,
Bu biyudk ulasim projelerinin higbirinin 1/100.000’lik planda yer almamasi,
bdyle projeden plana evrilmesi slreciyle ilgili ciddi sikintilarimiz var. Bakti-
gimiz zaman cok iyi bildigimiz Sancaktepe, Maltepe, Bakkalkdy Bélge Par-
ki, Cavusbasi, Beykoz ve Polonezkdy ormanlarinin igcinden gegen projenin
raporu su anda internet sayfasinda da var, ilgilenen arkadaslar oradan da
bakabilirler. Kimi yerlerden viyadik olarak, kimi yerlerden tup icerisinde ge-
ceceqgi sdyleniyor.

Bu arada da sdyle bir bilgi de var, bu da Blyuksehir Belediyesinin bir yayini:
“14 hafriyat alanindan 7’si yizde 99 dolmus durumdadir” . Korkarim bundan
sonra kiyilardaki dolgular daha da artacaktir.

Cok uzatmak istemiyorum, ama sonug olarak bitiin bu mega projelerin kar-
sisinda yerelde pek ¢ok dinamikler, dayanisma gruplar var. Bizlerin artik bu
dayanismalarla omuz omuza biiyik bir istanbul dayanismasini yeniden 6rg(it-
lememiz gerekiyor. Bu konuda hepimize blyuk bir is distyor.

Sabriniz icin gok tesekkulr ediyorum.

Tayfun Kahraman

Biz tesekkir ediyoruz Esin Hanima, genel gergeveyi bize ¢izdi. Simdi hizlica
Glingér Hocama déniyorum. Hocam, buyurun.
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istanbul icin Kimligine Saygih Bir Ulastirma Politikasi Gerekli

Giingor Evren

Sayin Baskan, degerli izleyiciler; hepinizi sevgi ve
sayglyla selamlayarak baslamak istiyorum. Ogle-
den sonranin bu saatinde herhalde epeyce yorul-
dunuz. Bu noktada en iyi davranigin stiremi agsma-
dan konusmami bitirmek olacagini dasundyorum.

Oncelikle sunu séyleyeyim, bu sunum benim igin
ézel bir anlam tasiyor. Ozel nitelikte, clinkii calis-
maya baglarken kendime, bugtine kadar soyledikle-
rinin higbirinin anlaminin kalmadigini duyumsayan
ve istanbul’a karsi yapilan olaganiistii haksizliklar
karsisinda ¢aresiz kalan ve utan¢ duyan bir insanin
duygusalllglyla yaklastim. Duygusallikla bilimsellik yan yana olmuyor degerli
arkadaslarim, isin icinden ¢ikamadim. Zorlandigimi séyleyebilirim. Bu duygu-
larla bagslamama ragmen yine de bilimsel ve sistematik bir ¢cerceve ¢izmeye
calistim.

Sunumumun amag ve kapsami “nereden nereye geldik ve bugiin bu geldigimiz
noktada neler yapabiliriz” ¢ercevesinde. Fakat bastan énemli bir durum sap-
tamasi yapmak gerekli: Bugline kadar sdylediklerimizi yinelemenin artik ne
anlami var, ne de faydasi var. Yeni bir seyler sdylemek durumundayiz.

istanbul’un gelisiminden bahsedecegdim, ama ¢ok kisa olarak. Clnkii benden
dnceki konusmalarda istanbul ve gelisimiyle ilgili cok ayrintili bilgiler verildi.
Ben ulastirmanin kent gelisimiyle paralelligi anlaminda nasil bir gelisme oldu-
gunu sOylemek icin birkag not eklemek istiyorum. Gékdelenlerle, AVM’lerle ve
mega proje denilen yapilarla azmanlasan bir istanbul karsisinda oldugumuzu
vurgulamakta yarar var. Bundan sonra plan kargisinda pahali mega projelerle
ve iddiaya gére dinyanin kiskandigi, imrendigi projelerle ilgili birka¢ s6z sdy-
leyip buradan da bazi ¢ikarimlar yapmaya calisacagim.

istanbul deyince, denizle ic ice, Bogaz'i, Karadeniz kiyilari, Marmara kiyilari
ile olaganUstl glizellikte bir kent canlaniyor hayalimde. Her tirlii dislnceyi ve
uygulamayi bu hayale gére gelistirmek gerekiyor. Bu amacla, plansiz ginluk
kararlara dayali tekil projelerle ¢c6zime erisilemeyecegdi ve planli gelismenin
zorunlulugu uyarilarni, gecmisten bugiine ¢cokca yaptigimiz gibi, bir kez daha
yinelemek isterim. Ne var ki, planlarin yapildigi giinler de oldu, fakat planlar
kagit Gzerinde kaldi, hice sayildi, plan disi mega projeler ortaya cikti. Cilgin
proje de sirada bekliyor. Plan yararini ve anlamini yitirdi. Bu nedenle yeni du-
sunceler gelistirmek zorundayiz.

istanbul’un, 6zellikle ulastirma acisindan gelisimini 19. ylzyilin ilk yarisindan
baglayarak ézetlemek istiyorum. Istanbul esas olarak yayaliga gére gelismis
bir kent. Zamanla faytonlar ve arabalar devreye giriyor. Denizle iliski, dogal ola-
rak her zaman var. Kayikla baslayan, sonra giderek vapur seferleriyle gelisen
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deniz ulagimi Istanbul’da 6zel bir rol oynuyor. 1870li yillarda tiinel ve banliy®é
belirleyici iki gelisme, dolayisiyla istanbul’'un bigcimlenmesine énemli katkilari
var. 1914’Gn dnemli gelismesi elektrikli tramvaylar olmustur. Bu, kentin yaygin-
lasmasina, yayllmasina, dolayisiyla icerilere dogru kaymasina olanak veren
bir gelismedir. 1927’ye gelindiginde ilk niifus sayimina gére 680.857'lik bir is-
tanbul yine de bir yaya kentidir, aragli yolculuklarin yizde 85’i toplu tagimayla
gerceklestiriliyor. 1945 yilina gelindiginde ndfus artmistir, ulastirmada 1801
otomobil bulunmaktadir. Dolmusu da kesfetmisiz bu arada. Otomobil sayisi
63.000’e erigmistir, tramvayla 273.000, denizyoluyla 122.000 yolcu tasiniyor.
Yuzde 46’lik béluma araclarla olmak Gzere gunlik yolculuk 1.255.000 degeri-
ne varmistir. Sirkeci Banliydsi 1956'da, Haydarpasa ise 1969’da elektriklendi-
rilmistir. Bu istanbul’daki ulasim agisindan ¢ok énemli bir gelismedir.

Maalesef, 1961°de Avrupa yakasinda, 1966’da Anadolu yakasinda tramvaylar
kaldirnimigtir. Bunu ulastirma adina ilk yanhslk diye digtnebiliriz. Ardindan,
dogal olarak, otobusler ¢ogaltiimistir. Tramvay yerine troleybls uygulamasi
disinulmuis, fakat basarisiz olmustur. Otomobillerle tagima agisindan 60.000
dizeyinde bir otomobil sayisi s6z konusudur. 1970 yilina gelindiginde yolcu-
luklarin yizde 69’u aracli olmak tzere 4.270.000 yolculuk gerceklestirilmigtir.
1970-1990 déneminin énemli gelismesi daha 6nce de sdylendigi gibi gbclerle
etkilenmigtir. Aslinda bu gogler 1950°’den bagliyor, ama anilan dénemde daha
yogun duzensiz kagak yapilagsmalar ve gecekondulagsma ile hizlanmigtir. 1973
1. Képru, 1988 2. Kopriiniin isletmeye agilmasi ile, ¢cevre yollar gevresindeki
kacak yapilagsmalar kanimca 6énemli bir kirllma noktasini olusturmustur. Sanki
istanbul’un baska ulagim sorunu yokmus, bir tek bogazin gecisi sorunmus
gibi bir yaklagimin ve koprilerin gereksiz yere éne ¢ikarildigr bir dénemdir.
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Can Yicel'in su dizelerini bu vesileyle hatirlatmak istiyorum: “Galata Képriisu
tir tir titriyor, bunlar beni de asma kdprii yaparlar diye” is buraya kadar gelmis
durumdaydi. Bir yandan nifus artigi, 6te yandan da sanayinin hizla gelismesi
ve dolayisiyla dogal olarak kentin yayilmasi sonucunda, yolculuk mesafeleri
de uzamis, sireleri de uzamis ve sunulmasi gereken ulastirma hizmeti (yolcu
kilometre olarak) daha blyUk degerlere ulasmistir.

Bu durumda yapilmasi gereken, elbette ki planlara dayanmak ve buna gére
ulastirmanin gereklerini yerine getirmekti. Bu yola giriimedigi icin maalesef
olumsuz gelismeler birbirini izlemistir. Ben ¢ogu zaman sonda sdyledigim bir
s6zl, bu asamada séyleme geregini duyuyorum. istanbul’da yasanan ulastir-
ma sorunu basta olmak Uzere sorunlarin timi gé¢ nedeniyle nifus baskisi ve
sanayi baskisindan kaynaklanmaktadir. Sonug olarak sorunlarin ¢dézumuni
aslinda yalniz istanbul baglaminda gérmek dogru degildir. Ancak, tlke dlce-
ginde 6nlemlerle kokli ve surdirdlebilir cdzimler bulunabilir.

iki bogaz képrisii yapildi, ne oldu? Bunu Prof. Dr. Orhan Altan’in, hava fotog-
raflarindan hazirlamis oldugu iki gérselle anlatmak istiyorum. Birinci goérselde
1945 yilinin istanbul’undaki (Bogaz képriilerinin yapiimasindan énceki) orman
ve yerlesim durumu gérilmektedir. ikinci gérsel de 2000 yilinin istanbul’unda
(1973'te Birinci Bogaz Képriistiniin, 1988'de ikinci Bogaz Képriisiinin isletme-
ye aciimasindan ve etkilerinin ortaya ¢ikmasindan sonra) olusan gérinimi
ortaya koymaktadir. 2000 yili sonrasinda buna benzer belgeler var mi, bir sey-
ler gelistirildi mi diye arastirdigimda maalesef bunun olmadigini gérdim. Son
dbénemlerde tglncl kdéprinin yapimi sirasinda orman alanlarinda yapilmis
tahribati gdsteren hava fotograflan var. Bunlarin ortaya koydugu hazin gérin-
tuler gercekten Uzuntu vericidir.

istanbul'da géclerden sonra giiniimiizde gékdelenler, AVM'ler, rezidanslar dola-
yisiyla yeni bir esige varimistir. Bu asama istanbul’un kimligine karsi saldirla-
rn baslangicidir. Bu gelismelerden ulastirmanin etkilenmemesini distinemeyiz
elbette ki. Yiksek yapilarin yogunlasma egiliminin basladigi dénemde bazi ar-
kadaslanmla beraber bunun ulastirma agisindan da ciddi sorunlar yaratacagini
somut degerlendirmelerle aciklamistik. Hatta “metro yapilsa bile sorunlarin ¢6zu-
lemeyecegini” belirtmistik, ama dinleyen olmadi. Gokdelenler ylkselsin, ulastir-
masini sonra disinlriz anlayisini strdirduler. Bogaz kdpruleri ve bunlara bagli
cevreyollari, dolayisiyla ¢evreyi tahrip eden kagak yapilasmalar, plansiz ulastirma
yatinmlarinin olumsuz etkileri olarak ortaya ¢ikmigtir. Bir baska anlatimla, maa-
lesef ulastirma da bu olumsuz gelismelere katki yapmistir. Cinku ulastirmanin
iki yonla bir etkisi var: Bir yandan olusmus bir arazi kullanimina ulasim olanagi
saglamak, bir yandan da ulasimla beraber yeni yerlesimleri gelistirmek.

Bunlari gecelim ve son dénemin gelismelerine gelelim. Bu gelismeler, insaat
yapmaya yonelik heves dolayisiyla bir alan arayisi, bulunan arsalar yetmedigi
zaman dikey olarak yikselmek, o da yetmedigi zaman ise Karadeniz sahilinde
iki yakada birer kent olusturmaya kadar gidiyor. Bu, istanbul adina akil almaz
bir talinsizlik olacaktir. Kentsel déntsimuin de bu anlamda belirli él¢tlerde ¢6-
zUm Uretmekte oldugu sdylenebilir.
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Kentsel gelisme elbette ki ulastirmada birtakim ihtiyaclarin ortaya ¢ikmasini do-
gurur ve dolayisiyla buna karsi énlemler almak gerekir. Arazi kullanim kararlariy-
la birlikte ulastirma ¢ézumlerini de gelistirmediginiz zaman neredeyse ¢6zimi
olanaksiz denilebilecek sorunlarla karsilasmak kaginilmaz oluyor. Bugin yasa-
digimiz biraz da budur. Olayi kent planlar batinltgu icerisinde dederlendirmek
ve dolayisiyla kenti bir buttin olarak algilayarak gelistirmek gerekiyor.

Bu asamada 1/100.000 olgekli planlama calismalarini dikkatle degerlendirmek
gerekiyor: 2009 plani bu ¢alismanin Granidar. Batin planlar gibi bu plan da eles-
tirilebilir. Daha iyisini istemek ¢ok dogaldir. Ancak 1/100.000 6élgekli bu 2009 pla-
ninin iyi bir plan oldugunu, keske uygulanabilseydi buginiin olumsuzluklarinin
yasanmayacagini ifade etmek isterim. Bu planin uygulanmamasi bir talihsizlik ol-
mustur. Bu planin yaptirilip insanlara emek harcatip epeyce de para harcandiktan
sonra bir kenara birakilmasi, cok ydnli olumsuzluklari olan bir olaydir. Daha plan
baslamadan birtakim miidahaleler s6z konusu olmustur. Oysa bu, istanbul’'un ve
dolayisyla istanbul ulastirmasinin planli bir gelisme yoluna girmesinin baslangi-
ci olabilirdi ve istanbul icin de ¢ok hayirli olurdu. Maalesef olamad.. Yeditepe'ye
yedi tlinelle bagladi aykir davraniglar. Daha da kétlsu plan bittikten sonra tG¢ln-
cu kopru diye tutturuldu. Anlagiimaz bir israrla Ggtncl képrl Gzerinde duruldu
ve sonuca gidildi. Plan icin yGzlerce bilim insani ve uzman calisiyordu. Sonunda
Belediye Meclisinde oy birligiyle onaylandi. Ne yazik ki bu plan su anda gegersiz.
Onun yerini plansiz uygulamalar aldi. Bu durum istanbul’a yapilabilecek en biiyiik
haksizliktir. Kisisel olarak tepkim ve duygusal yaklasimim bundan kaynaklaniyor.

Plan digi yatinmlar: Uglincii képr, ticlincti havaalani ve planin belki de en
onemli parcasi olan Marmaray tamamlanmadan, yapimi engellenircesine ak-
satilirken onunla hemen hemen ayni koridorda yapilarak tamamlanan Avrasya

1M



istanbul Kent Sempozyumu - IV

Tuneli. Avrasya Tuneliyle ulastirma stratejilerinin tamamen bozulmasi sonucu
ortaya c¢ikti. Marmaray dolayisiyla banliyéler yillardir kapali. Oysa ¢ok ciddi
hizmet veren ulastirma bilesenleriydi bunlar. Ama su anda héala ortada yok.
Bunun paralelinde G¢lncu kdpri de bitti, Avrasya Tineli de bitti. Onlar isletme-
deler, ama en 6nemli diye saydigimiz, planda da var olan Marmaray Projesi
bir tirli sonuglanmadi, sonuglanamadi. Simdi Kanal istanbul sirada, onun icin
dogrusu ne sdyleyecegdimi bilemiyorum.

istanbul icin gelinen bu noktanin artik ihanet asamasi oldugunu en sorumlu
makamlar ifade etmektedirler. Bundan sonra plan, planh gelisme sdylemlerini
surdirmenin faydasini ve anlamini irdelememiz ve yeni anlayis ve gorisler ge-
listirmemiz gerekiyor artik. Bu asamada bazi gergekleri de animsamakta yarar
var. Aslinda BoJaz gegisi kdprtlerle iki yaka arasindaki ntfus ve istihdam den-
gesinin bozulmasindan kaynaklanan, bir bakima ortaya ¢ikarilan bir sorundur.
Uglincli képrii yapilana kadar Bogaz gecisinin istanbul yolculuklarindaki payi
azalmistir; 1990’larin sonlarinda yuzde 11 dolayindayken 2007’lerde ylzde
5’lere varmis, ginumuzde, belki daha da dismdstir. Ama 3. Képru ile bundan
sonra artacagini distnebiliriz. Deniz ulasiminin hep géz ardi edilmesi konu-
nun temel yanlslarindan birini olusturmaktadir. Gercekten deniz ulagimindan
geregince ve yeterince yararlanmayan istanbul eksiktir. Clink{i deniz istanbul
icin ulagstirmadan da 6tede bir seydir. Onu ulastirma icin tim kapasitesiyle
degerlendirmek ise, higbir sekilde, g6z ardi edilemeyecek bir zorunluluktur.

istanbul’'un denizi, Bogaz'i kimliginin en énemli parcasidir. Bunu da daha cok
siirlerde ve sarkilarda buluyoruz. Bakin, Naside Goktirk ne diyor: “Topla ken-
dini topla / vururum seni istanbul / vururum en yesil baharindan / Kiz Kulen-
den, Asiyan'dan, Bebek'ten / denizinden vururum seni masmavi kanarsin /
masmavi aglarim sana / kendini vurdurma bana / topla kendini topla kendini
sehr-i Istanbul? Nazim Hikmet ise “Basim kdpuik kdpuk bulut / icim disim deniz
/ ben bir ceviz agaclyim Gulhane Parkinda / budak budak, serham serham
ihtiyar bir ceviz / Ne sen bunun farkindasin/ ne polis farkinda” dizeleriyle de-
nizle 6zdeslesiyor. Nedim de “Bir gevher-i yek-pére iki bahr arasinda / Hursid-i
cihan-tab ile tartilsa sezadir” diyor. Bu dizelerin gunimuz Turkgesiyle anlatimi
soyle: “Iki deniz arasinda tek bir elmas parcasi gibidir, cihani aydinlatan gu-
nesle tartilmaya layiktir” Simdi béyle siirler yaziliyor mu acaba istanbul igin,
bundan sonra yazilabilir mi? istanbul’u bdylece duyumsamadan onun icin ya-
pilacaklarin eksik kalacagini distniyorum.

Simdi artik kentsel ulastirmanin éziine gelirsek; asil olan, basta da sdéyledigim
gibi tim 6geleriyle, tim igerdikleriyle, butunlik icinde kentin gelismesinin sag-
lanmasidir. Bu baglamda istanbul icin sunu séylemek gerekir: Ulastirma sorunu
yok, bir istanbul sorunu var, her seyiyle istanbul sorunu. istanbul sorunu icinde de
ulastirma sorunu var. istanbul'un gelisimiyle beraber ulastirmasini da istanbul’a
yarasir bicimde ¢ézmemiz gerekiyor. istanbul’da ve biyiik kentlerde temel sorun
otomobil kullanimi, kent ile otomobil uyumsuzlugudur. istanbul'da bu sorun hat
safhadadir. Ciinki toplu tasima yetersizdir, trafikte kiiciik araclar yogundur. Ozet-
lemek gerekirse, Istanbul'da yasanan ulastirma sorunu en basta plansizlik, bi-
tiin sorunlarin kaynagi olarak da kétii ydnetimdir. Yasananlardan sonra istanbul
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icin kentsel ulastirmayi yonlendiren temel ilkelerin éniine gecmesi gereken yeni
anlayisi vurgulamak istiyorum: Artik yeni yatirim degil, var olanlar iyi degerlendir-
menin zamanidir. Yeni yatirimlar rayli sistem ve denizyolu ile sinirflanmalidir. Bu
anlayisi destekledigini diisindigim OECD ulkeleriyle ilgili olarak bir uzmanlar
grubunun karayolu yatinmlarina iliskin géristiini paylasmak istiyorum:

“Buyuk kentlerde ve metropollerde karayollari kapasitesini artiran yapimlar in-
sanlarin otomobillerini daha ¢ok kullanmalarini tegvik etmekte, fakat 6zellikle
pik saatlerde tikanmayi azaltamamaktadir. BlyUk bir kentte yeni bir yol acildi-
ginda ¢abuk doygunluga erismektedir. En genis karayolu agina sahip kentsel
bdlgeler bile dnemli tikanma duzeylerini yasamaktadir. Tikanma sorunlarini
6zellikle Avrupa’da bu tarzda azaltma girisimleri kentleri tamamen taninmaz
hale getirebilirler. Yeni yollarla ttkanma sorununu ¢ézme girisiminin bedeli ¢ok
agir oldugu gibi tikanmalarn da gideremez. Eger tikanmayi yasayan kentlerde
talebin artisina paralel olarak yollarin kapasitesini artirmak icin hicbir sey ya
da kayda deger bir sey yapilmazsa, bu kentler bu ylizden fel¢ olmaz; kisiler ve
kurumlar kendilerini duruma uyarlarlar. Kullanicilar ya kullandiklari ulastirma
tarlerini ya da gidecekleri yeri degistirirler. Kurumlar eger olanaklari varsa ken-
dilerine uygun olmayan yerlerde yerlesmezler”

Bu sdylem Avrupa Kentsel Sarti’'ndaki, kentlerde ya otomobili ya da kenti tercih
etme noktasinda oldugumuz ifadesi ile de paralellik tagimaktadir. Gergekten
eger Istanbul’a bu bilyiik karayolu yatirimlari yapilmasa istanbul hicbir sey
kaybetmez, ama bu tir yatinmlar istanbul’un kimligini kaybetmesine neden
olacak noktadadir.

Kentler zorunlu yolculuklarl saglayacak ve tarihi bolgelerin ve trafige karsi asi-
r duyarh diger yerlerin korunmasina olanak verecek nitelikte bir karayolu agi-
na sahip olmalidir. Sorunun ¢6zimd igin demiryolu ve denizyolu agirlkh top-
lu tasimanin iyilestirilmesi, kullanilabilecek baglica ve en iyi aractir. Bu kadar.
istanbul’un gelisimi icin sdylenen, ézellikle kuzeydeki ormanlarimizi, soluk alma
glvencemizi, su havzalarini koruyacak kirmizi ¢izgi cok ¢ok énemliydi. O ¢igne-
nerek istanbul’'un yitiriimesi ydniinde maalesef cok olumsuz bir adim atilmistir.

Bunlardan ne sonug ¢ikaracagiz simdi? insanlar oturmuslar, plan yaptirmislar,
yuzlerce uzman calismig, milyonlarca lira harcanmig, sonra bu plani kenara
koymuslar ve istanbul’'u istanbul olmaktan ¢ikaracak, adina mega proje dedik-
leri ve diinyanin da kiskandidini sandiklarn plan disi isler yapmisglar ve yapi-
yorlar. Yillardir ulastirma adina plansiz gunlik kararlarla ya da siyasal beklen-
tilerle yonlendirilen gelismeler yasanmistir. “Ulastirma sorunlarini ¢ézmek™ten
“bazi yatinmlar gerceklestirmek” anlasiimistir. Bdylesine yanhs bir anlayis ve
uygulama karsisinda insan c¢aresizlik duygusuna kapiliyor.

Aciklanan yanhs anlayis ve yaklasimla, ne denli biylk yatirimlar yapilirsa ya-
pilsin, olumlu sonuclara variimasi beklenemez. Bu nedenle surekli plansizlik-
tan yakindik, planl gelisme gerektigini sdyledik, plan dedik, plan istedik. Ama
“plan isteniyorsa iste plan” dercesine plan yapildi, ama planlama surecinde
bile plan digi davranma aligkanhgi surdi. Plan stratejilerinin ve plan kararlari-
nin belirlendigi asamalarda plan disi girisimler daha da korkutucuydu. TEM’in
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kuzeyinde yerlesim, ulasim yapilarinin engellenmesi umursanmadi. Oysa bu,
plan stratejisinin temel kararlarindan biri idi. Ayrica unutulmamalidir ki, plan
stratejileri kent yonetiminin Anayasasidir. Stratejilerden biri de Bogaz gegisi
karayolu yatinm ve uygulamalarindan kaginiimasini éngériyordu. Bu strate-
jiler de kulak arkasi edildi. Buna karsilik planda bulunmayan G¢inci képra,
“dinyanin en genis kdprusudur, ayak yikseklikleri dinyada bir tanedir” 6zel-
likleriyle savunuldu. 3. Havaalani Silivride iken, ¢ok yiksek kapasitesi ve ma-
liyetiyle 6gunllerek kararlastirildi. Plandaki Marmaray yapimi siriincemede
kalirken plan digi Avrasya Tuneli yapildi.

Plan yapilmadi, plan yapildi ama uyulmadi, géstermelik yapilip unutulan bir
belge sayildi. Onun yerine planin, yani onu hazirlayan yizlerce uzmanin akil
edemedigi yatinmlar yaptilar ve bu yatirimlarla évinultyor.

Nedir bu yatinmlar? Ulastirma yatinmlarindan séz ediyoruz. Uciincii képri-
nun ulastirma katkisi nedir? Bana ne genigliginden, ayaginin yiksekliginden!
Ugiincli havaalaninin ulastirmadaki rolii nedir? Diinyanin en bliyilk kapasi-
teli havaalani olmak, hele en pahalisi olmak énemli midir? Dinyada yilda
150.000.000 yolcu kapasitesi olan bir havaalani gercekten yok, dogru. Ama ta-
lebi var mi? Marmaray, planda yeri olan bir yatinm; etiit ve projesi var. istanbul
sabirsizlikla bekliyor. Hatta bir iddiaya gére Turkiye ve Avrupa-Asya demiryolu
baglantisi i¢in énemli hizmetler verecek. Bitin bunlara ragmen Marmaray
hala sirincemede... Bir de cilgin proje var, Kanal istanbul. Akillilarindan ne
bulduk ki ¢ilgini kim bilir neler getirir?

Batun bu anlatimlardan sonra hakli bir soru gelebilir. Ne yapmaliyiz? Ne ya-
palim? Yine de plan, ett, proje, hesap-kitap pesinde olacagiz. Elbette ki plan
yalniz buytk ve pahall yatinm kararlan icin hazirlanmaz. Kig¢ik yatirmlar,
mevcut altyapiyl en etkin kosullarda degerlendirmek, her turli isletme karar-
lari ve yatirnm gerektirmeyen &nlemler icin de plana ihtiya¢ vardir. Kesin olan
bir sey var, istanbul’'un hak etmedigi olumsuz gelismelere kesinlikle dur deme
zamani gelmis gegmistir.

AVM’ler, rezidanslar, kiyillan ormanlar, dolayisiyla solunamaz havamiz, gu-
riltdi, kirlenen sular... istanbul gercekten yoruldu, bitkin diistii. Biraz bu kenti
rahat birakalim, bu diinya guzeli kenti daha fazla yipratmamak adina Iitfen
onu daha fazla rahatsiz etmeyelim. Rahat birakalim ki, biraz soluklansin, biraz
huzur bulsun.

Bundan sonra yapilacak sey, var olan yollarimizi iyilestirmek ve en etkin sekil-
de kullanimini saglamak, aktarma noktalarini, yani bir tagima tariinden dige-
rine gecisi kolaylastiracak dliizenlemeleri saglamaktir. Turler arasi aktarmalari
dogru sekilde gerceklestirerek sistemin butinluglni saglamak adina yapiimis
fazla bir sey yoktur. Belki de istanbul'da, ilk diizenlenmesi gereken budur. Siz
bir tek aracla bir yerden bir yere gidemezsiniz, bir aktarma yapacaksiniz, ama
bu aktarmanin insani élculerde olmasi gerek, en rahat sekilde olmasi gerek.
Ancak bu konunun ciddiye alindigi séylenemez. Ayrica bisiklet kullanimi firsat-
larini degerlendirmek cok 6nemlidir. istanbul’da bisiklet olmaz diye bir sey yok.
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Rayli sistemlere dncelik verilmesi ve olabildigince hizla tamamlamasi zorun-
ludur. En énemlisi yayalidi ciddiye alarak ve insana sayginin geregi olarak
genci, yaslisi, cocugu, cocuklusu, hamilesiyle tim yayalara rahat ve keyifle
yiriyecekleri diizenlemelerin yapilmasidir. Once ben kendi adima yayalik
hakkima saygi duyulmasini istiyorum. Clnku yaya olarak asagilandigim his-
sediyorum. Ozellikle engelliler icin gerekli diizenlemelerin geregince gercek-
lestirilmesi ve yayginlastiriimasi temel politikalardan birisi olmalidir. Yagsama
yansitilmalidir.

Blyuk paralar harcamadan yapilacak yararli igler vardir. Bu islere yonelmek-
te blyuk yararlar bulunmaktadir. Mega projelerden gektigimiz, daha dogrusu
Istanbul’'un ¢ektigi artik yeter.

Dinlediginiz icin tesekkur ederim. Hepinize saygilar ve sevgiler sunuyorum.

Tayfun Kahraman

Hocam, tesekkurler. Meryem Hanim séz sizde.

Kopriidden Once Son Cikis; istanbul’da Mega Projeler
Meryem Kayan

Herkese merhaba, ben de 6ncelikli olarak Cevre
Mihendisleri Odas! istanbul Subesi adina hepini-
zi saygiyla selamliyorum. Katildiginiz i¢in hepinize
cok tesekkirler ve ayrica da sabriniz icin ekstra
tesekkir etmek istiyorum. Bu saate kadar hala sa-
lonun bu denli dolu olmasi gercekten istanbul’un
hepimiz i¢in bitmeyen bir dert, kayg! ve 6zlem oldu-
' gunun asikar gostergesi.

cagim, vaktinizi de ¢ok fazla almayacagim. Cunki
benden mega projelerle ilgili sunum yapmam istendi-
glnde artik sdylenecek ne kaldi dedim. inanin, su sunumu kirk kere silip kirk kere
bastan yapma gibi bir slre¢ icerisine girdim. Clnkl sayisiz meslek odasi, sivil
toplum 6rgltl, akademisyen bu ¢okga ismini kullandigimiz mega projelerle ilgili
sayisiz gorus, sayisiz teknik rapor, bilimsel rapor hazirladilar. Bunlar kamuoyuna
mUmkdn oldugu kadar duyurulmaya ¢alisildi. Sonuclarindan bahsedildi, etkilerin-
den bahsedildi, ama israrla ve i1srarla bu projelerin yapimi maalesef devam ediyor,
bir kismi bitirildi ve bizi, k6timser olmak istemiyorum ama agik¢asi bu hizla de-
vam edilirse, cok da iyi bir istanbul beklemiyor.

‘ Ben mega projelerle ilgili cok kugiik bir sunum yapa-

Oncelikle bu haritayi géstermek istiyorum. (Resim 1) Bu haritayi istanbul Ser-
best Mimarlar Dernegi'nin hazirladigi megaprojeleristanbul.com adresinden
aldim. Burada istanbul icin diistiniilen mega projelerin yerlestirildigi noktalari
goriyorsunuz. Bunlarin tabii bazisi birbirinin arkasina girmis, tek tek actiginiz
zaman istanbul icin diistiniilen ylizlerce proje gériiliyor ve her biri kendi basi-
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Resim 1. istanbul’da megaprojelerin Resim 2. istanbul ilceler haritasi.

yerlestirildigi noktalar.
(megaprojeleristanbul.com)

2012 y1h Google Earth gbriintiisi 2013 yili Google Farth goriintiisii

gl 4
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Resim 3. istanbul Kuzeyi, Google Earth, Resim 4. Istanbul Kuzeyi, Google Earth,
2012. 2013.

v

2015 yili Google Earth goriintiisii 2017 il Google Earth goriintiisii

o

R { .
Resim 5. istanbul Kuzeyi, Google Earth, Resim 6. istanbul Kuzeyi, Google Earth,
2015. 2017
na bir mega proje demek. Yat limanlarindan marinalara, deniz dolgu alanlarin-
dan kentsel dénlisiim projelerine ¢cokca blyUk projenin, biten, devam eden ve
planlanan, oldugunu goériyoruz.

Bu ikinci slaydi (istanbul’un ilce bazli siyasi haritasi) ézellikle koydum. (Re-
sim 2) Ben Marmara’yi sdyle degerlendiriyorum: Gézden ¢ikariimis deniz. Ha-
kikaten bu projeler sonrasinda Marmara’yla ilgili distncelerin bu oldugunu
disintyorum. CUnkl burada 6zellikle Marmara kiyi gizgisi boyunca yapilan
projelerin disinda da —tabii 6zellikle orman alanlarinin, su havzalarinin yogun
oldugu kuzey kismina egilimle beraber— ekosistem Uzerinde yapilan tahribat
ya da degisiklikle beraber, aslinda 6zellikle eski istanbul ya da Tarihi Yarimada
dedigimiz alanda da ¢ok ciddi anlamda degisikligin ve yapilasmanin oldugunu
gériiyoruz. Bu da bize istanbul’un ekosistemi ile birlikte kiltirel olarak da de-
gistigini/degisecegini ve tahrip edildigini/edilecegini gosteriyor.
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CED’inde
657.950
agacin
kesilecegi ve
1.855.391
agacin
tasinacagi
belirtilmisti.
Gergekte
toplamda kag
agag kesildi?
Tasinan
agaclar nereye
dikildi?

Resim 9. Resim 10.

Bu sayisiz projelerin icerisinde siirekli olarak konustuklarimiz, biz istanbullula-
ra mega projeler olarak sunulan, 3. Képruyle beraber kuzey Marmara otoyolu,
3. Havalimani ve elbette bizim kabusumuz Kanal istanbul projesi... Bunlarin
diger projelerden &zellikle ayn tutulmasi gereken kismi surasi: Bu projelerin
tek basina lokal olarak planlanmamis olmalar dolayisiyla i blyik istanbul,
yani Ug blyuk sehir olusturacaklari. O yuzden 6zellikle 6nemli. Geldigimiz asa-
mada, Uzerine yillardir tartisilan, konusulan, itirazlara ragmen yapimina bas-
lanan ve hatta biyuk oranda tamamlanan bu projelerin etkilerini gdsterecegim
fotograflar koydum. Milyonlarca agacin kesileceginden tutun, su havzalarinin
kirlenecegi gibi en basit etkilenecek fonksiyonlar agisindan cokca dile getir-
dik, simdi bunlar da fotograflarla gérmus olacagiz. Bu projelerle ilgili bilgileri
yazdim.

2012 yilinda Google Earth'den aldigim bu gérintide (Resim 3) goérdugiiniz
gibi hat Gzerinde 3. Képri ve Kuzey Marmara Otoyolu ile ilgili herhangi bir
sey gérmiyoruz. 2013’e geldigimiz zaman (Resim 4) kuzey Marmara otoyolu
dedigimiz hatta bir calismanin baslamis oldugunu gériyoruz. GUnku bir dnceki
fotografta bakarsaniz o hat olusmamig, ama 2013 yilinda hat olusmaya bas-
hiyor, 2015 yilinda genigliyor (Resim 5) ve 2017 yilinda kdpri bitiyor. (Resim
6) Kuzey Marmara Otoyolunun da bliylik oranda tamamlandidini ve yasanan
tahribati uzaydan bdyle goériyoruz.

Bu calismalar esnasinda ortaya ¢ikan agag¢ katliamlar bir dizi fotografta goru-
lebiliyor (Resim 7-10). Bu fotograflar yine yiksekten dron€’la ¢ekilmis gérintu-
ler ve sonug itibariyle Avrupa yakasinda 1416, Anadolu yakasinda 1126 olmak
Uzere toplam 2546 hektarlik orman arazisi bu projeyle tahrip edilmis durumda.
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Resim 11. 3. Havalimaninin yapildigi alan. Resim 12.

Resim 14. 1453 adet hafriyat kamyonu ile
yapilan Fetih kutlamalari.

Resim 15. ' ' Resim 16.

3. Havalimani diger blyiik mega projemiz. 7650 hektar yani 76.500.000 m? lize-
rine insa edilecek bir proje, devasa boyutunu gériyorsunuz. Bu havalimaninin
yapilacag alandan gérintli, su anda evet, projenin ytzde 50’si tamamlanmis
durumda, bunlar ilk fotograflardan geliyor. (Resim 11-13) Bu tesisler, yani alan
icin tesisler kurulmus durumda su anda, ¢alisma yapiliyor. Tabii bir de bu saha-
ne fotografi koymak istedim. (Resim 14) Bu kadar yaratilan tahribatin (izerine
bir de bdylesi kutlamalarla édillendirildik istanbul halki olarak maalesef, bu da
0 1453'ten, hafriyat kamyonunun yukarnidan gérintiisii. (Resim 15) istanbul’un
fethinin 564’Uncl yiIl ddniminde hafriyat kamyonlari ile nasil fethedildiginin fo-
tografi. Yine havalimaninda yapilan calismalarla ilgili gérintuler ve son haline
dogru gidiyor. Su anda ylksekten ¢ekimle bdyle goriniyor ve projenin ylzde
50’sinin tamamlanmis oldugunu az énce belirtmistim. (Resim 16-19)

Biraz 6nce aslinda Hocam da sdyledi, sorulmasi gereken sorulardan bir ta-
nesiydi. 150.000.000 yolcu kapasiteli bir havalimanina neden ihtiyacimiz var?
Gerek kapladigi alan (ylUz 6lgcimu) gerek hizmet verdigi yolcu kapasitesi aci-
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Resim 17. Resim 18.

< Neden bu kadar biyik bir alana ihtiyag var?
ANIN EN LTS MAVAUMANL AN NE SADAR BIYLICT

n—-.ll-—-—-a ﬁ' : E—-—z:-—-v?

Resim 19. Projenin %50’sinin
tamamlanmig gorintisa.

sindan dinyadaki “blylk kapasiteli” hava limanlarinin durumu ne? Burada da
g6rdiiguiniz gibi, hem kapladigi alan hem de yolcu kapasitesi agisindan din-
yanin en buyuk hava limanlarindan biri olan Atlanta Havalimaninin 95.000.000
yillik yolcu kapasitesiyle 1625 hektar izerine kurulmus oldugunu gériyoruz.
Bu durumda 150.000.000 yillik yolcu kapasitesi “6ngoérilen” 3. Havalimaninin
neden 7650 hektarlik bir alana kurulmak istendigi sorusu kacinilmaz oluyor!
(Resim 20) Ve orada yapilmak istenenin, aslinda iilkemiz ya da istanbul igin
“intiyac” oldugu sdylenen, salt bir havalimani projesi olmadigi gercedi kendini
ele vermis oluyor. istanbul’a muadil yeni bir sehir yaratiimaya calisildiginin
aslinda birebir gdstergesi. Zaten proje tanitim dosyasindan verilen demegler-
de de bu hususu dillendiriyorlar. Aligveris merkezi, oteller, spor kompleksleri,
dini tesisler, fuar alani, ticaret kompleksleri, is merkezleri, saglik kompleksleri,
konut projeleri gibi sayisiz projeyi de i¢inde barindirdigi i¢in o kadar bayuk bir
alana yapilmasi planlaniyor. Ulastirma Denizcilik Bakanliginin aciklamasina
gore de havalimaninin 2018 yili itibariyle tamamlanmasi 6ngéraltyor.

Tabii bu havalimani projesinde dedigim gibi 7650 hektarlik alanin yaklasik 6172
hektarinin orman arazisi oldugunu biliyoruz. Bu sirecte de normalde Bakanli-
gin sdyledigi, bu alan igerisinde 657.950 adet agacin kesilecegi ve 1.855.391
adet agacin da tasinacagl yonindeydi. Ozellikle agaclar ile ilgili durum, or-
man alaninin tahrip edilmesinden dogru yapilan itirazlara istinaden hazirlanan
CED raporunda yer aldi. Ancak su anda ne kadar agacin tahrip edildigine, ne
kadar kesildigine dair bilgi yok. Tagsinacagi sdylenen 1.855.391 agacin akibeti
ile ilgili bilgi yok. Bunlar ne yapildi, nasil tagindi ve nereye dikildi? Bakanliga
sormamiz gereken sorulardan biri herhalde bu olmali, taginacag: sdylenen
agaglar nereye dikildi ve su anki durumlar nedir?
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Butln bunlar ne pahasina yapiliyor? Su anki sonuglarina/giktilarina bakti-
gimizda bile yukarida siraladigim kaba hatlariyla birlikte aslinda ¢ok daha
fazla detay alt bashklar barindiran yikim ugruna yapiliyor, biitin bu proje-
ler. istanbul’un havasini, topragini, suyunu yok etme pahasina yapiliyor.
istanbul’un halihazirda zaten ziyadesiyle artan niifus yogunlugunu kat be kat
artirarak istanbul’u ve igindeki bizleri nefessiz birakma pahasina, tarihinin 300
bin yil éncesine kadar uzandiginin bulgularinin daha yeni ortaya ciktigi (Uze-
rine konusacagimiz bir sonraki proje olan Kanal istanbul Projesi ile yok olacak
Kugukcekmece goli kenarinda bulunan Yarimburgaz magarasinda yapilan
kazilarda ortaya cikan bir bilgi bu) Roma, Bizans ve Osmanli gibi koca mede-
niyetlere ev sahipligi yapmis bir kentin yok olmasi pahasina.

Bunlan ¢okca konustuk, ama 6zellikle sunu belirtmek istiyorum: Mega kentler
mega sorunlari da beraberinde getiriyor. Bir taraftan kendi kendini tiketirken bir
taraftan da ceperindeki diger kentleri, dogal varliklar sémariyor. Ornegin Mega
kentler ile ortaya gikan bily(ik sorunlardan bir tanesi guriilti. Grdltd, istanbul’'un
bugiin buylk problemlerinden bir tanesi. Girlltinin insan saghgi tzerindeki
zararl etkileri hepimizin malumu. Kent ekosisteminin énemli bileseni olan biz
insanlarin gurdltd ile ilgili ciddi rahatsizliklan oldugu ortada. istanbul’da guir(iltii
konusunda en cok sikayet yasayan insanlarin 6zellikle TEM ya da E-5 gibi otoyol
kenarlarinda otoyol manzarali ev alanlarin oldugunu biliyor musunuz? Ulagim-
dan kaynaklanan gurdltu ile birlikte bitmek bitmeyen insaat gurultisl, sonra-
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Resim 21. istanbul barajlarinin doluluk
oranlari. %54,62 dolu, %45,38 bos.

T

[T

Resim 23. Omerli Baraj’nin 30 Kasim
tarihli doluluk oraninin yillara gére
karsilastiriimasi (%).

Resim 22. 30 Kasim tarihli baraj doluluk
oranlarinin yillara gére karsilastirnimasi (%).

Resim 24. Buyukgekmece Baraji’nin 30
Kasim tarihli doluluk oraninin yillara gére
karsilastiriimasi (%).
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Resim 25. Terkos Baraji'nin 30 Kasim Resim 26. Sazlidere Baraji'nin 30 Kasim
tarihli doluluk oraninin yillara gére tarihli doluluk oraninin yillara gére
karsilastirimasi (%). karsilastirimasi (%).

sinda sanayi guriltis... Halihazirda su anda yapimi bitmis, tamamlanmis olan
3. Koprayle ilgili bile simdiden ¢ok ciddi anlamda tasit girdltistinden kaynakli
sikayetlerin artmis oldugunu duyuyoruz. 2. Havalimaninin Bakirkdy hatti Gzerin-
de nasil bir giiriiltii etkisinin oldugunu biliyoruz. Ozetle, bu projelerin yapim ve
tamamlanma asamalarinda, gurdltd konusunun ¢ok ciddi bir problem olacagini
gosteriyor. Sonra 1sik kirliligi var... Konusulmayan ama (tUkettigi dogal varliklari-
mizin yaninda) ¢ok ciddi bir kent ekosistemi sorunu bliylk kentlerde.

Su havzalariyla ilgili olarak Cevre Miihendisleri Odasi istanbul Subesi biinye-
sinde uzun zamandir galisiyoruz. Bu projelerin, biraz énce saydigim ekolojik
etkileri Gzerinden en blyUk problemlerden biri de aslinda su kaynaklar Uze-
rine etkileri. Ve istanbul’un bilylik problemlerinden birisi icme suyu. Hepiniz
biliyorsunuz, biz Melen Nehri, Sakarya Nehri gibi komsu kentlerimizin sularini
¢alan bir sehir haline geldik. Aslinda ¢ok blyulk bir hak ihlali bu, ekolojik yi-
kimla beraber orada yasayan vatandaslarin haklarini da gasp etmis oluyoruz.
Bu sekilde gecici ¢dziim iretilmeye calisildi ancak istanbul’'un icme suyu si-
kintisinin tarihsel strecini de ele alirsak, bu projeler ézellikle su havzalarini
tamamen yok etmeye dogru gidiyor. Ayni zamanda yeni yapilan sehirlesmeyle
orada niifus yogunlugunun hizla artmasi sonucunda da istanbul’un bitmeyen
su sorununun gelecekte daha buyuk krizlere dénecegini gdsteren bir sureg
bizi bekliyor gérintyor.

istanbul'daki barajlarin doluluk oranini gésteren bu bilgileri ISKi'nin sayfasin-
dan aldim; yiizde 45’i bos, ylizde 54’0 dolu, tabii bunlar istanbul’a su saglayan
barajlardaki doluluk oranlari (Resim 21). Burada en blylk payi ylzde 22 ile
Terkos'ta gériiyoruz. Bunlari da 6zellikle koymak istedim, yine iSKi’nin kendi
sayfasindan aldigim raporlar, 2008'den 2017’ye kadar biiylk barajlardaki su
doluluk oranlarini gdsteriyor. Slaytlar 24-29 Ben bu bilgilerin glivenilir olduguna
inanmak istiyorum, iyi niyetle yaklasmak istiyorum. Ama iyi niyetle yaklassak
bile aslinda, 2014 yilini 6zellikle gbstermek istiyorum bu grafiklerde, totalde
yuzde 20’lere inen bir su sikintisi yasandi, barajlarda su kalmamisti... Kismi
yagislar vs. olsa da suyu tutacak olan toprak zemin betona dénistd, yesil alan-
lar yok ediliyor, havzalar beslenemiyor, su toprada ya da havzaya inemiyor,
dolayisiyla ciddi anlamda su krizi de bizi bekliyor. 2017 itibariyle barajlardaki
su doluluk miktarlar su sekilde verilmis: Omerli Baraji yiizde 47, Terkos yiizde
71, Sazlidere Baraji yuzde 35, Alibey Baraji yuzde 70 gibi. Su havzalarina
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AB sinir degerleri ve Turkiye Sinir Degerleri Karsilastirmasi

Sinir Degerler (24 saatlik Ort.) Yillik Asma Sayist (toplam giin)
AB Tirkiye AB Tiirkiye
- s02
- (Kakiirt dioksit) 125 pg/m3 225 pg/m3 3 kez/yil 3 kez/yil

PM10
S —— (Partikill Madde) 50 pg/m3 80 pg/m3 35 kez/yl 35 kez/yil

Ulkemizde belirlenen sinir degerler Avrupa Birligi ve Diinya Saglik
Orgiitii’ niin (WHO-DSO) belirledigi sinir degerlerle uyumlu degildir.
Bunun yaninda, PM 2,5 gibi akciger hastaliklarina neden olan
kirleticiye dair de herhangi bir kisitlama mevzuatimizda yer

Resim 27. Alibey Baraji’'nin 30 Kasim Resim 28. Hava kalitesi.
tarihli doluluk oraninin yillara gére
karsilastirimasi (%).

PARTIKOL MADDE KIRLILIGH KANAL iSTANBUL

TORKIVE
(WHO Siner Dederleri Uyannca) ILLERE GORE YiL ORTALAMASI {<20yg/m")

2015 yil verileri

Resim 29. Resim 30.

yapilan mudahaleleri, orman alanlarinin tahribatini, betonlasmayi, iklim degi-
sikligini, kiiresel captaki iklim degisikliginin Istanbul’a etkilerini ve istanbul’da
yaratilan birebir tahribati gbz éntinde bulundurursak o ytzde 70 rakamlarinin
ileriki dénemlerde daha da asagilarda olacagini gérecegiz.

Hava kalitesi de bu projeler genelinde bizi ilgilendiren meselelerden birisi. Bir
kere basli basina zaten bu ingaatlarin yapilma sireci o sureg icerisinde oraya
gidip gelen hafriyat kamyonlarindan, araglardan kaynakli atmosfere salinan
gazlar, bunlar su an aslinda Istanbul’un havasini cok ciddi anlamda etkile-
yen parametreler. Nitekim biz 6zellikle ingaattan kaynakl salinimlarda parti-
kil madde 10 dedigimiz (PM10) parametreyi inceliyoruz. Bu slayti 6zellikle
koydum (Resim 28). Turkiye’deki sinir de@erlerin aslinda Avrupa Birligi ya da
Diinya Saghk Orgiitindeki sinir degerlerden daha yukarida oldugunu belirt-
mek istedim, ama ona ragmen mesela hazirladigimiz 2015 yili Hava Kalitesi
Raporuna gore, Yenibosna gibi, Esenyurt gibi yapilagsmanin ¢ok hat safhada
oldugu istanbul’un birgok ilcesinde partikiil madde 10 degerlerinin cok (st dii-
zey seviyelere ciktigi, élgimler sonucunda tespit edilmis. Tabii bir de hava
kalitesi 6lcim degerlerinde Ozellikle insan saghigi agisindan dlgilmesi gereken
bir parametre olan PM 2.5 degeri ne yazik ki bizim mevzuatlarimizda mevcut
degil, dolayisiyla hava kalitesi sinir degerleri igerisinde bir kriter olarak deger-
lendirilmiyor; onun hangi mertebelerde oldugunu hig bilmiyoruz.

Bu slaytta da Turkiye’deki 2015 yili verilerine gére partikil maddenin (PM10)
asildigi illerdeki degerler géruluyor. (Resim 29)
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Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakani Ahmet Arslan;

“Proje alan alternatif giizergahlari degerlendirilmis olup, en ideal
giizergah tespit edilmeye ¢ ir. Kanal koridoru yaklasik 43
kilometre olup, kanal kesiti ve kesin giizergahi etiit proje ve
danismanlik hizmetleri sonunda belirlenecek.” rcuoksetmece-: Sazidere-Terkos

Resim 31. Resim 32.

Ve evet, iste Kanal istanbul, bu tasarimi gérmiissiiniizdiir. (Resim 30) Konus-
mamin basinda da dedigim gibi, mega projeler salt yarattiklar ekosistem Uze-
rine tahribatlan ve boyutlarinin blyikligi acisindan mega degil, istanbul'da
U¢ biyuk kentin yeniden yaratilmasi agisindan da ¢ok kritik. Resme baktigi-
mizda sayisiz projenin de kanal etrafinda aslinda ¢oktan tasarlandigini, pro-
jelendirdigini ve stregle beraber yapilmaya baslanacagini gérebiliyoruz. Boyle
bir sey olacakmig Kanal istanbul, basindan aldigim bir kare bu. (Resim 31)
Tabii Kanal istanbul'la ilgili ne yazik ki diger projelerde oldugu gibi bilim insan-
lar ya da odalar tarafindan bilimsel teknik bir calisma hazirlanamadi. Glnku
Israrla gizli sakli tutuldu, nedense agiklanmasi konusunda imtina edilen bir
proje olarak uzun zaman énimizde 6yle kaldi. Buna ragmen éngdrilere da-
yanilarak, olasi proje baz alinarak doguracagi olasi etkileri Gzerine yine de ¢ok
degerli calismalar yapildi ve kamuoyuyla paylasildi. Bilim insanlarindan, oda-
lardan, en énemlisi de istanbul halkindan gizlenen bu projenin icerigi, nereye
yapilacagi, hangi glizergéhtan gececegi, ne kadarlik alani etkileyecegi gibi ko-
nular magazin haberleri seklinde, dedikodu mahiyetinde bilgiler seklinde basi-
na sizdirildi. istanbul’un, Marmara’nin ve Karadeniz'in gelecegini etkileyecek
derecede buyuk ve ciddi bir projenin yapilmasi ya da tasarlanmasi strecinde
fiskos haber seklinde ara ara basina sizdiriimasi da ¢ok enteresan gercekten,
bu da bizim gercegimiz herhalde.

Proje alani alternatif glizergéhlarn degerlendiriimis ve bu arada Kanal
istanbul’un etiit projesini yapmasi icin Yiiksel Proje firmasina 3 Temmuz'da
bu ihale verilmis. Tabii hangi kriterler baz alinarak bdylesi devasa bir projenin
o firmaya uygun gorulip verildigi, neden ihale usuli yapilmadigi vs. gibi bir
surt kamusal ve hukuksal soruyu altinda barindiran bir stireci de izliyor, ama
sonug itibariyle 3 Temmuz’da ihale edilmis. Projeyi biz gectigimiz birka¢ hafta
icerisinde basin araciligiyla yine magazin haberi gibi 6grendik ve Ulastirma
Denizcilik ve Haberlesme Bakani Ahmet Arslan basina verdigi demegte “Pro-
je alani alternatif glizergéhlari degerlendirilmis olup en ideal glizergéh tespit
edilmeye calisiimistir. Kanal koridoru yaklasik 43 km olup kanal kesiti ve kesin
glzergahi etlt proje ve danismanlik hizmetleri sonunda belirlenecektir,” dedi.
(Resim 32) Yani Yuksel Proje, kanalla ilgili giizergéh da dahil olmak Uzere, bu-
tun alt cahismalarnini yapip BakanliJa sunacak. Bakanlik da gerekeni yapacak.

Tabii en iyi ihtimalle KigUkcekmece-Terkos hattini ele alirsak eger, ¢linkd o
kanal projesi icin ¢ok ciddi bir hafriyattan bahsediyoruz. Muhtemelen en az
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Resim 33. Dinyadaki sera gazi emisyon  Resim 34. Dinyada nedenlerine gbre
oranlari. sera gazi emisyon oranlari.

Sektdriere gore ydlik sora gan emisyonu

o

AESIS0 1000 fm

Resim 35. Sektodrlere gore yillik sera gazi  Resim 36.
emisyonu.
iKLiM DEGISIKLIGi iSTANBUL'DA NELERE SEBEP OLACAK? hafriyat|n 0|du§]U gl'.'lzel’géh tercih edi-
lecektir. En iyi senaryoyla 237.000.000

o Kiiresel 1sinma kaynakli sicakhk artisina (yilhk en fazla 4,5 °C),

« Kentlesme kaynakli sicaklik artisina (yillik 1-2 °C), m3 hafrlyatln 9|kma$| |ht|ma|l OngOI’U-
;rlfle;lz)vslcakllk artisinin daha fazla olmasina (Yaz artisi = 1,5 x Kis |Uy0l’ prO]ede, tab" bu 237000000 m3

 Sicak tarafta ekstrem olaylarin (sicak hava dalgasi gibi) artmasina,

« Sicakliklarin 0 °C’nin altina neredeyse hi¢ dismemesine, kaZInIn ta§lnacak haC'm, havalanm |§
 Yaz yagislarinin azalmasina (en fazla %30), .
« Buharlasma-terlemenin artmasina (en fazla %11), haCIm Olarak boyutunun yak|a§|k Ola-

o Kurak dénemin uzamasina (en fazla 23 gin),

s vagish ginlerde meydana gelen yagislarin artmasina (en fazla ~ Fak 355.00_0.000 m¥e tekabul ettigi
« iklimin tipik Akdeniz iklimine dogru evrilmesine neden olmas! belirtiliyor. ISTAC kendi resmi internet
beklenmektedir. : , o
Resim 37, silyfasmda Istan_t_)u_l_da k_entsel dOﬂH-
siimle beraber biylyen ingaat sekto-
runden aylik yaklasik 5.000.000 ton hafriyatin ¢iktig bilgisini paylasmis. Bili-
yorsunuzdur hafriyat atiklari ile ilgili dizenli depolama sahalarini igleten kurum
istanbul Bliyiiksehir Belediyesi adina ISTAC. Aylik yaklasik 5.000.000 ton su
anki ingaat faaliyetleri sonucu olusan hafriyat atigi, simdi tabii istanbul’da her
gun yaklasik 10.000 hafriyat kamyonunun trafikte oldugunu géz éntinde bulun-
durursak 355 milyon metrekip hafriyat atiginin taginmasi igin gereken hafriyat
kamyonunun sayisi, doldurma ve bosaltma esnasinda olusan toz ile birlikte
bu araclardan kaynaklanan atmosfere salinan emisyon miktarlarini diistiniin-
ce —ki Istanbul’'un hakim riizgarlan éniine dikilen gékdelenlerin, riizgar kori-
dorlarini kapatan yapilasmalarin sonucu ortaya ¢ikan emisyonun dagilama-
yip Istanbul’un iizerinde kaldigi konusunu da disiiniirsek— istanbul’'un hava
kalitesinin, ekosisteminin ne sekilde, nasil etkilenecegi konusunda bize bir
6ngori saglamis olur. Ayrica son zamanlarda hafriyat kamyonlarinin karbon
emisyonu, toz vs. ile ekolojik dengeye etkilerini konusmanin étesinde hafriyat
terérii dedigimiz, kentliler olarak lugatimize zoraki dahil ettigimiz, hayatimizi
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tehlikeye sokan, Sliimlere sebep olan kentsel teror bicimi ile de karsi karslya
kaliyoruz ne yazik ki. Ustiine bir de bu kamyonlardan kaynakl trafikte yasanan
sikismalar, tikanmalar vs...

Kanal istanbul projesi baslarsa 20 m? kapasiteli 10.750.000 kamyon, bu hafri-
yati bir seferde tagimak icin istanbul’a dért bir koldan saldiracak. Tabii proje ya-
yilacagi icin say! bir kerelik diisecektir, ama bu proje baslarsa 10.000-15.000’e
ctkmayacaginin garantisi yok. Guinki Gilkemizdeki, istanbul'daki projelerin bir
6zelligi de, ¢ok kisa sirelerde yapilma iddiasi tasimalari. Nereye yetisiyoruz,
onu anlamiyorum! 2018’de ¢lincl havalimani projesinin bitiriimesi sdyleniyor.
Bu ¢ok enteresan bir sey, cok cilgin ve hizl bir sekilde projelerin yetistiriimesi
gibi bir kaygi ve dert var. Mantikh hi¢bir yaninin olmadidi gerek teknik gerekse
bilimsel acidan ortada. Neden bu kadar kisa sirede? Bu projelerin etlt ¢alis-
malari var mi? Risk faktdrleri, cevresel etkileri (seffaf ve bilimsel olarak tabii),
sosyal etkileri, deneme/test stregleri tamamlanmis mi1? Béylesi buyik projeler
yapliliyor yapiliyor da neden hep bir sonraki secime yetistiriimeye calisilan pro-
jelermis gibi yansiyor bizlere? Gergekten de dyle mi yoksa? Bu cevaplar bana
kabul edilebilir gelmiyor ve acikgasi aklim almiyor.

Ve gelelim iklim degisikligine. Mega projeler, mega kentimiz ve iste karsinizda
mega problem. istanbul icin toplam sera gazi emisyonu 48.980.000 ton kar-
bondioksit. Kisi basina 3,39 ton yillik bir karbondioksit emisyon saliniminin
oldugu, yapilan ¢alismalar sonucu ortaya konulmus. Bunlarin hangi kaynak-
lardan oldugu da belirtiimis (Resim 36). 14 milyon nufus i¢in hesaplanmis olan
3,34 ton karbondioksit miktar kentin niifusu, biraz énce gok dverek anlattigi-
miz 1/100.000 planlarda 6ngérildigi gibi 16 milyon olursa, istanbul’un karbon
ayak izi yaklasik hesapla yillik 49,6 milyon ton olacak. Fakat nifus sinirlan-
maz ve egilimler dogrultusunda agsilarak érnegin 23 milyona ulasirsa, karbon
ayak izi yaklasik olarak 71,3 milyon ton karbondioksit seviyesine ¢ikacak. Bu
hesaplamaya deniz ve hava tasimaciligindan gelen emisyon rakamlari dabhil
edilmemis. Kanal istanbul, Kuzey Marmara Otoyolu ve 3. Havalimanini ekle-
yerek artan tasit emisyonlarini da koyarsak ne kadara ¢ikacagini bilmiyoruz.
istanbul sadece kendini bitirmiyor, ayni zamanda uluslararasi bir kriz haline
dénitismeye c¢abaliyor. Yani aslinda sinir étesi bir sey yaratiyoruz, ¢iinkii ma-
lumunuz iklim degisikligi global bir sorun. iklim degisikliginin etkileri sadece
ekolojik agidan ele alinmiyor, ortaya ¢ikacak sonuglari acisindan devletler igin
olusacak ciddi maliyetleri de hesaplaniyor.

Hikimetler Arasi iklim Degisikligi Panelinin (IPCC) Mart ayinda yayimladi-
g1 raporda Avrupa’nin iklim degisikliginden en fazla etkilenecek sahil kentleri
siralanmis. 2030’a yénelik hesaplamada istanbul listenin ikinci sirasinday-
mig, ama kuresel karbon emisyonu bu hizla artmaya devam ederse, 2030°da
istanbul’un iklim degisikligine bagl yillik zarari 240 milyon dolara yakin olacak.
En kétl senaryoya gére rakamin 2100’de 10 milyar dolara varmasi bekleniyor.
Bu da istanbul'u iklim degisikliginden etkilenecek sehirler siralamasinda liste-
nin tepesine tasiyor. Yani bu yaratilan tahribatlarin bize yol, susuzluk, gidasiz-
lk, elektrik olarak 2100 yilinda epey geri ddénisi olacak.
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iklim degisikligi Istanbul’da nelere sebep olacak? istanbul Bilyliksehir Beledi-
yesi iklim degisikligi ile ilgili calismalar yapiyor, bunlara sitesinden ulasabilir-
siniz. iklim degisikliginin istanbul’da nelere sebep olacag), slaytta da (Resim
37) gérdiguniz gibi, sicaklik artiglari, deniz seviyesinde yukselmeler, asiri
ve dengesiz yagislar, iklimin tipik Akdeniz iklimine dogru evrilmesine neden
olmasinin beklenmesi gibi madde madde belirtiimis ve ¢alisma ortaya konul-
mus. Bunu, istanbul’un en s6z sahibi olmasi gereken kurumu, yerel yénetimi
belirtmis. Ayrica yine iklim degisikligiyle ilgili olarak, kentsel 1si adasi meselesi
var. Zamanimiz kalmadigindan bu konuyu agamayacagim maalesef.

Yani sonug olarak halihazirda zaten kuresel 6lcekli iklim degisikligi sorununun
yaratmis oldudu potansiyel saglik, tarim, orman, su, hava vb. etkilerle beraber,
tasarlanan bu mega projeler, etkileri acisindan bu etkilerle birlikte yeni yeni
sorunlar getiriyor ve ayrica sorunlarin boyutlarini da buyutmas oluyor. Bunalan
bir istanbul’a dogru adim adim gidiyoruz.

Tesekkur ediyorum.

Tayfun Kahraman

Tesekkurler Meryem Hanim. Yildirm Hocam, buyurun.

Bir Megakentte Giindelik Hayat
Yildinm Sentiirk

Merhabalar. Oncelikle etkinlige davet ettiginiz icin
tesekkir ederim. Sempozyumun dizenlenmesinde
emegi gecen arkadaslara ve tim katilimcilara da
tesekkir etmek isterim.

Kent ve kent ¢alismalari Uzerine yapilan toplantilar-
da genelde karamsar bir hava olusuyor ki Gingor
(Evren) Hocam da degindi bu ruh haline. Bir yaniyla
bu ruh halini anlamak glg¢ degil. Nitekim tim gln
boyu yapilan sunumlarin icerigine baktigimizda,
bu karamsar ruh halini teyit eden gelismeler ve
egilimler mevcut. Ote yandan, kent calismalariyla
ilgili etkinliklerde yaygin ve baskin olan bu ruh halinin de sorunlu oldugunu
disintyorum. Dizenledigimiz etkinlikler “bilimi} “bilim yapmay:” iceriyorsa,
bulundugumuz sartlar zor olsa bile giindemdeki konulara daha sagduyulu ve
mesafeli yaklagsmaya, onlar anlamaya azami gayret géstermeye ve mevcut
sartlar dahilinde ¢ézimler veya alternatifler Gretmeye calismamiz gerekiyor.
Ama ¢ogu zaman, kent galismalariyla ilgili toplanti ve etkinliklerde o kadar
¢ok “sorun” Ust Uste siralaniyor ki tim oturumlar sonrasi disariya ¢iktigimizda
“kentin yUkU” daha fazla agirigini katilimcilarin Gzerinde hissettiriyor. Kent ¢a-
ismalarinda baskin olan bu yaklagsimdan ve ruh halinden ¢ikmak gerektigini
disinuyorum.
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Yukarda degindigim konuyla baglantili olan bir diger nokta da kent ¢alisma-
lanyla ilgili yaptigimiz her sunum, aciklama veya analizde kullandigimiz, ye-
niden uUrettigimiz bir anlati mevcut. Kente dair olusturdugumuz bu anlatilarda,
belirli kisi, kurum ve tanimlar giindeme getiriyoruz, onlara kentleri analiz et-
memizde basat roller veriyoruz. Ornegin, sempozyumda giin boyu konusulan-
lara baktigimizda, “etik” sikga glindeme geldi, “adalet” zaten sempozyumun
temasiydi. Benzer bigcimde, “hukuk’, “planlama’ “koruma” Gzerinden kentle ilgili
temel anlatilar olugsmaya baslayinca, kent calismalariyla ilgili “alanin” da bun-
larla ilgili kisi (mesela sehir planci veya mimar), kurum ve bilgilerden viicut
buldugu varsayiliyor. Dolayisiyla kente dair temel aktdrler olarak bu kisi ve
kurumlar yogunlukla karsimiza ¢ikiyor.

Bu baglamda sempozyumla baglantili iki &rnek vermek mimkuin: Birincisi, sa-
bahki oturumda Rusen (Keles) Hocanin sunumunda, bir yandan giniimuizde
tek bir kisinin veya kigUk bir toplumsal kesimin istegi Uzerinden kentlerin do-
nusuyor olmasi elestirildi. Bir yandan da nereden nereye geldigimizi vurgula-
mak adina Ataturk’in nasil yaklastigi ve 1930’larin kentlesme surecinin nasil
oldugu olumlu bi¢imde aktarildi. Dolayisiyla yine bir kisinin veya liderin 6ngo-
rusu Gzerinden sekillenen bir kent nosyonu 6n plana gikarildi. Oysa yapmamiz
gereken, kentin icinde aslinda ¢ok farkli insan, toplumsal grup ve kurumun,
gundelik pratikleri ile yasadiklari mekana ve dolayisiyla kente nasil midahil
olduklarini ve sekillendirdiklerini glindeme getirmek olmall.

ikinci bir érnek vermek gerekirse, sempozyum kapsaminda giris salonuna
hazirlanmisg olan sergiye bakarsak, sempozyumun temasina uygun bigim-
de “kentsel donisimu” hedef almis. Ne var ki, cogu fotografta “insan” yok.
Ote yandan Ara Giler'in istanbul (izerine bir sergisi olsaydi, ne olurdu? Ara
Guler’in fotograflarini hizlica dustnelim: sokakta yirlyen insanlar, ¢gocuklar,
sabah¢i kahvesinde oturmus somun ekmek yiyen bir adam, iskemleye otur-
mus sohbet edenler, balik tutanlar vs. Yani, bizim de bildigimiz, yasadigimiz
kent. iste tam da bu tiir anlatilar kent calismalarina ve kentte dair akademik
kavrayisa dahil etmemiz gerekiyor. Yani kenti her giin yeniden Ureten insanlari,
kentin olusumunda etkin aktorler olarak inceledigimiz konuya dahil ettigimizde
farkli bir kent algisi olusmaya baglayacak. Aksi takdirde, kent bir-iki kisi veya
kurumun sekillendirdigi bir “nesneye” dénusurken bu kisi ve kurumlara da ge-
reginden fazla anlam atfetmis oluyoruz. Tabii, bu belirli kisi veya kurumlarin
kentin déndsiminde hi¢ etkisi yok anlamina gelmiyor. Aksine cok etkili Kisi
ve kurumlar olabilir. Ama kent ve kent hayati sadece bu kisi ve kurumlarin
belirledigi bicimde sekillenmiyor. Bu baglamda hapishaneyi siklikla bir érnek
olarak kullanmay: tercih ediyorum. Hapishane gibi bir yerde —ki en basindan
belirli bir amag igin tasarlanmis fiziki bir mekana sahip olmasi ve idarecilerin
mahkamlar Gzerinde kullandiklar gii¢ ve yetki olmasina ragmen— mahkdmlar
oradaki gindelik pratidin bir parcasi olarak strece mudahil oluyor, dénusti-
riyor ve karsi cikiyorlar. Ozetle, bence kent anlatimlarimizda unuttugumuz
kisi, aktor ve toplumsal gruplar dahil etmemiz gerekiyor. Bdyle bir anlatida,
kent farkl kisi ve aktdrlerin midahaleleriyle sekillenen, yukarida degindigimiz
karamsar ruh halinin disinda ¢ok farkli pratikleri, gelismeleri ve potansiyelleri
de iceren bir toplumsal mekana dénisecektir.
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Yine burada dile getirmeye calistigim yaklasimdan hareketle, sabah sunum
yapan izzettin (Onder) Hoca mealen sdyle dedi: “Sisteme bakmamiz lazim. Bu
etik neye denk geliyor, planlama neye denk geliyor, biz neyiz burada, burjuva,
yari burjuva olarak?” Bir yaniyla benim yukarida degindigim gibi kent ¢calisma-
larinda ¢ok sorgulanmadan kent anlatilarina dahil edilen kavramlari en basin-
dan sorgulamaya davet ediyor. Ancak bu yaklasimda da “sistem” kavramini
kullandigimizda sorun olusmaya basliyor. Kent dahil, herhangi bir toplumsal
konuyu ele alirken “sistem” kavramini kullandigimizda, belirli temel parga,
6ge ve baglantilar Gzerinden “calisan” bir bitin tasavvur edilir. Artik sistemi
olusturdugunu varsaydigimiz bu 6gdelerin disindakiler analizlerimizde ister is-
temez ya ikincil siraya kayar ya da tamamen g6z ardi edilir. Bahsedilen sistem
6rnegin “neoliberalizm’ “kapitalizm” veya yiksekdgretimi belirledigi 6ngdrilen
“YOK” olabilir. Oysa biitiin bu alanlarda cok farkli aktérler, toplumsal gruplar,
mekanlar ve nesneler isin igine giriyor. Bu ylzden, inceledigimiz konularda
“calisan sistem” anlayisina da mesafeli yaklagsmak lazim.

Bu girizgadhtan sonra glinimuz kentlerine gelirsek, evet, “neoliberal kent” an-
latimi mevcut ve kentlerin dénisium slirecine mudahil oluyor. Ancak bence
su anda sodyle bir durum sz konusu: Neoliberal kent anlatimi séylem ola-
rak eski gliciini kaybetti. Tamamen etkisi kalmadi demek dogru olmaz, hala
bircok uygulama ve projenin dayandigi bir recete gibi gériiniiyor. Ama biraz
daha dikkatli degerlendirirsek, 2010’larin baginda “dinya kenti,” “marka kent
“kiresellesen Istanbul” gibi kavramlarin esliginde herkes farkli etkinlikler,
konferanslar dizenliyordu. Simdi var mi ¢yle bir ruh hali? Yok. Kaldi ki d6-
nup dolasip kente dair vaat edilenler de glvenlikli siteler, plazalar ve aligveris
merkezlerinden ibaret. Yani aslinda “modern kent dokusunu” daha kiclk bir
Olcekte, daha sinirli bir toplumsal gruba sunmayi hedefliyor. Daha fazlasini
icermiyor. Normalde, bir kent zaten ¢ocuklarin oynayacagi, kosacagi ve gu-
vende olabilecedi mekanlari icermeli. Bu nitelikleri kent genelinde saglamak
yerine, guvenlikli sitelerde oldugu gibi daha dar bir alanda sunarak bu nitelikler
bir “metaya” dénustarillyor. Bu nitelikler tam da —mesela “glvenlik’— kent igin-
de “kit” hale gelebildigi stirece satilabilecek bir hizmete donisebiliyor. Ancak,
sOyle dusinelim, ortalama bir glvenlikli sitenin sahip oldugu &zellikleri, tim
istanbul genelini kapsayacak sekilde genisletmis olsak, sahip olacagimiz yeni
kente istanbul diyebilir miyiz? Eger, “hayir istanbul bu degil, bunun disinda
baska 6zellikleri var” diyorsak, o zaman bizim kente atfettigimiz baska nitelik-
ler var demektir. Her birimiz de kendi glindelik hayatlarimizda bunlara deger
verebiliriz. Ama ne yazik ki kent galismalarinda yeniden Uretilen anlatilarda bu
atfedilen niteliklerin yeteri kadar gindeme gelmedigini gérlyoruz.

Neoliberal kent anlayisinin sinirliklarina devam edersek, Lefebvre’in mealen
soyle bir ifadesi var ki dnemli oldugunu distniyorum: “En iyi planci veya mi-
mar bile bir meka&ndaki her seyi tasarlayamaz.” Yani bir toplumsal mekanda
sizin tasarladiginizin 6tesinde toplumsal pratikler, déniisimler gerceklesir.
Bunu istanbul gibi bir kent icin diistiniirsek, 17 milyon insanin yasadigi bir yer-
de “neoliberalizm” Gzerinden her seyi tasarlayabilmek mimkin degil ki zaten
batdn bir kentin tasarlanmasi Uzerinden streg ilerlemiyor. Bir yerdeki “kupon
arazi” veya bos alan Uzerine bir proje yapiliyor ve sonrasinda da ¢ikan sorun-
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lara yoénelik yeni insatlar, yollar, baglantilar, diizeltmeler vs. devam ediyor. Tam
da bu yUzden kent mekani iginde yeni “geligkiler” ve agcmazlar olusuyor. Bir
yandan 6zellikle kentin merkezi yerlerinde her yere liks konutlar, plazalar inga
edilirken, bu semtlerin eski sakinleri yerlerinden edilip kentin ¢eperlerine kay-
dinhyor. Bir yandan da bu yeni liks mekanlarda dustk Ucretlerle galistirnimak
Uzere guvenlikgiye, cocuk bakicisina, temizlikgiye, kargocuya vs. ihtiya¢ duyu-
luyor. Kendisi isine gitmeden 6nce ¢ocugunun bakicisi gelebilmeli ki gocugu
ona birakabilsin. Ne yazik ki diisuk Ucretle ¢alisanlar da ancak kentin ¢eperle-
rinde konut bulabiliyorlar. Tam da bu yizden toplu tasimaya (metro, metrobus,
Marmaray) ilgi var, ¢inki bu énemli 6lgekte bir niifusun “ucuz emek” olarak
surekli kentin merkezine getirilip gétirtlmesi gerekiyor. Kendi iginde bir ¢eligki
olusturuyor. Kisacasi, neoliberalizm veya ginimuz egemen kent yénetimini
her seyi tasarlamig, sureci kontrol eden aktérler olarak sunmak yerine kendi
icinde bile nasil geligkiler, agmazlar olusturdugunu géz ardi etmemek gereki-
yor. Kesinlikle “sistem” gibi analiz etmemek gerekiyor. Sistem gibi olamadigi
icin kentin icindeki bir sard farkl birey, toplumsal grup ve kurum kentsel sU-
reclere midahil oluyor. Bu midahil olmak dogrudan “karsi cikmayr; “micadele
etmeyi” icerebilecegi gibi bdyle bir egilimi olmadan da slreci etkileyebilir.

Uzun lafin kisasl, bence kent ¢alismalarindaki yaygin karamsar havadan ¢ikip
gunimiz kentinin hangi toplumsal pratikleri icerdigini ve bu pratiklerle nasil bir
kentsel hayatin sekillendigini incelemek gerekiyor. Mesela, AbdouMaliq Simo-
ne Afrika'da farkh kentler lzerine saha c¢alismalari yapiyor. Normalde birgok
kent arastirmacisi modernist bir yaklagsimdan hareketle bu kentlere ilk bakista
istanbul’dakinden daha fazla kentsel soruna dikkat cekecektir. Ama Simone bu
yerlesim yerlerinin olusturdugu “kentligi” (cityness) incelemeye calisiyor. Her
kentin icinde, aslinda bir siiri kiigik ekonomiler, iliskiler, baglantilar, aglarin
bulundugunu géstermeye calisiyor. Bu dinamikler kentin dahil oldugu surec-
lerde sorunlara mudahil oluyor, cézmeye c¢alisiyor, yeni is alanlar olusturuyor
ve donasturayor.

Jane Jacobs'in “kentlerin ekonomisi’nde de benzer bir kaygi oldugunu du-
sunlyorum. Jacobs, kentleri kimlik, kaltar, élgcek vs. Uzerinden tanimlamiyor.
Bunlarin yerine mealen sdyle bir tanimi tercih ediyor: “Kent yeni is bdlimle-
rini blnyesine dahil edebilen yerlesimdir. Siz yeni igler olusturabiliyorsaniz,
bu kentler dénusebilir. Bu ylizden zaman iginde yeni is bélumleri ekleyeme-
yen kentler ¢cokerken, ekleyebilen yerler gelisiyor.” iste kent calismalarinda bu
tir konulann gok géz ardi edildigini diistiniiyorum. istanbul’un ézellikle canli,
farkl ekonomik pratiklerin i¢ ice gectigi, atélyelerin, carsilarin, imalathanelerin
bulundugu alanlarindaki toplumsal pratiklere ve dinamiklere daha fazla za-
man harcamak lazim. Buradaki insanlarin ne yaptigina, giindelik sorunlarin
Ustesinden gelmek icin ne tur pratikler gelistirdiklerine dikkat etmek gerekiyor.
Cunku bu alanlarda kent sakinleri kentte ayakta kalmaya galisirken kentin so-
runlarina mudahil oluyor ve yanit vermeye caligiyorlar.

Buradan hareketle “6znellik” ve kent meselesine de hizlica deginmeye calisaca-
gim. Mesela, Eskisehirde, Konya'da, bir sayfiye yerinde ya da Istanbul’da oldu-
gunuzu disindn. Saydigim her bir yerlesim yerinde gundelik pratiklerimiz farkli
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olacaktir. istanbul’un mekansal érgiisiine dahil oldugumuzda birgogumuz ister
istemez farkli bir kosusturmanin igine girebiliyoruz. Bu baglamda, Istanbul nasil
bir “6zne” olmayi tegvik ediyor? Telasl, hirsli, bikkin? Birbirinden farkl 6znellikle-
rin mekansal 6rgu ile iliskisini anlamaya ¢alismak gerekiyor. Kentte farkli toplum-
sal kesimlerin dncelikleri neler, neler yapiyorlar veya yapmaya calisiyorlar? Ote
yandan bizler de “6zne” olarak sabit degiliz. Ayni birey bile kent icinde hareket
ettigi, kullandi§i mekana gére giin icinde farkli 6znellikler sergileyebiliyor. iste bu
farkli 6znellikler, sunumun basinda degindigim kent anlatilarindaki “karamsar
ruh haline” ragmen bulunduklarn mekéanlar dénistiriyor, en azindan kendileriy-
le ilgili “isaretler” koyuyorlar. Mesela, Kadikdy, Uskiidar, Fatih veya Gilingéren’e
gidersek, bu yerlesimlerin birbirinden farkli ézellikleri barindirdigini gérmek
mimkan. Nitekim istanbul’un icinde farkli toplumsal kesimler farkli semtleri veya
kentsel dokular kendilerine daha uygun olarak tanimliyor. iste bu 6zelliklerin ne-
ler oldugunu, hangi toplumsal kesimlerin kendileriyle iliskilendirdigini anlamaya
calismak gerekiyor. Bu baglamda son zamanlarda, Kadikdy’in dénisimu bana
¢cok dnemli geliyor. Agilan kafeler, isletmeler, bu mekanlarin dekorasyonundaki
ufak nuanslar belirli toplumsal pratikleri ve kesimleri “cagiryor’ Ona gére birileri
gelmeye baslarken, mekan da déniismeye devam ediyor. Ornegin bir sokakta
normal apartmanlar var, apartmanlarin zemin katlarinda da ufak tefek dikkanlar
bulunuyor. Dikkanin birine kadin kuafér salonu aciliyor, sonra salonun éntine
masa ve sandalyeler konuyor. Sonra bir bakiyorsunuz kadinlar daha sik otur-
maya, muhabbet etmeye, cay-kahve icmeye baslamislar. Birden o yer kadinlarin
gérece daha rahat gidip geldigi, giivende hissettigi bir alana dénisebiliyor. Ote
yandan 200 metre ilerdeki bir taksi duragi ise 20’ye yakin erkegin bulundugu,
aralarindan 3-4’tnin kaldinmda ayak tsti muhabbet ettigi dolayisiyla yayalarin
gecmesinin bile giclestigi bir mekana donusebiliyor. Oysa bir zamanlar taksi
duraklarinda sinirli sayida ara¢ ve ayni taksiciler bulunurdu. Zamanla taksi du-
raginin kendisi daha degerli olunca, seyir halindeki bir sl taksici belirli bir taksi
duraginda para vererek siraya girip musteri almaya basladi. Dolayisiyla taksi
duraklan ¢ok sayida taksinin sirkiilasyon yaptigi noktalar haline geldi ve bu-
lunduklar yerleri de sekillendirmeye basladilar. Bu tir 6rnekleri artirmak mium-
kiin, nihayetinde kent hayatindaki bu tir “ince” alanlara girmek gerekiyor ki kent
hayatinin insanlarin eylem ve pratikleriyle nasil sekillendigini daha iyi anlamak
mUmkdn olsun.

istanbul’'un egemen kent pratikleri ve siyaseti icinde yer bulamayan farkl top-
lumsal kesimlerin kendilerini hem yasam alani hem politik siyaset agisindan
daha rahat hissettikleri Kadikdy’de yogunlasmaya basladiklari gdzlemleniyor.
Bu kesimler aslinda homojen bir siyaseti de temsil etmiyorlar, belki konusma-
ya baslasalar bircok konuda tartisabilirler. Ama birbirlerinin farkl toplumsal ve
politik pratiklerine misamaha gdsterebilecek bir mekanin olusmasini sagl-
yorlar. Ote yandan Kadikdy'deki bu egilimin tersi bir gelismeyi de kentin baska
semtlerinde gérmek sasirtici olmaz.

Hatirlarsaniz Gezi slrecinin devaminda Findikli’da bir merdiven boyanmisti,
ilce belediyesi bunu kendine bir tehdit olarak gérdi ve hemen degistirmeye
kalkisti. Kadikdy Belediyesi ise “Madem renkli istiyorsunuz, ben de caddeler-
deki mantarlar boyuyorum,” dedi. Aslinda yapilan basit bir seydi: Var olani
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renklendirmek. insanlarin bu tir beklentileri, talepleri var. Bunlari anlayip na-
sil yanit verebilecegimizi disiinmemiz gerekiyor. Guvenlikli siteler, ginimuz
kentlesmesinin icerdidi sorunlara piyasanin verdidi bir cevap. Zaten gizlemi-
yorlar, on saniyelik reklamlarinda bile “statu’ “prestij; “guvenlik; “mutlu hayat’
“yasam” kelimelerini siraladiklarinda, ¢agirdiklari bir toplumsal kesime dogru-

dan ulasiyorlar.

Simdi bu beklentilere, piyasa anlayisinin diginda nasil farkli yanit verilebilece-
gine daha fazla kafa yormak gerekiyor. Ama sunu 6zellikle vurgulamak isterim,
istanbul gibi bilylik ve geng niifusa sahip bir kentte “eskiyi yasatmak’ “koru-
mak” diye ifade ettiginizde kabul gérme olasiligi pek miimkiin degil. Ongériilen
kent anlayisinin canlilik, hayat ve gelismeyi icermesi gerekiyor. Bu ylUzden
sunum boyunca kentteki giindelik hayatin incelemeye deger, feyiz alinabilecek
6nemli bir alan oldugunu ifade ederken bu toplumsal pratiklerin 6znelerini de
tekrar kent anlatimiza aktif aktorler olarak dahil etmek gerektigini vurgulamaya
calistim. Tesekkdrler.

Tartisma
Tayfun Kahraman

Cok sag olun Hocam. Konusmacilarimizin sunumlar bitti. Genel bir cerceve
icerisinde sorular varsa... Katkidan ziyade sorulari alalim Ittfen. Buyurun.

Salondan

lyi aksamlar. Biitiin hocalarim cevap verebilir. Kentsel déniisiimii hizlandirmak
ve desteklemek adina 2008 yilinda istanbul’un birinci derecede deprem kusa-
gina alindigi ve halk Gzerinde bir deprem korkusu yarattigi dogru mu? Dogru,
yani teyit etmek amacl soruyorum. Asil sorum su: istanbul’a ézellikle 1960'tan
sonra ivmesi hizla artan gécin 6niine gegmek amaciyla yasal ya da anaya-
sal bir diizenleme neden yapiimadi? Uglinci olarak da sunu sorayim: Acaba
istanbul bir Batilinin elinde olsaydi ézellikle Cumhuriyet déneminden itibaren
acaba nasil sekillenirdi? Batili sehircilik uzmanlarinin bu konuda yaptidi bir
calisma, bir plan var mi? Bu konuda bilgi almak istedim. Tesekkdr ederim.

Tayfun Kahraman

Biz tesekklr ederiz. Murat Bey, sizin de sorunuzu alalim.

Murat Cesur

Ben biitln arkadaslara aslinda sdyle bir soru sormak istiyorum: Cok ciddi bir
deneyimimiz var. Yillardir TMMOB butln planlara, projelere hep mudahil ol-
maya c¢alisti. Ama ayni 2009°da oldugu gibi ya da diger sehirlerde de oldugu
gibi, bu sureclerde hep sermayenin ya da siyasetin, kente dair yapilan planlara
ya da kazanilmig her tarli haklarimiza saldirdigini ve yenildigimizi gériyoruz.
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Buna kiicilk bir 6rnek: icinde yer almaliyim diyerek 2012'de bir kentsel déniisim
projesinde calistim. Bursa Yildinm'da 500 hektar, 7 mahalle, 38.000 konut yiki-
lacak. Calistik, calistik, calistik bir sey yaptik. Pat diye Tayyip Erdogan geldi dedi
ki “Bu proje olmamis, yikin, bastan yapin!” Simdi peynir dilimleri gibi hepsi 13
katl binalar yaptilar. Bes kattan fazla bina olmayacak dedi, projeyi iptal etti. Dort
kattan dokuz kata kadar olan projeyi Erdogan tek basina iptal etti; hepsi 13 kat
olan peynir dilimi gibi bir proje oldu. Bizim 0 zaman 2012'de yaptigimiz bu projeye
Sehir Plancilan Odasi kars! ¢iktl, ama 2015-2016°da onaylanan bu projede Sehir
Plancilarn Odasinin bir itirazi yok ya da var da ben bilmiyorum. Bunun igin bir
formdl bulmaliyiz. Bizim, kentlerimizde sadece itiraz ederek degil, kapidan kov-
salar bacadan girerek, ne bileyim, bir sekilde o planin iginde olmaliyiz. Eminim
ki su anda Bursa Sehir Planlama Subedeki arkadaslar 2012'de bizim yaptigimiz
planin bu son plandan ¢ok daha iyi oldugunu distnuyorlardir diye distniyorum.

2009°daki 100.000’lik plan sirecinde yer almadigim i¢in orada micadelenin ne
oldugunu, Oda’nin nasil micadele ettigini, TMMOB’un ne yaptigini bilmiyorum.
Ama geriye dénip baktiimizda sahip cikamadigimiz bir plan var. icinde mi
yer almadik, ¢cok mu elestirdik, ételedik ve birileri de bunu firsat bilip o plani
yerle bir mi etti? Clnkl ayni sey bizim Bursa’da basimiza geldi. Biz ne esnafa
anlatabildik, ne vatandasa. Vatandasla toplantilar yaptik, “ama plan Sehir Plan-
cilan Odasi dava acti” diyorlar. Bu slireclerde bizim midahil olmak adina dava
acmaktan daha baska yollar bulmak zorunda oldugumuzu distniyorum. Bu
sureclerde sizlerin nerede yer aldiginizi merak ediyorum. Cunki Hocam cok
glzel bahsetti, oy birligiyle kabul edilmis bir plan olmasina ragmen 100.000’lik
planda kirmizi ¢izginin nasil asildigini bu sehir gérdi. Bunun karsisinda birlikte
bir strateji gelistirmek zorundayiz. Plan streglerine nasil dahil oluruz, nasil sahip
¢ikar ve savunuruz?

Tayfun Kahraman

Tesekkdrler. Bagka soru var mi?

Uzeyir ...

Ben insaat Miihendisleri Odasindanim. Giingér Bey’e soru sormak istiyorum.
Tam olarak kendilerini ilgilendirip ilgilendirmedigini bilmiyorum, farkl bir alan
da olabilir. Fakat istanbul’a dair sevgisinden étirl, en azindan siirlerden anla-
digim kadariyla, ilgilenecegini diistiniyorum.

istanbul’a, diger sehirlere, bélgelere ya da cografyalara oranla daha fazla ya-
tinm yapildidi icin mi ndfus artigi bu sekilde yoksa nifus artisi ¢ok fazla ol-
dugundan dolayi mi buraya daha fazla yatirim yapiliyor, bunu sormak isterim.
Cunka ben ikisinin de birbirini zehirli kanla besleyen olgular oldugunu gérdim.
Saninm bu soru tam olarak Gingér Bey’le beraber en azindan Yildirnm Bey’i
de ilgilendiriyor.

Yildirnm Bey’e baska bir soru daha sormak istiyorum. Zamanla bazi kavramla-
rin degistigini gordik. Nicel insan sayisinin “toplumu” degil, daha cok “yigin1”
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olusturdugunu goérduk. Mikro diizeyde mesleki, sendikal ya da mahalle érgit-
lenmelerinin ya da makro diizeydeki érgltlenmelerin toplumu, toplum kavra-
mini olusturdugunu gérdik. Fakat son ylizyillda daha fazla degisimle beraber
evrensel degerleri de icerdigini gérdiik. Ornegin, kadinlarin ve genclerin bu
kavram igerisinde daha ¢ok yer almasi, 6tesinde mimari, sanatsal, kultlrel,
tarihi, ekolojik birgok paydasin da yer aliyor olmasi son ytizyildaki toplum kav-
ramini degistirdi. Bu kavramlarin degisimiyle beraber kent kavraminin da ayni
sekilde degistigini distunlyorum. Siz bu konuda ne disintyorsunuz? Tesek-
kar ederim.

Ulkii Kogak

Tesekkur ederim. Ben Yildinrm Hocama soru sormak istiyorum. Biraz énce
Kadikdy’e tiyatrolarin, sanatcilarin geldiginden séz etti. Aslinda Kadikdy'de
kamusal alanlarimiz bir yandan dini tesis alani olarak bir kesime verilirken
bir yandan da bazi kamusal alanlarimiz Kalamis Marina gibi 6zellestirilerek
sermayeye veriliyor. Ama Kadikdy’de yasanan, 6zellikle hala yasanabilen ma-
halle élcegindeki yasamlarimiz da disaridan gelen saldiriya karsi dayanma-
ya calisiyor, mesela Moda, Caferaga... Evet, bazi ilgelerde kendilerine alan
bulamayan ickili mekéanlar, tiyatrolar, sanatgilar Kadikéy’de kendilerine alan
acabiliyorlar, ama bunlarin getirdigi sorunlar da Kadikdy’deki mahalle yasa-
mini tehdit ediyor ve bir ¢gatisma yasaniyor. Bu anlamda, bunu ¢ok olumlama-
nin dogurdugu bir takim sonuglar oluyor. Kadikdy’de bir 6zgirlik var, bundan
yararlanmak isteyen insanlar Kadikdy’e gelmek istiyorlar. lyi, giizel de orada
yasayanlarin da belli bir duzeni var ve bir catisma ortaya ¢ikiyor. Bu konuda
ne onerirsiniz? Kentte belki iki tur deger var, bir degisim degeri, bir de yasam
degeri. Kadikdy su anda yasam degeri anlaminda da ¢ok olumluyu yasarken
bu gelenler yizinden bu yagsama degderinden biraz 6dun vermis durumda. Bu
konuda celigkiler yasaniyor. Bunu biraz agmanizi istedim, tesekklr ederim.

Murat Cesur

Biraz 6nceki soruma bir 6neri ile ek yapmak istiyorum. Biz eskiden mahal-
le calismalan yapardik, gecekondu bdlgelerinde. Bakanlar Kurulu tarafindan
onaylanmis belli sayida kentsel déniasim bélgeleri var, hepsini biliyoruz. Biz
TMMOB olarak o bélgelerde galisma gruplar olusturup her meslek dalindan
arkadaslarimizin yer aldigi, mulkiyetten, plandan, mimariden anlayan arka-
daslarimizin bulundugu bir komisyon olusturup érnegin, o bdlgelerde calis-
malarini saglayabilir miyiz? Su anda farkli sehirlerde 4-5 ihale ¢ikti, Adana’da,
Konya'da, Agrrda... Kentsel dénlsimle ilgili ciddi bir calisma var ve biz bek-
leyip plan surecleri bittikten sonra dava agmayla bu igleri ¢6zemeyiz. Demek
istedigim, o toplumun, o halkin yasadigi alanda TMMOB olarak gercekten
dogrusunu tarif edecek bicimde, ihalelerle birilerine peskes cektikleri, rant
birilerine aktardiklari, yani ne yaptiklarini bilmedigimiz o seylerin igine mudahil
olabilir miyiz? Bu bir yéntem. Ben TMMOB’un mesela, Bakanlar Kurulu karari
alinip ilan edilmis olan tim kentsel dénisim bdlgelerinin tamami igin yerel
mimar ve mihendis arkadaslardan olusan komisyonlar olusturarak Cevre ve
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Sehircilik Bakanliginin bitin bu ¢alismalarinin icinde yer almak lzere miica-
dele etmesi gerektigini distntyorum. Bu belki farkl bir ydntem olarak bizim
6nimuzde yol agici bir sey olabilir. Tesekkdrler.

Tayfun Kahraman

isterseniz burada sorulara son verelim, forumda konusalim. Gok kisa alalim
ve bu son olsun.

Kurtulus Sunal

Mali misavirim. istanbul hem Bizansin, hem de Osmanl’nin baskentiy-
di. Cumhuriyetle birlikte Osmanl’nin dagilmasindan, ¢ékmesinden sonra
Anadolu’ya dogru baskent aktarildi. Daha énceki baskentler de Edirne ve
Bursa’ydi. Diinyadaki ekonomik ve nlfus yapisinin kentlerde yogunlasmasina
dair eger bir arastirmaniz varsa, istanbul'la karsilastirilabilecek érnekler var
midir? Bu, istanbul’un cografi konumundan kaynaklanan bir durum mudur?
Eski denizyollarinin tGzerinde olmasi, eski baskent olmasi midir o kadar nu-
fusun ve ekonominin slreg icerisinde, Ankara’nin baskent olmasina ragmen,
tekrar Istanbul’a dogru yénlenmesi? Bu konuda bir calismaniz var mi, onu
6grenmek istedim.

Tayfun Kahraman

Tesekkdrler. Sanirim sizler not aldiniz. Ben yine konusma sirasiyla sizlere s6z
vermek istiyorum. Esin Hanim var mi sorulara iligkin cevabiniz?

Esin Kdymen

Murat'in sdyledigi bu kentsel déntisim alanlaryla ilgili ben Mimarlar Odasi
adina bizim yaptigimiz calismalarla ilgili kisa bir bilgi vereyim. Ozetle su: ba-
sarisiz olduk. Kentsel ddnisim alanlarinda biz yasam alanlan tariflemeye
calisirken, yasam alanlari icin o insanlarla mucadele ederken, ilk oturumda
konusulan mulkiyet tanimina geldik, dayandik. Bizler yasam alanlarini savu-
nurken, orada yasayanlarin bir kisminin mulkiyet Gzerinden bir micadele yU-
ruttigund gérduk. Bu anlamda evet, basarisiziz. Kentsel dénisim alanlarinda
¢alisma yapilamiyormus gibi bir durum yok. Gilsuyu, Gilensu icin sdyleyeyim;
2004’ten 2017’ye 13 yil boyunca planlama ¢alismalarina katki sundugumuz bu
mabhallelerde konu milkiyete geldiginde mahallede yasayanlarin ¢ok buyuk
bir kismi bizim séylediklerimizden ¢ok, mulkiyet edinmenin yéntemlerine itibar
ettiler.

Giingor Evren

Dogrudan bana yoneltilen soruyla ilgili, istanbul’un gé¢ almasi konusuna ko-
nusmamda deginmistim. Istanbul’la ilgili temel sorunun hem gé¢ almasi, hem
de gereginden fazla sanayi baskisi altinda kalmasi oldugunu sdylemistim. Gég
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tarafina baktiginizda Istanbul’'un konumu itibariyle, tarinten gelen ézellikleri
itibariyle cekiciligi olan bir kent oldugunu bastan gérmek lazim. Kentlesme
sureci 6nlenebilir bir stire¢ degil. Bu sureg basladigi anda ¢ok dogal olarak in-
sanlar en gelismis yere dogru, o zamanlarin deyimiyle “tasi topragi altin olan”
istanbul’a dogru geliyorlar. Tavuk mu yumurtadan, yumurta mi tavuktan gikar
hesabi, gé¢ edenleri gérmezden gelmek mimkin olmadigina gére onlarin
gelisleriyle olusturduklar yeni duruma gére istanbul’'un donanimlanmasi ge-
rekiyor. Ve bu slre¢ bdylece surip gitmistir. Peki bu gelisme karsisinda ne
olmasi gerekirdi, ne yapilmasi gerekirdi derseniz, ben yine plan diyecegim.
Cunku plan yalniz kentler igin degil, bélgeler icin ve llkenin tim icin gerek-
lidir. istanbul (izerinde gé¢ ve sanayi baskisi ancak Tiirkiye 6lceginde kap-
samli bir politika ve planla yonetilebilirdi. Béyle bir planiniz olmadigi zaman
kaciniimaz olarak varilan durum gerceklesiyor. Clnkl olayi bir batin olarak
gdremiyorsunuz.

Dinyaya baktigimizda, su anda gelismis olan Ulkelerden neredeyse hicbirin-
de belli bir kentte bizdeki gibi yogunlasma yok. Ama gelismekte olan Ulkelere
bakin, Latin Amerika’ya, Uzakdogu'ya, oralarda biyik nifuslu mega kentler
var. Aynen bizdeki gibi belli odak noktalarinda c¢ekici noktalar olusmus ve in-
sanlar oraya dogru gelmislerdir. Dolayisiyla istanbul’un ézellikleri nedeniyle ve
sonradan da kendini besleyen bir sure¢ i¢erisinde buglne gelinmistir, gerek-
li dnlemler alinamadigi icin, tlke duzeyinde planlar yapilamadigi igin. Ancak
seyredilmistir. Tesekklr ederim.

Yildirnm Sentiirk

iki soru vardi. Birincisi “toplum meselesi ve toplumun déniisiimi’ Toplum her
zaman doénusuyor tabii, ama bana “toplum kalmadi, kitle oldu” ifadesi ¢cok dog-
ru gelmiyor. Ama tabii ki dénistyor. Ozellikle bir noktay: tekrar vurgulamak
isterim: “Oznellik” Istanbul’da, Eskisehir'de veya Konya’'da farkli gerceklesiyor.
Bu ylzden gunimuiz kentlerinde yasayan bir birey hangi toplumsal pratiklere
nasil dahil olur, neyi 6nemser vs. tzerine dugiinmek ve arastirmak lazim. O
yuzden evet, toplum doénlsulyor ve kentle cok baglantili bicimde dénusuyor.

ikinci soruya gelirsek: dzellikle istanbul Gzerinden konusurken, Kadikéy'den
6rnek verdim, ¢inkl birazcik farkin bile kentteki glindelik hayatimiz Gzerinde
etkili oldugunu vurgulamak istedim. Tabii ki buradaki degisimin de 6nu agik.
Bir semt siyasi olarak “damgalanabilir’ ve tam da bu yuzden guiclu bir “gézetim
alanina” dénlsebilir. 1 Mayis Mahallesi'nin, Gazi Mahallesi’'nin basina gelen,
bir merkez olarak Kadikdy’in de basina gelebilir ki zaten simdi bile gitseniz
her tarafta polisler, TOMA konuslanmis vaziyette. Bir yandan aslinda size bir
alan “agiliyor; ama bir yandan da tam da oraya geldiginiz i¢in takip edilmeniz,
denetlenmeniz de ¢ok daha kolaylasiyor. Evet, kentten kér elde etmek isteyen,
bu dénustumleri 6nemseyen kisiler de bir yatinm firsatina dénusturebiliyor. Ka-
dikdy icinde de bu tip bir stre¢ s6z konusu. Bu ylzden gergekten o surecteki
olasiliklari, dinamikleri birlikte disinmek lazim, yoksa bir semti veya mekani
“ideallestirip” “fetislestirmek” sorun olur.
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Tayfun Kahraman

Tesekkirler Hocam. Ben de ¢ok kisa bir cevap vereyim, not aldigim siray-
la Murat Bey’den baslayarak. Planlama slrecinin icinde olmaliyiz, evet. 2009
planinda da, 2006 planinda da biz masadan hicbir zaman kagmadik; Sehir
Plancilarn Odasi olarak her zaman CDP iizerinde bir toplanti yapildiginda ma-
sada oldugumuzu sdéyleyebilirim. Diger meslek odalarinin, 6zellikle mekénla
ilgili meslek odalarinin timinin de beraber bizimle 0 masada oldugunu sdyle-
yebilirim. Orada masadan kagilmadi. Evet, biz her zaman igin ideal olan plani
savunduk, o nedenle 2009 planinda da ideale yakismayan, idealde olmamasi
gereken noktalar elestirdik. O anlamda da yaptigimizdan pisman degiliz, ama
bizi bu plani savunmak zorunda birakanlar utansin diyorum, kapatiyorum.

Yildinm uygulamasina iliskin higbir bilgim yok, Bursa Sube’ye cevap hakki do-
gar, onu bilemem. Ama Esin Hanim’a katiliyorum, Gilsuyu, Gulensu sirecinde
beraberdik. Daha pek ¢cok mahalle sayabilirim. Hatta mahallelerden bize séyle
istekler geliyor: “Siz dava konusu etmeyin.” Clinki mahallelinin begenmedigi su:
Ornegin, teknik olarak séyleyecegdim, idare iki emsal vermis, mahalleli diyor ki
“Biz iki emsal de istemiyoruz, biz burada i¢ emsal, ti¢ buguk emsal istiyoruz. Siz
girerseniz iki emsale karsi ¢ikacaksiniz, ama bizim istegimiz, bizim dava etme
nedenimiz distk emsal vermesi, sizse buna yuksek diyorsunuz. O nedenle siz
dava konusu etmeyin,” diye bir tavirla karsilagiyoruz. O zaman geri adim atiyor-
sun ve bunu nigin yaptigini, kimin ranti icin ugrastigini anlatman gerekiyor. Tabii
bir yandan bliylk sermayenin rantina comak sokmaya c¢alisirken diger taraftan
da bu ranti yaratmak isteyen baska cikar gruplar olustugunda buna izin verme-
men gerekir. Meslek odasi olarak bu dengeyi saglamalisin, kurmalisin.

Deprem korkusu pompalaniyor mu? Size kimse cevap vermedi, ona ben ce-
vap vereyim. 2008-2009'da degil ama 2011 Van depreminden sonra bakarsa-
niz dzellikle yaygin basin organlarinda depremin pompalanmaya baslandigi
ve depremle birlikte kentsel déntisimuan ¢ok yaygin bir sekilde konusulmaya
baslandigini géreceksiniz. Buna iligkin ¢aligsmalar da var. Bu noktadan itibaren
de 6306 sayili bugunku Afet Riski Altindaki Alanlarin Déndstirilmesi Hak-
kinda Kanur'un altliginin olusturuldugunu géreceksiniz. Bdyle bir sistem var,
bdyle bir propaganda araci kullaniliyor.

istanbul’un koruma yasasi olabilir mi? Bogaz'da da bir Koruma Yasasi var,
ne kadar Bogaz'i korudu, tartisilir. O nedenle istanbul’a 6zgii bir koruma ya-
sasinin gelistiriimesi cok da mantikli olmayabilir. Bir Batili nasil dizenlerdi?
istanbul’'u zaten ilk Batililar planladi; istanbul'da ilk plan ¢calismalarini Prost ve
daha sonrasinda onun yetistirdigi ekip yapti. Esas olan planlamak degil, esas
olan o planlara riayet eden uygulamalar gerceklestirebilmek. Bugiin o planla-
rin cogunun genel ilkelerini altst etmis durumdayiz.

Burada kapatiyoruz. Son olarak, konusmacilarimiza tesekkur belgesini ver-
mek icin TMMOB Yonetim Kurulu Uyemiz Sayin Cemalettin Kiglk'a buraya
davet ediyoruz.

Katiliminiz ve bu saate kadar da bizi dinlediginiz icin cok tesekkir ediyoruz.
Yarin sabah goriismek Uzere.
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Nail Giler

Herkese gunaydin. Degerli konuklar, degerli mes-
lektaslarim, ikinci gindn ilk oturumunda konumuz
“Go¢ Mekanlari ve Kent Yurttagligr? Oturumda Dog.
Dr. Sukrl Aslan, Kumru Cilgin, Dog. Dr. Ulas Bay-
raktar ve Dog. Dr. Hakan Kocak. Doért degerli bilim
insani, akademisyenle birlikte oturumu tamamlaya-
cagiz. Oncelikli olarak Ulas Hocamla baslayacagiz,
bize bir genel cerceve cizerse, sonrasinda diger
konusmacilarla konu biraz daha genis bir sekilde
tartisiimis olacak.

Dog. Dr. Ulas Bayraktar Galatasaray Universitesi
Kamu Yo6netimi mezunu. Yuksek lisansini ve doktorasini Paris Siyasi Bilim-
ler Akademisi’nde yapmis. Yerel yonetimler, kent ve ¢evre politikasi Uzerine
calismalan var. Mersin Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi dgre-
tim Gyesidir. “Dir” dedim ama “Oyesiydi’; OHAL kosullarinda 689 sayili Kanun
Hikmunde Kararname ile ihra¢ edildi. Burada kendisiyle birlikte ihra¢ edilen
484 akademisyen arkadasimiz var. Bu ihracglarin bilim insanlarini halktan ve
bilimden koparacagini sananlarin aldandiklarina, bunu basaramayacaklarina
buglin kendisini dinledikten sonra bir kez daha sahitlik etmis olacagiz. Bu ara-
da ben okudugumda duygulandidim bir seyi de burada paylasmak istiyorum.
Ulas Bayraktar arkadasimiz ihra¢ edildikten sonra “Nefretimi Kazanamaya-
caksiniz” baghgiyla bir agiklama yapmisti, katilmei tim arkadaslarin bu agik-
lamayi okumasini tavsiye ederim. Buyurun Hocam.

Hemsehrilik icin Miisterekler Siyaseti
Ulas Bayraktar

Gulnaydin, tesekkur ederim. Bu tur davetleri almak
cok anlamli geliyor bana, ¢linkt gercekten de yap-
tigimiz, yapmayi bildigimiz, yapmaya calistigimiz
isin belli kurumlara, unvanlara, maaslara bagl ol-
madigini ispat etmis oluyoruz. Ben “kamudan ka-
muya ihrag edildim” diyorum. ihracatcilarima siik-
ran bor¢luyum, ¢inkl icimdeki mutesebbis ruhu or-
taya ¢ikardilar. “Kultirhane” diye bir kafe-kitiphane
actik Mersin'de, o yuzden kendimi sosyal bilimler
esnaf ve zanaatkar olarak tanimliyorum. “Velev ki
esnafiz, hala akademideyiz” diyorum.
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Buglin sizlerle paylasacagim tartisma aslinda biraz baska bir baglamda
Kultirhane'de de ortaya koymaya c¢alistigimiz tecrtibe. Orayi bir kamusal alan,
bir musterek alan olarak tarif etmeye calisiyoruz. O gerceveyi kent, kentlesme
ve kentlilik, hemserilik Gzerinden tartismaya agcacagim. Bu epeydir Gzerinde
kafa yordugum bir konu, ¢cinkl ben epeydir kenti bir organizma olarak, canli
bir varlik olarak tarif edebilir miyiz diye soruyorum. Bu da, kenti, akli, bedeni ve
ruhu olan bir organizma olarak gorebilir miyiz sorusunu getiriyor.

Oncelikle “kentin akl? Tiirkiye’nin mevcut yerel yénetimler sistemi iginde aslin-
da belediye baskaninin aklina indirgenmis durumda. Kent konseylerini arastir-
digim zamanlarda gencler, kadinlar, engelliler, yaslilar katilsin diyenlere mis-
tehzi bir sekilde gulmekten alikoyamazdim kendimi. Secilmis belediye meclisi
bile katilamazken, belediye meclislerinin belediyelerin karar sureclerindeki
etkisi zaten artik komik bir hale gelmisken belediye kent konseyleri gibi bu tur
katimci yapilardan medet ummak biraz celigki gibi oluyor.

Sonugta sdyleyecegdim sey su: Kenti bir organizma olarak diislinecek olursak
ve “Kentin akli nasil igliyor?” diye sorarsak: Kentin akli belediye bagkaninin akl
seklinde igliyor.

Dahasi, su anda yasananlar, bu gérevden al-
malar, istifaya zorlanmalar vs. artik bagkanlarin
baskani devrine ge¢mis oldugumuzun nisani.
Baskan, senden buyuk bagka bir baskan var,
¢unkd Tarkiye'yi BlylUksehir Yasasiyla birlikte
30 blylksehir belediye baskani ve birtakim
icraci bakanlar yonetiyor diyorduk, artik sayi
1’e inmis durumda, sadece tek baskan, en
buyuk baskan bizim baskan! UykusuZun ta
2013 yihinda yapti§i kapakta oldugu gibi as-
linda artik Turkiye tek bir belediye seklinde. O
zaman TOKI Belediyesi diyorduk, simdi artik
Turkiye Belediyesi, Turkiye Cumhurbaskanhgi
Belediyesi olarak da tarif etmek mimkin. Ar-
tik o bagkanlarin aklinin Uzerinde bir bagkan,
¢ok yakinda sahit oldugumuz gibi oyuncu de-
gistirebiliyor, istedigini oyuna sokup istedigini
cikarabiliyor. Gercekten de belki de biz ¢oktan
baskanlik sistemine gecmistik, belediye bas-
kanlar sayesinde, bunu parti ayirt etmeksizin
soylemek mimkdn.

Turkiye Belediyesi
(Uykusuz, Sayi 44, 2013).

Peki, bu sistemi mimkuin kilan nedir diye bak-
tigimizda, orada bir kent bedeniyle karsi karsi-

“Fotografli Yapi Tarihi’,’ Serkan

Ocak, Radikal, 7 Nisan ya geliyoruz. Bu fotografi bilmiyorum hatirliyor
2013 (http://www.radikal. musunuz? Radikalde yayimlanmisti yillar dnce
com.tr/turkiye/fotografli-yapi- ve aslinda Turkiye’nin kentlesme surecinin tek
tarihi-1128403). bir karede 6zetlendigi bir fotograf. Detaylarina
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girmeme gerek yok, hepiniz buna ¢ok asinasiniz; gecekondulasmadan bas-
layip sonra metalasan, kat cikilan, sonra yapsat¢i miteahhit apartmanlarina,
sonra Fransiz balkonlu biraz daha estetik, mimar eli degmis yapilara, daha
sonra rezidanslara, sitelere evrilen ve en sonunda da aslinda gecekondudan
direkt rezidansa giden bir kisa yolun bu kentsel dénustimle icat edilme sirecini
Ozetleyen bir fotograf. Bu fotograf, Turkiye'deki kentlesmenin, bir agacin halka-
lar gibi gérdugimuz bitin kentlesme safhalarini tek bir karede 6zetleyen bir
godrsel olarak bence tarihi bir vesikadir. Ama burada benim icin daha énemli
olan su: Bu tabloyu mimkiin kilan kentlesme motifi aslinda sadece bu bedene
dair bir isaret degil, ayni zamanda o aklin isleyis rasyonalitesini de sekillendi-
ren bir siire¢. Bununla sunu kastediyorum.

Zamaninda ilhan Tekeli hocamizin ifade ettigi gibi aslinda Tirkiye kentlerini
iic kavramla agiklayabiliriz. ik olarak gecekondu. 1950’lerden sonra baslayan
g6c ve bu gécmenlere yonelik herhangi bir barinma, konut politikasinin arz
edilmemesi; tam tersine aslinda su anda bircok klfre mazhar olan gecekon-
dunun bir kaza degil, bir care, bir proje olarak, bir politika olarak sunulmasi.
Bu bir kazan-kazan politikasi; kendin pisir kendin ye konutu... Hazine arazisi
Uzerinde olmasina devlet razi; konut yapmak zorunda kalmiyor. Sermaye razi
¢unkd emegdin maliyeti daha dusUk oluyor kira ddemedigi icin, daha ucuza
hallettigi icin ve vatandas da basini sokacak bir yer buluyor.

ikincisi, barinmanin ¢ézimii gecekondu ise ulasimin motifi de dolmus ¢linkii
bu gecekondu alanlarindan kent merkezlerine veya calismaya gidecekler igin
bir toplu tagima sistemi 6ngérilmedi, yapiimadi ve o ylzden dolmus islev ka-
zaniyor.

Son olarak tiketim igin de isporta gelisiyor. Dolayisiyla i¢c kavrami diistind-
gunizde gecekondu, dolmus ve isporta; hepsinin ortak paydasi enformellik.
Kentlesmenin enformel dogasi aslinda Turkiye kentlerinin su andaki hakim
rasyonalitesinin de ilk harcini karmig oluyor.

Kentsel donusuma, aligveris merkezleri ve buyuk kdpruleri, yollari, batti-gikti-
laryla Turkiye kentlerine bugiin baktigimizda da aslinda bu motifin kilif degis-
tirerek hala devam ettigini gériyoruz. Buradaki en énemli nokta, bitin bu en-
formel kentlesme modelini mimkdin kilan temel dinamik, enformel dayanisma
aglan: insanlarin mezhepleri, memleketleri, cemaatleriyle olusturduklari aglar.
Ben geldim, burada isporta yapacagim, buraya gecekondumu dikecegim, bu-
rada bir dolmus hatti ¢alistiracagim diyemezsiniz. Cok iyi biliyorsunuz ki taksi
duraklari, dolmus hatlari, pazarlardaki saticilar, belli mahalleler, bunlarin hepsi
insanlarin o dayanisma aglarina temel teskil eden kultirel kimlikleriyle mim-
kiin oldu. Nereli oldugu, hangi tarikattan, hangi mezhepten oldudu bu strateji-
leri islevsel kildi. Dolayisiyla su anda insanlarin hemserilik bagini, yasadiklari
yere degil de geldikleri yere referansla kurgulamalarinin sebebi ¢ok agik. Sen
Sivash oldugun icin, Muslu ya da Trabzonlu oldudun igin evini buldun, igini
buldun. Dolayisiyla kalkip da insanlara sen yillardir burada yasiyorsun, istan-
bullusun dediginde ya da Mersinlisin dediginde bunun romantik bir naiflikten
te bir anlami yok. Giinkii istanbullu olmak, Mersinli olmak, diger baglan ile
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mukayese edildiginde ona ne kazandirmis? insanlar sadece o geldikleri yere
dair hemserilik baglarini korurken bunun nedenlerini akilda tutmak lazim.

Goc¢ edilmis yere referansla kurgulanan bdyle bir habitus olustu artik Turk
kentlesmesinde. Bu habitusun 6tesine gegcmek nasil mimkuln olabilir eger
daha demokratik bir hemserilikten bahsedeceksek?

Ona gelmeden sunu da sdyleyeyim: Evet, hepimiz bu hemserilik iliskilerinden
ayni oranda nasiplenmiyoruz. Bu dinamikler Gzerine yikselen akil bunlarin
disinda kalan kesimler izerinde kendini nasil mesrulastirdi diye sordugu-
muzda bir kentsel populizmle, ¢ilgin projelerle, absirt kent icraatlariyla karsi
karsiya kaliyoruz ve bunun partisi yok. Yani ben Melih Gékgek’in gérevden
alinmasina ¢ok Uzuldim ¢lUnkd her sunusta benim icin yeni bir malzeme
veren ¢ok muhterem bir ideal tipti bence, Weberyen anlamda. Disunebili-
yor musunuz ki bir Glkenin baskentinde bir oto robot heykeli olsun? Bunun
nasil mimkudn oldugunu gercekten de me-
rak ediyorum. Hemen de kaldiriliyor. Niye
yapildi, niye kaldinldi? Ben sordugumda
birisi dedi ki “Heykelin durusu, tribinlerde
gOrulen bir harekettir ve ne yazik ki saraya
bakarak konumlanmig. Bu fark edilince ve
yanlis anlasmalara mahal verince apar to-
par kaldirildi.” Allah’tan kaldiriimasi da yine
bir demokrasi sélenine vesile oldu! Gunki
yerine konulani Melih Gékgek Twitter'dan
oyladi. “Hangi dinozoru oto robot yerine
koymamiz gerektigi konusunda yardimini
istiyoruz ve halkimizin teveccih gdésterdigi
dinozor 7 numaral dinozor...” Gegen haf-
ta yeni belediye baskani onu da kaldirdi.
“Dinyay! Kurtaran Adam” filminin daha
sonra diinyada sinema severler tarafindan
o e s gordighu teveccuhe benzer bir teveccih
L Sk S0% S AENALN SO IS gorecek Melih Gokgek ve Tiirkiye beledi-

BERLIVORUZ

Ankar:;'da oto robot heykelinin yeciligi; absurt belediyecilik konusunda
yerine konulan dinozor heykeli. muzelik bir sey yapiyor.

Bunu bdyle anlatiyorum her yerde, ézellikle Mersin'de falan, CHP’ye daha ke-
simler “yUru be hoca, gecir iste AKP’ye, Melih Gokgek’e” derken sonra ben lafi
Yilmaz BuyUkersen’e getirince ylizler biraz distyor. Clinkl aslinda bunlar ara-
sindaki farkin sadece birazcik daha estetize edilmis bir belediye baskanhk an-
layisi oldugunu distinmekten kendimi alamiyorum. Bir gondol hikayesi vardir,
bilmiyorum, biliyor musunuz? Porsuk’ta gondollar igliyor. Venedik Belediyesi
de duymus, “Hocam, sizde de gondollar varmis, bizde de var, gelip yaristir-
sak m1?” demigler. “Buyurun,” denmis. Tirlara bindirmigler gondollari, Porsuk’a
getirmigler. Yarisma yapilmis ve Eskisehir'in gondollari Venedik’in gondollarini
gecmis. Simdi Venedik Belediyesi sokta, ylzyillardir gondol kullaniyoruz ve
¢ok da zordur kullanmak, bu nasil olur?! Yilmaz BlyUkersen bunu bir tele-
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vizyon programinda anlatti, kendisinden dinledim, “Gercekten, bir ekip yolla-
dik, beceremediler. Ne yapsak, ne yapsak dedik ve motor taktik,” dedi. Simdi
Eskisehirde Porsuk’taki gondollarin altinda elektrikli motor varmis. Venedik
Belediyesi Bagkaninin da ironik bir sekilde sdyledigi gibi: “Biz Rbnesans’i yap-
tik, ama bunu yapmak aklimiza gelmedi.”

Bir oto robot heykeliyle elektrikli moto-
ra sahip bir gondol arasinda belki biraz
estetik fark, biraz mirekkep yalamiglik
etkisi var, ama onun haricinde benim
nazarimda c¢ok fazla bir fark yok. Ka-
rabaglar Belediyesi’nin Nasrettin Hoca
. : heykelini belki gérmugsunuzdur, insani
izmir Karabaglar Belediyesi Nasrettin Nasrettin HQCa,dan sogutur. Bunun hey-
Hoca heykeli. keltiragi, mimari sonra Genel Baskana

saldirdi galiba havaalaninda, parasini
alamamis eski belediye baskanindan. Bdyle birgcok érnek var. Yakin bir tarihte
kendini yakmaya kalkti genel merkezde.

Isparta Yalvac’'tan, ayakkabi kutusu acilisini gérmuissuntzdur ya da elektrik-
li sandalye agilisini... Ama bunlarin iginde benim en favorilerimden biri Me-
lih Gokgek kadar olmasa da biiylk belediye baskanlarindan Ayta¢ Durak'tir.
Kendi kitabindan 6zetleyeyim: Adana’nin tepesine gunes enerjisiyle ¢alisan
bir klima takacak. Giines enetjisiyle calisacak, asagi hava (fleyecek. Ufledigi
hava soguk olacagi igin kent serinleyecek, hem de Ufledidi o hava sayesinde
havada duracak. Dikkatinizi cekiyorum, bunu dneren insan herhangi bir insan
degil, ITU insaat Miihendisligi mezunu. Kitap fuarinda rastladim, “Gergekten
bdyle bir seyin mimkin olabilecegini diisiiniyor musunuz?” diye sordum, “za-
man beni hakl c¢ikaracak” dedi. Ayta¢ Durak’in bu projesi ne yazik ki siyasi
Omrl vefa etmedigi icin gerceklesmedi.

Simdi nereye geldik? Bir kent, bu kentin enformel dayanisma aglar tzerinde
isleyen bir rasyonalitesi, bu rasyonaliteyi mesru gbstermek icin popdulist bir
absurtlik... Ama bu manzara ile micadele etmek icin hatirlamamiz gereken,
kentlerin bir ruhu da oldugu, sadece bir belediye
binasindan veya yollardan, heykellerden ibaret
olmadigi... Kenti kéyden ayiran temel 6zelligin,
farkhhklar bir araya getiren bir kamusallik tasi-
masi oldugunu hatirlamamiz gerekiyor.

Cok fazla s6ze gerek yok, ayni yerin iki ayri fo-
tografi. Hangisi daha kent sizce? Bir yerde bir
beton ¢oll, 6bur yerde senlikli bir toplumsallik...
Taksim Meydani Gezi'deyken mi kentti, yoksa bir
beton ¢6line dénmus halde mi? Demek ki soru
bu: Kentin ruhu nasil ortaya ¢ikarnhr?

e 4 Sizler benden daha iyi tanirsiniz. Saadettin
Taksim Meydani. Okten’in bir ifadesi var, sevgili Ayse Cavdar ona
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soruyor, “Gayrimuslimler gidince istanbul neyini kaybetti?” diye, “adab-1 mua-
seretini kaybetti” diyor. Yani aslinda kentlilik bir gérgu meselesidir. Farkhliklari
bir arada yasayabilir hale getirme meselesidir kentlilik. Bunu nasil kazanabili-
riz? Iste benim burada ortaya attigim soru, gelistirmeye calistigim hipotez bu:
Kenti tekrar misterek olarak insa etmemiz mimkin muadir? Farkhiliklarin bir
araya geldigi, farkliliklarindan édun vermeden, ama belli bir adap, belli bir say-
gl igerisinde birlikte var olmanin formili tekrar bulunabilir mi? Sifirdan yaratil-
miyor, biraz énce altini ¢izdigimiz hemserilige ragmen onun Uzerinde, onunla
birlikte gelismesi gerekiyor. Dolayisiyla kenti bir misterek olarak tarif edebilir
miyiz? Bunun i¢in de énerim “hemmahal” ve hemhal olmay1 saglamak, yani
hem fiziksel olarak mekéani paylasir hale getirmek, hem de o kenti paylastigi-
miz insanlara yaklagsmak. Bunun icin aidiyet baginin gu¢lenmesi, hemserilerin
arasinda iligkinin kurulmasi, bilgi ve 6rgutlenme becerisinin artirilmasi gerek-
tigine dair bir 6nermeyle devam ediyorum.

Aidiyet ne demek? insanlarin yasadigi mekani tanimasi demek, hikaye anla-
tabilmesi demek... Mersinden &rnekler vereyim. Aratos, Antik Yunan'daki bir
filozof, siirsel bir gok haritasini ilk yazan kisi, NASA Ay’da bir kratere ismini ver-
mig, Mersin'de bir sokak ismi bile yok. Viktor Venus, Turkiye’'nin ilk gayrimuslim
belediye baskanidir. Lefter’i Mersin idman Yurdu'na getirmistir, sampiyon yap-
mistir. Miifide ilhan, Tirkiye’'nin secimle gelmis ilk kadin belediye baskanidir,
daha sonra da gérevden alinmistir buglnkdilere benzer bir sekilde. Mersinli
Ahmet, ilk olimpiyat madalyasini almigtir, Safiye Ayla’yla buyik ask yasamig-
tir... Bunlar kentin hikayeleri ve bazen mitolojisi.

Aidiyet bagi icin bdyle anlatilara ihtiyag var. Siz Mersin'e geldiginizde benim
size anlatacak bir hikyeye ihtiyacim var. Ben o hikayeyi anlattikca o kentin bir
parcasi olurum ve o kente bir aidiyet hissederim, beslerim. Dolayisiyla o aidi-
yet bagini gic¢lendirmek lazim. Murat Sevin¢’in gecenlerdeki yazisinda belirtti-
gi gibi “Siz biliyor musunuz, Balyan ailesinin istanbul icin ne demek oldugunu?
Dolmabahge Sarayi, Selimiye Kislasi, Ciragan Sarayi, bunlarin hepsinin mi-
marlari, miteahhitleri bu aileden ¢ikma’” Dolayisiyla bu bilgidir aslinda Erme-
nilerin bu kentte ve Osmanh kilttirinde oynadigi roli agmak. Bu hikayelerle,
bu calismalarla aidiyet baginin giclenebilecegini dustniyorum. Buna ydnelik
birtakim projeler de yapiliyor.

Biz Mersin'de Mersin MUsterekleri olarak bir grup kurmaya calistik. Ozlem Sert
Ankara’da Hacettepe Universitesi'nde Ankara Hikayeleri diye bir calisma ya-

—_—

Terme Meydani. -
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piyor. Tarsus'ta var, bir tane Basaksehir Belediyesi’'nde farkl uygulamalar var.
Yani kenti sadece bir turistik obje degil, asina bir mekan kilmak, o mekéna dair
anlatacak hikayemizin olmasi...

ikincisi, hemhal olmak; o ortakli§i paylasmak... Ciragan Sarayrnin hikayesini
bilerek orada yasadigimiz Ermenilere yakinlagsmak, ayni zamanda da digerle-
riyle bir araya gelmek, aslinda Sennet'in dedigi gibi, yabanciyi kesfetmek. in-
sanlarin birbirlerini kesfetmesi icin imkan yaratmak, onlar bir araya getirecek
vesileler yaratmak. Terme’nin meydanina ait iki resim: ilkinde, ilce meydani,
asirlik agaglarn ve insanlanyla... ikincisi de, bugiin geldigimiz nokta. Resim-
deki cismi goériyor musunuz? Bir ¢cengelli igne heykeli. Hala disinirim, bir
belediye baskani neden cengelli igne heykeli yaptinr? Ama onun haricinde
cevreye baktigimizda gérdiigiimiiz sey bir heykel ve otopark, beton. insanla-
nn bir araya gelmesi icin bir ortam yok. insanlar bir araya getirecek vesileler
yaratmak, onlari yan yana getirmek, onlari o meydana ¢ikarmanin yollarini
bulmak gerekiyor.

Ugiinciisi; bunu belki istanbul’da siz gok yasamiyorsunuz ya da belki mahalle
bazinda yasiyorsunuz, ama ben kentimde yan sokakta yapilan ¢alismadan
haberdar degilim. Buna karsilik Taksim’deki caminin ne durumda oldugunu
biliyorum. Yerel basin, yerel bilgi bagdlar gligsiiz oldugu igin biz haber alami-
yoruz ve habersiz kaldigimiz i¢in bir araya gelemiyoruz. Yerel medya, yerel
basin ve bilgilendirme, haberlesme kanallarini guc¢lendirmek, bunu da belki
Acik Radyo'daki, Medyascope’taki gibi biraz daha farkh kanallar Gzerinden go-
tirmek mumkdn.

Sonuncu olarak, birtakim yeni 6rgitlenme bigimleri gelistirmek gerekiyor.
Sadece birtakim politik, ideolojik ya da belli hedefler lizerinden degil, daha
pedagojik érgutlenme bigimleri gelistirmek... Dlizce Umut Evleri projesini siz
benden daha iyi biliyorsunuz belki; orada hem bilim insanlarini halkla bir araya
getirmek, barinmada ev paylasim imkanlar koymak, ulagsimda arag paylasimi,
ortak arac kullanimi, bisiklet kullanimi gibi yollarla insanlari bir araya getirmek,
mesela tiketim kooperatifleri kurmak... Boyle sunuslarda kooperatif dedigim
zaman “aman hocam, kooperatife girme, hepimizin icinde bir yaramiz var’
diyorlar. Baska bir kooperatif modelini gelistirmek lazim, tiketim kooperatifi,
istanbul’da bunun bircok érnegi var. Saninm gelecek hafta Gida Topluluklari
Calistay yapilacak. Bunlar ¢cok 6nemli, mesela Uretici pazarlari... Su dénem-
de en zorda olan ekonomik kesimle daha saglikli beslenmek isteyen orta st
sinifi bir araya getiren ¢ok dnemli bir formdl bu. Bu tir tiketim kooperatifleri-
nin, gida topluluklarinin Gzerine gidilmesi gerekiyor. Bence onlar Uzerinden
bir érgitlenme modeli dnemli. Sadece bir seyleri elestirmek, kifretmek, karsi
¢ikmak icin degil, insanlari birazcik daha bu tar alanlarda bir araya getirmek,
bulusturmak sart.

Bes Fransiz sinemacinin yaptigi, cok ilham veren, “Yarin” diye bir belgesel
var, gegen sene SurdurUlebilir Yasam Film Festivalinde gosterilmisti. Ondan
birkag alinti yapacagim. Kent bostanlari cok dnemli, insanlarin hem tarim yap-
131, hem de bir araya geldigi, o birlikteligi, musterekligi insa edecek bir vesile.
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Ornegin, Detroit'te otomotiv sanayii gittikten sonra eskiden sanayi alani olan
yerlerde simdi kent bostanlar tiriyor. istanbul'da o tarihi bostanlari siz bili-
yorsunuz, ama bunu yayginlastirmak gerekiyor. Sadece korunacak bir deger
olarak degil, firsat olarak sahiplenmek gerekiyor.

Kolektif, iktisadi girisimler... Kultirhane’de biz bunu tecriibe ediyoruz. Biz para
kazanmaya calisiyoruz diye ya da iceride paranin oldugu bir isletme oldu-
du icin insanlar bizi elestiriyor “Siz de kapitalist oldunuz, siz de tliccar oldu-
nuz!” diyerek. 45.000 lira kirasi var oranin, nasil gidecek? Guzel, hos demek,
Facebook’da bedenmek bize para kazandirmiyor. Bundan da utanmamak
gerekiyor. Birlikte is yapmak gerekiyor. Zengin olmak igin, yat, kat almak igin
degil; buna cikar amaci, kar amaci gitmeyen sirket diyoruz biz. Orada iki 6g-
rencimiz, U¢ ihrac edilmis arkadasimiz para kazaniyorsa, orada caydan para
aldigimiz igin ya da kitiphaneye Uyelik yaptigimiz igin utanmiyoruz. Dayanis-
maci ticaret, yine Isvicre'deki kredi modeli; bir kredi veriliyor KOBI kredisi gibi,
ama o kredi sadece yerelde harcaniyor. Kultirhane’yi acacagim diye bana
kredi verdiginizde ben masami o kredi agindaki marangozdan aliyorum, ma-
rangoz agaci o kredi agindaki bir keresteciden aliyor, keresteci gelip benim
Kiiltirhanemde kahve iciyor. Neden bu tiir bir ag kuramayalim? ingiltere’de su
anda yerel para birimleri var. Bristol'da para basiyorlar, 21 sterlin basmiglar.
“Niye 21” diye soruyor belgeselci, “baktik yapabiliyoruz, niye olmasin dedik”
diyor. 21 pound, arkasinda bir pop muzikginin fotografi var.

Sanat cok dnemli: Ornegdin Mersin'deki “7 Renk Koro” Tiirkiye'nin ilk LGBTI
korosu. insanlar farkliliklarla bir araya getirmek icin sadece bu tip ciddi isler
icin degil, sanatta, korolarda, folklorda bir araya gelmek, bunlarin potansiyelini
kullanmak gerekiyor. Veya spor: Mersinde neden bu kadar ¢ok hali saha var
diye dusiiniirdiim. Clinkii kamusal spor alani yok. insanlari bir araya getirecek
imkanlar sunmak lazim.

Tanil Bora’nin “Her seye ragmen” yazisindan alintiyla bitireyim:
Tevekkil makamindan bir ‘Her seye ragmen'...

Gamsiz bir “yagiyoruz...” avuntusuyla degil, safdil bir “hayat yine de gtizel”
tesellisiyle degil de; “her sey insan icin” metanetiyle... Ufak da olsa, mlitevazi
da olsa “simdi ben ne yapabilirim?” sorumluluguyla...

Clinki o zaman, su hayat yine de biraz daha glizel olabilir sahiden.
Demek bir de, sifa makamindan ‘Her seye ragmen...

Toparlanmak, sagalmak icin. Direng ve dmidi sadece inada ve hamasete
emanet etmeyip, hayatin glicliyle doldurmak igin.

Her seye ragmen bir seyler yapmaya calismak gerekiyor. Oturup aglayip ken-
dimize acimak degil. Yapmaya calistigimiz sey o, atildik, ihrac edildik, simdi ne
yapiyoruz? isimize bakalim. Bir seyler yapmanin yollari cok blyilk seyler olmak
zorunda degil. Bunlar bdyle kiguk kiguk, ince ince dokunacak ve blyik resimde
Gezi olacak. Gezi gibi, bir yerde kiigtk kiigik birlikteliklerin Voltran't olusturmasi-
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nin ok dnemi oldugunu diisiiniyorum. Bu sayede bir giin Sivasl degil de istan-
bullu olacak, Muslu degil de Mersinli olacak, orada koroda sarki sdyleyerek, kentin
sokaklarinda gezerek, birileriyle oturup mag yaparak kentli olacak gibi geliyor. Cok
naif olabilir, ne yapalim, bizim fitratimiz da buymus. Cok tesekkulr ederim.

Nail Gler

Tesekkirler Hocam. Oturumda ikinci konu, Dog. Dr. Siikri Aslan Hocamizin
“Istanbul’da Gettolasma” baslikli sunumu. Dog. Dr. Siikrii Aslan Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Bélim{ mezunu, ayni béliimde yliksek
lisansini ve doktorasini tamamlamis ve su anda da yine ayni bdlimde 6gretim
Uyesi olarak gorevini strdardyor. Toplumsal hareketler, kentsel enformasyon,
sektdrler konusunda ve kent, gég, etnisite sosyolojisine dair bircok calismasi,
makaleleri, yayinlanmig kitaplar var. Ayrica TMMOB etkinliklerinin de degis-
mez destekgcilerinden Hocamiz, her zaman bizimle birlikte oluyor. Tesekkur
ediyorum ve s6z0 kendisine veriyorum, buyurun Hocam.

istanbul’da Gettolagsma

Sukri Aslan

Cok tesekkir ederim. Sevgili Ulas Bayraktar'in an-
lattigi Sivaslilik, Erzincanlilik, yani hemserilik iligki-
leri bana birkac sene énce yasadigim bir durumu
hatirlatti. Bu anlatiya ¢ok oturdugu icin éncelikle
onu paylasmak isterim. Saniyorum 7-8 yil dnceydi,
bizim Gniversitenin Sehir ve Bdlge Planlama Bo-
[iminde sohbet ediyoruz arkadaslarla. Dediler ki,
“buglin buraya bir belediye baskani gelecek’ istan-
bul cevresinde bir beldenin belediye baskani. Bas-
kan hocalarimizdan yardim istiyormus. Arkadaslar
bana, “Hocam, siz de hazir buradasiniz, beraber
goruselim,” dediler. Neyse baskanimiz geldi, Gniver-
sitemizin restoraninda oturduk, sohbet ediyoruz. Baskan, hocalarimizdan iki
konuda yardim istiyordu. Birincisi, tam olarak bu hemsehrilik durumuyla ilgiliy-
di. Dedi ki, “Bizim beldemizde herkes nerelisin sorusuna, geldigi yere gore ce-
vap veriyor. Diyor ki ‘Kastamonuluyum, Manisaliyim. Acaba biz ne yapalim ki
beldemizde oturan insanlar ‘ben Cayirovaliyim’ desin? Neden bir tirli kentlilik
bilinci gelisemiyor bu insanlarda, bu konuda bize énerilerimiz var mi? Sizden
yardim istemeye geldik’ Baskanin arzusu, orada ikamet eden herkesin “ben
Cayirovaliyim” demesini saglamakti.

Diger talebi de beldesinde yine “kent kiltliriine uyum saglayamayan” mesela
mangal yakan, gurdltt yapan belde sakinlerinin tutumuyla ilgiliydi. Ama simdi
onu bir tarafa birakayim.

Baskan, bahse konu birinci istegiyle ilgili sikayetini bitirdigi anda ben sordum,
“Baskan, siz nerelisiniz?” O da beklemeden “Ben Erzurumluyum” diye cevap
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verdi, ama konusma o kadar hizli gecti ki baskanimiz bu cevabi verdigine biraz
pisman oldu, Uzuld{, toparlamaya calisti. “Hocam, Erzurum’da dogmusum,
ama iki yasindayken ailece buraya gelmisiz,” dedi. Sonra galiba onu da kafi
bulmadi, ‘Aslinda tabii ki nifus k&gidimizda Erzurum yaziyor ama” diyerek to-
parlamaya calisti. Sonunda dedim ki, “Degerli Baskanim, buna hi¢ gerek yok,
siz Erzurumlusunuz, Cayiroval degilsiniz’ Bir sessizlik olmustu bu diyalogdan
sonra. Bilmiyorum bagkanimiz, oradan nasil bir duyguyla ayrildi. Belki de sdy-
le disinmustir: “Ben Ulkenin en iyi Universitelerinden birine geldim, hocalar-
dan yardim istedim. Ama hocalarimizin da Kastamonulu, Manisali adamlardan
farki yok, ayni seyleri sdyliyorlar” Muhtemelen béyle bir duyguyla dénmdastr.

Benim buglnki konugsmam aslinda bu konuyla c¢ok iligkili ve sevgili Ulas Ho-
camizin anlattigi cergeveye ¢ok oturuyor. O ylzden aslinda konusma sirasin-
daki degisiklik de isabet olmus.

20. yuzyil kent tartismalarinda “kentlilik’ “kentlilesme” ¢cok énemli ana kavram-
lar olmustur. Biz bunlan bilyik élciide Rusen Keles, ilhan Tekeli hocalarimiz-
dan okuduk, dinledik, 6grendik. Nereden bakarsaniz bakin kentlilesme, kent-
lesme, kentsel degerler, kentli kilturd, kentlilik bilinci gibi kavramlar hep 20.
yUzyil kent tartismalarinin ana eksenini olusturuyordu. O yilzden de yiksek
lisans tezleri, bitirme tezleri, doktora tezleri vb. 6zellikle istanbul Universitesi
sosyal bilimler alanindaki bitirme tezleri —cok iyi bir killiyat oldugunu burada
sOylemek isterim— eger kenti konu edinmiglerse, hep sdyle biterdi: “Goruldu-
gu gibi burada kentsel, fiziksel dokuyla bir uyumsuzluk var; kentsel, kilttrel
dokuyla bir uyumsuzluk var; kente uyumda bir sorun var” vb... Ornegin, gece-
kondu s6z konusu oldugunda “kentsel konut dokusunda bir uyumsuzluk var;
carpik kentlesme” denilirdi. Diyelim ki bir gégmen grubu s6z konusuysa, “héla
kent kiltdrine tam olarak uyum saglayamadigi gézlenmistir” diye tespitler ya-
pilirdi. Ozetle, neredeyse bitiin tezler bu minvalde seyler iceriyordu.

Benim kanaatime gére bu kavramlar blyuk dl¢tide 20. ylzyilda kaldi. Kenti an-
latmak bu kavramlarla —en azindan “artik’— mimkin degil diye disiniyorum.
Bunun temel nedenlerinden biri, kentin, farkliliklarin mekani olmasidir; farkli
kimliklerin, kaltdrlerin, inanclarin, farkli siniflarin mekani olmasidir. O nedenle
bu farkhlklar yok sayma ya da normal olmadigi anlamina gelen, birinin dige-
rine entegre olmasi, t&bi olmasi, uyum gdstermesi gibi yaklasimlar bugln bir
kenti anlamanin degil, belki hi¢ anlayamamanin bir araci olabilir diye diistiind-
yorum.

Bugunki sunumumun temel kavrami olarak “getto” burada temel dnem tasi-
yan bir konu olarak distinilebilir. istanbul'da getto veya gettolasma dedigimiz
zaman birgogumuzun aklina negatif bir imge, belki sevimsiz bir sey geliyor
olabilir. Bu da buyuk 6l¢iide 20. yuzyil kent anlatilarinin, yani hakim siyaset
icerisindeki kent anlatilarinin yarattigi bir iz olabilir. Oysa gettolagma bugln sa-
dece Istanbul’'un degil, aslinda diinyanin belli basl kentlerinin de ortak 6zelligi
gibi bir durumdur. Avrupa’da tirnak iginde séyllyorum, “modern kent” sayilan
herhangi bir kenti ziyaret edin, getto orada cok rahatlikla karsilasabildiginiz bir
durumdur. Yani bugindn kentlerinin aktiel bir olgusudur getto.
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Henri Pirenne ismini bilirsiniz, ortacag Uizerine en ¢ok yazan Belgikall bir ta-
rihgidir. O, getto hikayesinin sevimsiz ge¢gmisini blyuk 6lcide Yahudi gettola-
rna bagliyor. Gercekten de getto aslinda Yahudilerin kapatiima mekéanlarini
anlatan bir kentsel vaka olarak gindeme girmisti. S6z konusu kapatiima
mekanlari aslinda Hiristiyan dinyasinin Yahudilere aldidi bir tavir gibi disd-
nulebilir. Pirenne’in izahatiyla, Yahudi tiiccarlarina karsi, Hiristiyan diinyasinin
koydugu tavir, onlari hem sosyal hayattan, hem ticari hayattan olabildigi kadar
uzaklastirmayl amaclamisti. Avrupa’da ilk gettolar bdyle ortaya ¢ikmistir. Etrafi
cevrili, bir giris kapisi olan ve herkesin aksam diyelim ki saat 17.00-18.00'de
girmek zorunda oldugu ve sabah belli bir saatte kapisi acgilan yerlerdi bu ilk
gettolar. En bilinen 6rnegi Venedik Gettosudur. Bltin bu érneklerde, gériniir-
de kulturel olmasina ragmen 6rtuk bir sekilde ekonomik sebepler vardir ve
Yahudiler toplumun geri kalan kismindan yalitilmistir. Hemen hemen butin
Avrupa devletleri, Pirenne’in anlattigi gibi, 10. ylzyildan itibaren Yahudileri bir
sekilde ya kovmus ya da kapatiima mekénlarina hapsetmistir. 20. yizyilda da
politika artik en Ust seviyesine ¢ikariimistir. Biliyorsunuz, Almanya’da énce Ya-
hudi gettolari olusturulmus, sonra oradan Yahudi toplumunun kirimi, soykirimi
gerceklesmistir.

Bir kentsel mevzu olarak gettonun bdyle bir gecmisi var. Bu ¢cerceveden bakti-
gimizda sosyoloji literatlriinde tanimlandigi gibi buna “zorunlu getto” deniliyor.
insanlar burada yasamak zorunda birakildiklari igin “zorunlu” oluyor. Fakat me-
sela 20. yuzyilin zenci gettolarini literatlrde en fazla ¢alisan —yine bir sosyolog
olan— Loic Wacquant, Amerikan gettolarini anlatirken yeni bir kavram gelistiri-
yor: Hipergetto! Bu kavramla, biraz 6nce bahsettigim gettolar arasindaki fark,
oncelikle bu ikincilerin etrafinda 6rult duvarlarin olmamasi, fakat gérilmez
duvarlarin olmasidir. ikinci ve belki daha énemli bir fark, bu hipergettolarda, o
kimlik grubunun zengin kesiminin olmamasidir. Yani kimliksel ve sinifsal ayris-
manin i¢ ice gecmesi, Ust Uste binmesidir. Amerikan 6rneginde zenci ve yoksul
kesimlerin olusturdugu gettolardir bunlar.

Hipergetto aklimizin bir kdsesinde kalsin, burada tglncl bir kavramdan s6z
etmek isterim: “Goénullu getto” Bu kavrami ¢ok 6nce Louis Wirth ve birkag yil
6nce de Sema Erder kullandi. Anlami sudur: “BugUnun kentlerinde eski getto
pratiklerinden epeyce farkli olan gettolasma halleri var. Bunlarin en énemli
6zelligi etrafinda duvarlarin olmamasi ve burada yasayanlarin burada yasama
iradelerini kendilerinin belirlemis olmasidir” Digsal bir irade tarafindan orada
yasama mecburiyeti olmadigi icin bunlara “génilli getto” deniliyor. Elbette bu
irade belirleme kismen dissal birtakim zorlamalari da icermektedir fakat 6zeti
sudur: Belli kimlik gruplari ayni mekanda yasamaya yéneliyorlar; ayni semt-
te, ayni mahallede, ayni sokakta. Buna en ¢ok gosterilen 6rneklerden birisi
Berlindeki Kreuzberg semtidir. Cok buyuk élgude Turkiyeli nifusun yasadigi
bir yerdir. Sokaklarinda Tirk¢e konusulur, tabelalarn Turkgedir, yani her yerde
Tirkce konusursunuz. Burada bir duvar yok, fakat kentin degisik yerlerindeki
Turkiye kdkenli gé¢menler veya hatta Almanya vatandasi olmus Turkiyeliler
evlerini buraya tagirlar. Benzer bir seyi Fransa’da gérebilirsiniz, Belgika'da gé-
rebilirsiniz, Avrupa’nin herhangi baska bir Ulkesinde gérebilirsiniz. Faslilar bir
yerde toplanir, Cezayirliler bir yerde, Turkiyeliler bir yerde toplanir, bdyle bir
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sosyal ayrigma var. Bunlar bir tur “génullt getto’dur ve bugiin neredeyse butin
Avrupa kentlerinin, battin blylUk kentlerin, ya da literatiirdeki ifadeyle sdyleye-
yim, buttn kiresel kentlerin en énemli 6zelliklerinden biridir.

Bu egilimi Avrupa kentlerinin eski is¢i mahallelerinde de gérlyoruz. Mesela
1960’ll, 70’li yillarda Avrupa’nin pek cok Ulkesinde isci konutu olarak yapilan
ve dolayisiyla farkl Glkelerden gé¢cmen isgilerin birlikte yasadigr mekéanlarda
bir homojenlesme oluyor ve bir slre sonra ailelerin cocuklarinin gittigi okul-
larda sadece bir ya da iki kiltirden ¢cocuklar kaliyor. Bunu ben ¢ok somut bir
sekilde Paris banliyblerinde gérebildim ve hala gidemeyen birkac aile varsa
onlar da ekonomik sebeplerle orada kalmaya devam ediyorlar, ama daima bir
oradan gitme stratejisine sahip oluyorlar.

Turkiye'de “génilli getto” durumu aslinda yeni bir tartismadir. Birgogunuz ha-
tirlayacaksiniz, istanbul’da mekansal ayrisma epeyce calisildi. Burada Hatice
Kurtulus ismini tabii ki anmam gerekiyor, istanbul'da Kentsel Ayrisma diye bir
de kitabi var. Kendisi bize istanbul'daki mekansal ayrismalar pek ¢ok saha
6rnegiyle cok iyi anlatti. Bu ayrismalarda daha ¢ok sinifsal nitelikler 6ne ¢iki-
yordu, kentin varsillar ve yoksullari birbirinden ayriliyordu. Bu ayrismaya simdi
sunu da ilave etmek gerekiyor: istanbul’da artik killtiirel ve mekansal ayrisma
gerceklesiyor. Yani sadece sinifsal degil, ayni kultirden gelen topluluklar ayni
mekanlara yerlesiyor ve buralarda bir génulli getto durumu ortaya ¢ikiyor.

Buraya kadar anlattigimi istanbul’a uygularsak séyle diistinebiliriz: istanbul'da
bu nevi kultirel homojenlesme stirecinde olan pek ¢ok yerlesim var. Kimliksel
homojenlesmeye gére bunlar Alevi gettolar, Kiirt gettolari, Cingene gettolari-
dir. Burada iki tur yaklagim var: Birinci yaklagim bu yeni durumu kentin elitle-
rinin gézinden degerlendiren, yani buna bir deder yikleyen ve olumsuzlayan
yaklasimdir. Bu kesimden gelen yaklagimlari dinlediginiz zaman herhangi bir
g6nallu gettodan bahsetmek herhangi bir musibet mekédnindan bahsetmek
gibidir. Nitekim ben “getto” ve “varog” kavramlarini birlikte ele alan ve gunlik
gazetelerde bunlara nasil bir anlam yUklendigini ve nasil érneklendirildigini
anlamaya calisan bir arastirma yapmistim. Hemen hemen timuyle su semtler
cikmisti: Sangazi, Okmeydani, Gilsuyu, Gazi Mahallesi, 1 Mayis Mahallesi,
Ayazma, Sulukule vb. Bunlar hdkim bakis acgisinin birer érnekleridir ve bu ma-
halleler o kesimin gdziinde birer musibet mekanlardir, tehlikeli mekanlardir.
Tipki Amerika’da Loic Wacquant'in anlattigi “hipergetto” gibidir. Hakim kultar
bu nevi gettolar tehlikeli yerler, girilemez yerler, suc yerleri gibi kavramlarla
kategorize eder, tanimlar ve onlari bu sekilde yaftalar.

Gel gelelim diger ydnden baktigimizda “génilli gettolasma” aslinda kiiresel
dinyanin getirdigi sonuglardan biri olarak distunulmelidir. Kimliklerin, yer seci-
minde birbirlerini cekmesi ve dolayisiyla “homojen” mekansallasmanin ortaya
¢ikmasi oldukca yaygin ve devam eden bir durumdur. Bu, toplumsal bir ger-
cekliktir; dnce bunu kabul etmek gerekir.

insan kendi kimliginden ve kiiltiriinden olanlarla bir arada yasamayi niye
secer? Buyuk olcide kentsel ortamda tutunabilme imkanlarinin arayisindan
dolay! secer. Ayni kiltirden olmak ona belli bir gliven saglar, ona is ve as
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bulma konusunda birtakim avantajlar sunar, ayni kaltirden geliyor olmak bazi
durumlarda ailesinin herhangi bir ferdini cok rahatlikla onlara emanet edebil-
me duygusu gelistirir. Kisacasi, basi sikistiginda basvuracagi insanlar yanin-
daysa, bunu kendisi igin bir glivence olarak gorir. Bu durum bize sunu anlatir:
Bugundn didnyasinda bireyler, aileler ya da kisiler kentsel ortamda kendileri-
ni —6zellikle kamusal manada sdyliyorum— guvende hissetmedikleri siirece
dogal olarak bu yéne dogru kagislar olacaktir. Yani bu tir gondilli gettolagsma
aslinda kentsel glvensiz, kaygan ortamin ve yarinina dair umutlu olamama-
nin getirdigi bir netice olarak okunabilir. Bazi durumlarda sadece ihtiyactan
kaynaklanan bir sey degil, bizzat tercih edilen bir sey de olabilir ki bugin artik
Oyle drnekler de gorebiliyoruz: Sadece kentin yoksullar degil, is, as arayan-
lar degil, kentin varsillari da kendi kultiirel kdklerinden gelen insanlarla ortak
mekénlarda yasama tercihleri yapiyorlar; bu nevi siteler kuruluyor. Hatta bu
kiiltirel yakinliklar daha minimal érneklerde de gériilebilir. Mesela islami de-
meyelim, ama bir tarikata mensup olanlar, bir cemaate mensup olanlar ya da
mesela Sivasli demeyelim, onun igerisinde daha yakin bir grup olarak Div-
rigililer diyelim, daha bdyle minér érneklere dogru giden mekansal zeminde
kultrel dayanisma arayislar gerceklesiyor. Bu sadece kentin yoksullari icin
degil, varsillar icin de gegerli bir olgu.

Vaktim de bittigi icin sbyle toparlamak istiyorum: Bugunin kentlerinde ve
istanbul’da, géniillii gettolasma hali kentin en énemli 6zelliklerinden biridir. Bu-
gliniin diinyasinin kentlerinin de en énemli 6zelliklerinden biridir. O ylizden bu-
gunun kentlerini 20. yizyilin kavramlariyla anlamaya ve tartismaya ¢alismak
gercekten cok zor bir istir. Ya da sdyle sdyleyeyim: Bu yeni kultirel parcalan-
ma, ayrisma durumunu hesaba katmayan kent anlatilar en azindan bir “yarim
anlat”dir. Strem bittigi icin belki soru-cevap kisminda biraz daha agabiliriz.
Cok tesekkiir ederim.

Nail Giler

Tesekkirler Hocam. Degerli katilimcilar, biraz ge¢ basladik oturuma, dogal
olarak sarkma olacak. Her iki konusmaciya yénelik sorulariniz varsa, biraz ko-
laylastirici olmasi agisindan yazil iletirseniz bu arada diger iki konusmacinin
sunumu arasinda vakitten kazanmis oluruz ve dinku gibi sarkmalarin éniine
gegme sansimiz olur. Hem Ulas Hocama, hem SUkrii Hocama sorulari olan
varsa, bu arada yazih iletirseniz bize de yardimci olmus olursunuz. Tesekkur
ediyorum.

Simdi Dog. Dr. Hakan Kogak, “Emekgilerin istanbul’'unun Déniisimi” baslikli
bir sunum yapacak. Hakan Kocak Hocamiz Mimar Sinan Universitesi Sosyo-
loji B&IUmU mezunu, ayni bélimde yiksek lisans yapti. Doktorasini Marmara
Universitesi Calisma Ekonomisi ve Endistri iliskileri Bélimiinde tamamladi.
Kocaeli Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Calisma Ekonomisi ve
Endiistri iliskileri Bélimi’'nde 6gretim Uyesi olarak gérev yapmaktayken 672
sayill KHK’yla gérevinden ihrag edildi. Calismalan agirlikli olarak emek tarihi,
calisma sosyolojisi, Turkiye isci hareketinin sosyal yapisi ve gelisme dinamik-
leri gibi konularda yogunlasmistir. Bu konularda c¢esitli makaleleri ve kitaplari
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yayimlanmistir. Su anda Kocaeli Dayanisma Platformu icerisinde calismalari-
ni strdirmektedir. Simdi géruslerini paylasmak lzere s6zi kendisine veriyo-
rum, buyurun Hocam.

Emekgilerin istanbul’'unun Déniigiimii

Hakan Kocak

Cok tesekkiir ederim Sayin Baskan. TMMOB il Ko-
ordinasyon Kurulu’na tesekkdr ediyorum; bir dalgin-
lik, yanhslik sonucunda Ankara’daki Sosyal Bilimler
Kongresi’ndeki oturumum ile burada dinkl prog-
ramdaki oturumumun cakistigini gec fark ettim,
bir ricada bulundum. Ozellikle 6n siralarda oturan
Sayin Mucella Yapicr'nin 6fkesine maruz kalmamak
adina, clnkd bu sempozyumda olmami herhalde
oncelikle o istemisti. Sonucta sag olsunlar bdyle bir
kaydirma yaptilar, 6zur diliyorum bir kez daha bu
cakismadan 6tard.

Simdi bu topluluk mimarlar, mihendisler agirlikli bir topluluk; biraz kendimi
yabanci da hissetmiyor degilim. ButinlUklO bir sunum yapabilir miyim, onu da
bilmiyorum, ama belki kent, emek; isci sinifi iliskisi Gzerine bir dizi daginik not
olarak okumaniz uygun olur. Birtakim distnceler var; kimisini yaziya gegirdi-
gim, kimisini gecirmedigim. Bunlar sizin i¢in de anlamli bir seyler ifade ederse,
belki Gzerine konusma, tartisma olabilir. Bu vesileyle sunmus oluyorum.

Bir makale yazmistim gectigimiz yillarda, orada istanbul’'un 6zellikle neo-
liberal dénemdeki blylk ddénusumdnin benim ilgilendigim alan acisindan
degerlendirmesini “emeksizlestirme” diye bir kavramla anlatmaya calismis-
tim. “Emeksizlesme’yi tim icerimleriyle birlikte emegin sosyal, tarihsel ve
mekéansal dokuda gdriinmezlesmesini, kentin disina slrtlmesini, kentin ta-
rihsel belleginde gériinmezlesmesini, kendisine ait kamusal alanlari, yasam
alanlarini, tretim alanlarini kaybetmesini ve kendi Grtini olan kentsel mekana
ybnelik yasadigi yabancilagsmanin derinlesmesi anlaminda bir kavram olarak
kullanmistim. Bunun artarak strdigind, yaziyi kaleme aldigim dénemden bu-
giine de gozlemliyorum, gériyorum. Yaptigimiz kent tartigsmalarinda, tartisma-
larin bir yerine emegin halini, durumunu, pozisyonunu da koymak gerekir diye
dustnuyorum.

istanbul aslinda éteden beri ayni zamanda bir emekgiler kenti, istanbul’u tar-
tisirken bunu da unutmamak, hesaba katmak gerekir. Sonugta uzun yuzyillar
boyunca payitahtti, bir bagkentti. Baskenti baskent yapan her tarli bayUk yapi
ve 0 bagkentin kendini doyurmasi, giydirmesi, hepsi ¢cok biyuk bir emekgci se-
ferberligiyle olmustu. Ote yandan istanbul 1950-1960’l yillarda Tiirkiye'nin en
biyiik sanayi kenti de oldu. Bugiin de hala bir emek kenti istanbul. Tirkiye'de
2000’li yillarda buyuk bir hiz, ivme kazanmisg, derinlik kazanmig olan proleter-
lesme surecinin en yogun olarak gézlendigi yer ayni zamanda.
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Proleterlesme stirecinden kastim nedir, onu da sdyleyeyim. “Proleterlik; en genel
anlamiyla, Uretim araclarindan kopartilan kitleler igin kullanilan bir terim biliyor-
sunuz, yani salt tcrete bagli olma hali. Bu Ucreti kazanabilir veya kazanamaz,
ama bir Ucrete bagll olma, gecim araglarinin elinden alinmasi hali; bu “gegim
araclan’ni da en genel anlamda kullaniyoruz, bir kentsel baglami da var. Bu
anlamiyla kentin yasadigi bu emeksizlesme surecinin de bir proleterlesme ol-
dugunu disundyorum. Cunkd kentin dzellikle neoliberal dénemdeki azmanca
biyumesi, aslinda belki de ilk anda gérilmeyen bir bicimde gundelik hayatin her
alanina yayilan bir metalagsma sureci ve bu da proleterlesmenin derinlesmesi
demek: Ucret geliriyle yasayan insanlarnin artmasi demek, ayni zamanda bu iic-
retin giderek daha yetersiz hale gelmesi demek, daha énce sosyal glvenlik sis-
temleriyle, sosyal devlet uygulamalariyla desteklenen emekgilerin giderek daha
ciplak halde salt gecimlerine odakli ve daha fazla miktarda butcelerinden parayi
nakit olarak ¢ikarmalar demek. Dolayisiyla, bir tir yoksullasma da demek.

Cok soyut konusuyorsunuz derseniz bazi somutlamalar da yapmak istiyorum.
Ornegin, kentte arsalarin ve bos alanlarin hi¢ kalmamasi... Ben de herhalde
kentin bos arsalarinda oynamis son kusaklardan biriyim, simdi bir kiicik ¢ocu-
gum da var, dolayisiyla eksikligi daha fazla hissediyorum eksikligi. Bu, “bizim
¢ocuklugumuzda arsada top kostururduk” dedigimiz bir nostalji vesilesi degil,
ayni zamanda emekgiler igin hayatin pahalilasmasi da demek. Cinki gocuk-
lariniz bos alanlarda, az ¢ok glvenli sokaklarda kendi kendine daha gevsek
bir gbzetim altinda biylyebilecekken simdi onlarin oyun oynamalari igin su
veya bu sekilde, su veya bu dizeyde parali mekanlara gétiirmeniz gerekiyor;
birtakim parali parklar, AVM’ler igine kurulmus olan kimi oyun mekanlari vs...
Sadece bir semt parkina, tcretlendiriimemis bir yere bile gétiirmek, yol parasi
vs. ile su veya bu diizeyde cebinizden para ¢ikararak yapmak zorunda oldugu-
nuz bir faaliyet. Cocuklarin disarida oyun oynayabilmesi, eskiden son derece
basit ve dogal bir faaliyetken artik ebeveynler igin pahalilasmis, metalasmis
durumda. Sdyle diyebiliriz herhalde: Kentin bu gelisim sureci i¢erisinde érne-
gin ¢ocuklarinizin sokakta, disarida oyun oynamasi metalagsmis bir sey.

Gecekondularin yok olusu 6nemli bir dinamik. Gecekondular, ¢ok tartisiimis,
konusulmus bir konu, ama literatirde, emekgilerin konutu olarak ¢ok fazla ele
alinmis da degil. Erhan Acar’in istisnai bir makalesini burada anmak isterim;
isci konutu olarak gecekondulardan s6z eder ve orada suna dikkat ceker: Evet,
gecekondular kentsel, kamusal arazilerin Uzerine yapilmistir, hukuksal tartis-
malar vs. ama emekgi kusaklar agisindan olaganustu bir esneklik de kazandir-
mistir. Emekgiler, gecekondu araciligiyla bir sekilde kentte tutunmuslardir. As-
linda dunyanin baska yerlerindeki cesitli kamusal konut ¢ézimlerinden uzak
kalmis, kendi baslarinin ¢aresine bakmis olduklari gibi sonraki kusaklar icin
de konut sorununu buyuk élcide kendi imkéanlariyla ¢ézmaslerdir. Cogu kez
az dnce anilan mahallelerde oldugu gibi, ilk anda suglanan, yukariya dogru ¢i-
karilan katlar, birer rant kaynagindan cok, ikinci kusak emekgiler icin genellikle
ya dogrudan kullanim degeri olan konut alanlaridir ya da oralardan elde edilen
kiralar vb. ile ayni ikinci, Gglincl kusak igin bir katkidir. Bu da gereklidir, ¢link(
ikinci, ugtinch kusak emekgilerin, dnceki kusaklara gbére deneyimledikleri is-
sizlik cok daha yogundur, dolayisiyla kimi desteklere ihtiya¢ duyarlar.
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Mahallelerin dagiimasi 6zellikle 2000’lerdeki kentsel dénisim surecleriyle
birlikte yine ilk anda belki ¢ok gorlilmeyen énemli bir seye de neden oldu.
Emekgilerin yogunlastigi mahallelerin dénlGsimd, oralardaki dayanismaci ve
himayeci iligkilerin ¢6zllmesine neden oldu. Basit bir 6érnek olarak sdyleye-
lim: Mahalle bakkaliniz vardi. Ozellikle emekgilerin yogun oldugu mahallelerde
daha da yaygindi bu. Bakkallarin her birinin bir defteri vardi; genellikle ayin ilk
haftasinda biten maagslardan sonra bu defterlere “veresiye yazdirarak” idare
edilirdi. Sonug itibariyle bu, bir tir dayanisma ya da himaye mekanizmasiydi.
Komsular birbirlerine ¢cocuklarini birakabilirlerdi ya da birbirlerini gbzetebilir-
lerdi. Bu tirden imkéanlarin ortadan kalkmasini da hesaba katmaliyiz. Kentsel
dénisim dedigimizde sadece binalarin dénisiminden s6z etmiyoruz, bir
butlin olarak oradaki sosyal iligkilerin, cogu kez emekgiler icin bir tir sosyal
glvence olan sosyal iligkilerin ortadan kalktigini da séylemeliyiz. Bu da bir pro-
leterlesme aslinda, artik daha fazla nakde bagli olmak, emek gicinin daha
fazla metalasmis olmasi anlamina da geliyor. Kentsel déntsimun salt yapi
dénistimuanin 6tesinde bdyle bir anlami da var.

Ote yandan tam da bu déniisiimiin sonucu olarak istanbul emekgilerinin —Tir-
kiye emekgileri igin gegerli, ama 6zellikle istanbul’'da daha da yogun bigim-
de— énemlice bir kisminin TOKIi basta olmak iizere sehrin cevresindeki konut
depolarina —“konut silolan” diyor Cihan Uzuncgarsil, glzel bir deyim— dogru
tikistinldilar. Bu tikistirlma da aslinda bence bir baska proleterlesme ham-
lesiydi, ¢inkU borglandinidilar. Bu borclandirima mevzusu, ginimiz emek
literatiriinde cok tartisilan, éne ¢ikan, dnemli bir konu. Klasik anlamda emek
surecindeki emekginin arti deger sdmurisulyle sermayeye bagimliiginin 6te-
sinde, 6zellikle neoliberal dénemde simdi bor¢landirmayla bir bagka boyundu-
ruk altina alindigi son dénemde tartisiliyor.

Bunun bir vechesi olarak TOKI ve benzeri yerlere siirgiin sz konusu. Ben
buna “kentsel siirgiin” adini veriyorum. ingiltere’deki citleme hareketi malumu-
nuzdur: ingiltere’de kapitalizmin derinlesme, yayginlasma evresinde kirsal bél-
gelerde ingiliz kdyliilerinin citlemelerle birlikte ortak mekanlarini kaybetmeleri
ve giderek kentlere dogru is bulmak i¢in bir tur Glke igi stirgline tabi tutulmalari
ve oralarda bir proleterlesme slrecinin baglamasi. Kentlerde de bugtin kentsel
dénisiman bu anlamda bir tur yeni ¢itleme hareketi olarak degerlendirilebi-
lecegini diistintyorum. Bu ¢itlemenin magduru olan emekgiler de kentsel d6-
niisim mahallelerinden taginarak TOKJ’lere doluyorlar ve orada borclaniyorlar
ve dolayisiyla daha da fazla proleterlesmis oluyorlar. Ciink( islerine daha da
fazla bagiml hale geliyorlar, sermayenin daha da derinlemesine boyunduru-
duna tabi oluyorlar.

Emek hareketi de bu tarafa az bakan bir harekettir. Emek hareketi, emek tar-
tismalar ¢ok fazla tretim alani odaklidir. Oysa bugliin mesela, emek hareketi
icinde de sunu soruyorlar: isciler artik eskisi gibi pek greve cikmaya génillii
degiller, nigin haklarini savunmuyorlar, neden sendikalarda érgutlenmiyorlar?
Aslinda bu cercevede baktigimizda bir baska seyi goriiyoruz. Emekgiler bun-
lar yapmaya korkuyorlar, ¢linkli gegmise gore ¢ok daha fazla borclandiriimig
durumdalar. Hak arama mucadelesine girdiklerinde, hele hele grev gibi zorlu
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mucadelelere girdiklerinde borglandirimis olan emekgiler magdur olacaklarin-
dan, bu taksitleri 6deyemeyeceklerinden korkuyorlar. O kadar nakde baghlar
ki surekli olarak, su anda bizim kutsal s6zimuz olan, tirnak igcinde “istikrara”
muhtaclar. Herhalde hepimizin Uzerinde durup tartistigimiz, sik sik “tamam
da, bu AKP nicgin emekgilerden bu kadar oy alabiliyor, bu rizayi nasil Uretiyor”
sorusunun yanitinda da bu borglandiriimis emekgilerin bir tir “istikrara” géz-
lerini dikmis olmalarinin, distndlmesi gereken bir boyut oldugu fikrindeyim.

Benzer bir seyi, o6nceki gun yer aldigim Ankaradaki Sosyal Bilimler
Kongresi'nde, Soma’da bir saha ¢alismasi yapmis arkadasimiz, oradaki ma-
den emekgileri icin de anlatti sunumunda. Ozellikle de tarimdan, tiitinden
kopariimis, kentlerde apartman dairelerine dolusmus veya Zonguldak, Afyon,
Kutahya gibi baska maden bolgelerinde issiz kaldidi igin Soma’ya dolusmus
olan emekgi kitleleri biliyorsunuz, cokga tartisildi. 301 emekginin yasamini yi-
tirdigi bir katliam var. Buna ragmen nicin Soma hala iktidara destek? Oysa
olgular gérindigu gibi degil, biraz daha altini destiginizde, iste bu bor¢landira-
rak emekgilerin boyundurugunu derinlestirme meselesi ¢ikiyor. O arastirmaci
arkadas, sunumunda sunu anlatti: Onlar katliamin yasandigi maden ocaginin
da bir an énce ac¢ilmasini istiyorlar ve bunun olmasinin da bir tir ekonomik is-
tikrarla miimkiin olacagini diistintiyorlar. istikrarin glivencesi olarak da mevcut
iktidari ve iktidarin basindaki kisiyi gériyorlar. Dolayisiyla kentteki donisim
ve emek hareketi arasindaki iliskiye bu cerceveden de bakmak gerekir diye
disinuyorum.

Kentin buyumesinin, azmanlagsmasinin emekgilerin giindelik hayati agisindan
cok 6nemli bir boyutu da ulasim ve iletisim. istanbul, herhalde dinyada en pa-
hali kentlerinden biri. Bu da yine emekgilerin kazandiklarinin daha buyuk bo-
[GmUnG buraya vermeleri demek. Ulasima baglilar; eski semtlerin, yerelliklerin
dagilmasi ulasimda hem daha fazla zaman gecirmesi anlamina geliyor, hem
de cebinden daha fazla para ¢ikmasi demek. Keza iletisim de ayni sekilde:
Ozellikle gliniimiiz istanbul’unda iletisimin, cok daha fazla oranda emekginin
asli isinin temel zemini oldugunu da unutmadan konusmaliyiz. Cogu emekgi
bugin internete, yani iletisim aglarina bagh olarak c¢alisiyor. Kullandiklar bir
altyapi var, o altyapinin pahalilasmasi da ayni zamanda yine emekgiler agi-
sindan proleterlesmeyi derinlestiren bir streg.

Ote yandan emek havzalarinin, emekgi semtlerinin dagilmasinin, maddi bo-
yutlarinin 6tesinde politik boyutlari da var: Emekgi kamusalliklarinin parga-
lanmasi anlamina geliyor. Mesela, semt kahvelerinin, semtlerdeki parklarin,
¢ok cesitli bicimlerde bir araya gelinen ortak mekéanlarin dagiimasi ve giderek
emekgilerin bireysellesmesi, TOKI konutlarina, sitelerin icerisine dogru siril-
muUs olan emekcilerin atomize olmasi, érgitlenmeyi de —6zellikle sendikal ma-
cadeleyle ilgilenenler bilirler— son derece zorlastiran da bir durum.

Oyle bir tezat ki aslinda, istanbul gecmise gére daha az degil, daha ok
emekei kenti bugliin. Oran olarak baktiginizda son derece yiksek rakamlar
var. Bir-iki rakam telaffuz edelim: Toplam Turkiye isglicinin 1/5’ini, Gcretlilerin
1/4’ini barindiran bir kent. Kadin Ucretlilerin yizde 28'’i gibi ylksek bir oran
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istanbul’da calisiyor. Tiirkiye imalat sanayindeki kadinlarin yiizde 27’si, erkek-
lerin ylizde 31,4’G burada istihdam ediliyor. Dolayisiyla emekgi kenti, hatta il-
ging bicimde imalatin da, bitlin ddnisimlere ragmen, epeyce énde oldugu
bir kent. Buna karsin istanbul, sendikalasma oranlarinda Tirkiye'nin en disiik
kentleri arasina girdi. Bu tezadin altinda da bu dagiimayi gérebiliriz. Bu azman
blyime, emekgilerin kendilerini kamusal alanda ifade etmesini de dylesine
zorlastiran bir sey ki... Mesela ge¢mis yillarda, 2000’lerin ortalarinda, malumu-
nuz Gezi'den 6nce bir baska Taksim micadelesi vardi: Taksim’de 1 Mayis'in
kutlanmasi. Fakat gerek Taksim, gerekse merkezi yerlerde yapilan birgok isci
eylemine emekgilerin ulasimi bagh basina bir zorluk. Bir kere pahali, ortala-
ma bir mavi yakali emekgi icin oraya gitmek-gelmek zor. Ancak sendikalarin,
eylem organizatdrlerinin bir ulagim organizasyonu yapmasi gerekiyor. Bu da
6zellikle ¢ok da giicli kapasitesi olmayan emek érgutleri icin kolay degil. Do-
layisiyla emegin kendini bu anlamda kamusal alanda ifade edebilmesi, sesini
duyurabilmesi dahi kentsel gelisimin bu durumu icerisinde son derece zor.

Birka¢ sey daha sdyleyeyim, zamanimin sinirli oldugunu Baskan uyardi. Sev-
gili Ulas kent mitolojisinden, kentin hikayelerinden s6z etti, ben de énemsiyo-
rum. Gercekten de karikatur, absurt ve son derece kitsch bir dizi kentsel dU-
zenlemenin étesinde aslinda tam da kentin hikayeleri gérinmezlesiyor, zayifli-
yor. Bunun igine emegin hikayesini ve mitolojisini de koymak lazim. Dasinn ki
Taksim, onlarca emekginin katledildigi 1 Mayis alani, ama bunu belgeleyecek,
gdrundr kilacak bir sey yok orada. Keza érnegin her yil 1 Mayis mitingleri 6n-
cesinde anmalar yapilir, 15-16 Haziranda ¢ emekciyi kaybettigimiz Kadikdy
Yogurtgu Parki’nda. Orada da bir isaret yoktur.

Ornegin, benim doktora tezimi yaptigim, epeyce vakit gecirdigim, Pasabahce
Beykoz bolgesi Turkiye’nin bir anlamda ilk organize sanayi bdlgelerinden biridir,
Kazligesme Zeytinburnu’yla birlikte. 1950’li yillarda fabrikadan ¢ikip Meclis’e gi-
den vekiller vardir. Sayisiz direnise, sayisiz eyleme taniklik etmistir vs. Oralara
da qittiginizde emekgilerin oradaki varligina ya da micadelelerine dair isaret
bulmaniz ¢ok zordur. Cok yeni yeni yapilan bazi s6zli tarih calismalar, bazi
grup calismalari var, ancak ne yazik ki bu konuda emek érgutlerinin de son de-
rece ilgisiz oldugunu uzilerek ve elestirerek burada ifade etmek gerekir.

Oysa 1950'li yillarin ortasinda érnegin emek hareketi, istanbul isci Sendikalari
Birligi nezdinde ¢ok daha kentle ilgiliydi. Mesela, iscilerin konut meselesi —o
zamanki deyimiyle mesken— istanbul isci Sendikalan Birligi'nin 50°li yillardaki
kongre raporlarinin hepsinde bir baslik olarak vardir. Kooperatifler kurmaya
calisiyorlardi, basariyor-basaramiyorlardi, bunun igin belediyelerden yardim
almaya calisiyorlardi vs. Ama daha buttnliklu, isgilerin ayni zamanda kentli-
ler, kentte tutunmaya calisan kisiler de oldugunun farkinda olan bir bakis agisi
vardi. Ben bu anlamda emek hareketinde de bir gerileme oldugunu disundyo-
rum. Oysa emek hareketi ayni zamanda bir kentlilesme dinamigidir, bunu da
g6érmek lazim.

1964 yilinda bir Berec Grevi vardir, yasal olarak grev yapilabilir hale geldikten
sonrailk grevlerden biri. O zamanki adiyla Taslitarla, simdiki Gaziosmanpasa’'da
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bulunan Berec Fabrikasi’'ndaki kadin isciler uzun ve zorlu bir greve cikarlar.
Grevin bir noktasinda sendika, moral olmasi icgin iscileri topluca otobdislerle
bugiin Ferhan Sensoy’un tiyatrosunun oldugu yerde bir tiyatro oyununa getirir.
Bircogu kentin bu bélimand ilk kez gérir. ik kez Taksim, Beyoglu'yla tanismis
olurlar... Ornegin Pagabahce iscileri —malum Pagabahce’nin yeri gdzlerden
uzak— grevlerini gortnlr hale getirmek igin aileleriyle birlikte vapura dolusup
Karakdy’e, Karakdy Uzerinden Taksim’e gelirler. Her zaman gorinur olmak
veya kentin merkezine ulagsmak aslinda kentle, Ulag’in deyimiyle bir hemhal
olma anidir cogu kez. Ayni zamanda emek hareketinin ylksek dizeyde seyret-
tigi zamanlarin, himayeci iligkilerin, mesela hemserilik iligkilerinin, gérece za-
yifladidi, geri planda kaldigi; kentlilik de dahil olmak Uzere evrensel bittnleyici
kimliklerin 6ne ¢iktigi ddnemler oldugunu da g6z éniinde bulundurmak gerekir
diye dusuntyorum. Simdilik bu kadar, vaktimi agsmayayim.

Nail Giiler

Tesekkirler Hocam. Bu oturumun son konusmacisi Kumru Cilgin “Kent Mlte-
ciligi ve Birlikte Yagam igin Yerel Sorumluluklar” konusunda bize sunum yapa-
cak. Arastirma gérevlisi Kumru Cilgin Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Sehir ve Boélge Planlama Bolimi’'nden mezun, ayni bélimde ylksek lisan-
sini tamamladi. Halen istanbul Teknik Universitesi Sehir ve Bélge Planlama
Béliimi'nde doktora égrencisi. TMMOB Sehir Plancilar Odasi istanbul Sube
yonetimlerinde 12. ve 13. dénemde yonetim kurulu Gyeligi yapti. Su anda 15.
dénemde yoOnetim kurulu Uyeligi gérevine devam ediyor. Cesitli sivil toplum
kuruluglan ve topluluklarda génullt ¢calismalar yaratuyor. Kentsel politikalar,
bilyutk kent projeleri, ddnisiim, gecekondu ve kentsel toplumsal muhalefet,
katilimei planlama slregleri, mahalle planlamasi, kirsal ¢alismalar ve benzeri
konularda arastirmalari, ¢cok sayida makale ve bildirileri mevcuttur. Buyurun
Hocam.

Kent Milteciligi ve “Birlikte Yagam” i¢in Yerel Sorumluluklar

Kumru Cilgin

Tesekkir ederim.

Oturum boyunca konustugumuz gé¢ ve hemserili-
gin baska bir boyutunu, kent multeciligini, biraz da
fl Suriyeliler 6zelinde tartismaya agmak isterim. lain
Chambers, “iktidarlar bizi kilturler, diller ve karma-
stk anlam ve iktidar bigcimlenisleri arasinda yapila-
cak sonu olmayan bir yolculugun icine c¢ekiyorlar’
der. Ben bugtin o yolculuklardan birini dilim déndu-
gunce yaptigimiz ¢alismalar ve arastirmalar kapsa-
minda aktarmaya ¢alisacagim.

Gogmenlerin ve yerinden edilmis kisilerin gogun-
lukla hedef yerleri kentler. Takip eden harita, din-
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| Map 1 - Main irregular border crossing routes by nationalities, 2010 - 2015 (Q1)
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yanin hangi bélgelerinden, hangi agirliklarla, ne yénlere dogru gég¢ akislarinin
yogunlastigini gosteriyor. Aslina bakarsaniz akislar oldukga kent odakli, ama
biz bu isleyisi “kent multeciligi” (urban refugees) kavramsallastirmasiyla ulus-
lararasi literatirde ilk kez 2009 yih itibariyle gériyoruz.

Birlesmis Milletler Multeciler Yuksek Komiserligi'nin (UNCHR) 2009 yilinda ya-
yimladigi raporda, kent miilteciligi kavraminin daha kapsamh bir sekilde ele
alindigi dikkat gcekerken, Avrupa’da ise 2014’e kadar gé¢ akislarinin planlan-
masinda, daha ¢ok Uretilen finansal kaynaklarin nasil dagitilacaginin konu
edildigi bilinmektedir. Ancak 2014 sonrasinda “yerel ortakliklar’ araciligiyla ye-
relde ortaya c¢ikan problemlerin nasil asilabilecegi tGizerine dusinlUlmeye ¢ali-
sildigini gértyoruz. UNCHR'In 2016’da Quito’da organize ettigi toplantida ise,
kentsel alanlarda uyum konusunun yerel yonetimler kapsaminda ele alinmasi
gerekliligi —nihayet— vurgulaniyor. Dolayisiyla bizler de artik yaptigimiz calis-
malarda kentte yasamak veya kentte birlikte yasamak vurgularini, milteciler
nezdinde de ortaya koyabilmek i¢in, kent multeciligi’kent multecileri ve “yerel
sorumluluklar” tizerinden konuyu 6ne ¢ikarmayi énceliyoruz.

Kendi disiplinim adina sdyleyeyim, sehir planlama meslek alani bir veri olarak
nufusu 6nemser ve eldeki nlfus verisine gore kentsel ya da kirsal alanlarda
planlama caligmalar y0Oratdr. Yasayanlar hesaba katar, gelecekteki nifusu
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hesaplar, simdiki ve gelecekteki nlfus icin yeterli bitliin fonksiyon alanlarini
tanimlamaya caligiriz. Fakat 2012’den bu yana —birazdan rakamlar da payla-
sacagim— cok sayida mudilteciye ev sahipligi yapan Ulkemizde gergeklestirilen
ya da tasarlanan planlama c¢alismalarinda —son yillarda ¢esitli platformlarda
tartisiyoruz belki ama— maltecilerin nifusuna iligkin gtvenilir bir bilgiye sahip
olmadigimizi gériyoruz ve fiziki mekana yansiyan problemlerin planlama eliy-
le ¢c6zulmesine dair multecileri de hesaba katan herhangi bir atilim yapilmadi-
gina lzulerek sahitlik ediyoruz.

Géc idaresi Genel Mudarligirnin kayith Suriyeli nifusuna ait yayinladigr ve-
rilere gbre, 2017 Kasim itibariyle Glkemizde 3.320.814 Suriyeliye ev sahipligi
yapmaya, onlarla birlikte yasamaya caligiyoruz. Tabii bu rakam, sadece kayit
altina alinmig olan nufus; kayith olmayanlari da dusunince bu rakamin ger-
cekte ¢ok daha fazla oldugunu tahmin etmek zor degil. Cogu veri, lilkemize ilk
defa bu kadar yogun gelen bir topluluga odaklandidi i¢in biz daha ¢ok Suriye-
lileri konusuyoruz belki ama, yine resmi rakamlara gére, Suriye disinda baska
Ulkelerden gelerek Tirkiye’de bizimle birlikte olan nifusun sayisi da 400.000
civarinda. Dolayisiyla Turkiyeli olmayan 4.000.000’u asan bir toplamdan bah-
sediyoruz.

Ulkemizdeki Suriyelilerin yiizde 7’ye yakini, geldiklerinden 5-6 yil kadar sonra
2017’de hélé gegcici barinma merkezleri diye adlandirilan kamplarda yasama-
ya devam ediyorlar. Yiizde 93U ise kentlerde... Yani kent mekanina gelen ve
buralarda yagsamini idame ettirmeye ¢alisan nifusu gérmezden gelme gibi bir
[iksUmUz artik yok, hatta bunu fark etmek icin ge¢ bile kalmis durumdayiz.

Suriyelilere ait kadin-erkek-cocuk nufus oranlarini biraz arka plan bilgisi olsun
diye paylasiyorum, ama asil burada dikkat cekmeye calistigim husus, “kayip
kusak” Okullasma cagindaki gocuklarin sayisi oldukga yliksek oranda. 2017
yilinda giinde ortalama 250 Suriyeli bebegin dogdugdu varsayiliyor. Dolayisiyla
artik onlar buralilar; “Nerede dogdunuz?” diye soruldugunda “Turkiye’de” diye-
cekler, ileride buray! hatirlayacaklar, anadillerinin yani sira buranin diliyle de
belki konusmayi 63renecekler... Bu sebeple bu kusagi, herhangi bir dayatma-
ya yol agcmaksizin ve en dnemlisi kendi anadillerinde, kendi kulturlerinde bu-
yutmeye calismanin ve ileride bizimle birlikte bu topraklarda kalmak, yasamak

Kadin-Erkek Niifusu ‘Yaglara Gore Cinsiyet Dagilimi Okul Gag

@rsanisuns @

Yas ve cinsiyete gore kayitl Suriyeli nifusun dagilimi.
(G6¢ Idaresi Genel Mudurligi’nin 16.11.2017 tarihli verilerinden Uretilmistir.)
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isterlerse olasi tim sorunlarini tirlt ¢c6zim énerileriyle asacak sekilde ortadan
kaldirmak icin simdiden harekete ge¢gmenin gerekli oldugunu distniyorum.

Takip eden haritada ise Turkiye'deki dagihm gosteriimekte. Kayith Suriyeli
nufusun ilk 25 ildeki Turkiyeli nifusa orani incelendiginde; Kilis'te bu oranin
yiizde 100,12, istanbul'da ise yiizde 3,56 oldugu gériilmekte. Farkindaysaniz
yogunluk daha ¢ok sinir bélgelerinde, ama icerilere dogru da bir akis oldugu
g6z ardi edilemez. Haritanin bize géstermedigi bir sey varsa o da, gelismislik
endeksinde 6n siralarda olan kentlere dogru gergceklesen akista baska dina-
miklerin var oldugudur ve biz bu dinamikleri anlamak zorundayiz. istanbul'daki
kayith Suriyeli nifusu, yaklagik 522.000°di yanlis hatirlamiyorsam. Yogunlu-
da goére Esenyurt birinci, Bagcilar ikinci, Kicik¢gekmece Uglincu, Sultangazi
dérduncu, Fatih besinci, Esenler altinci, Basaksehir yedinci, Avcilar sekizinci,
Sultanbeyli ise dokuzuncu sirada.

Kayith Suriyeli ntfusun ilk 25 ildeki toplam nlfusa orani.
(Gé¢ idaresi Genel Mudarliginan 16.11.2017 tarihli verilerinden Gretilmigtir.)

Taniklik ediyorsunuzdur siz de; ¢ok kotl kosullarda, yasal haklarina erigimleri
de gayet kisitl imkanlarla 6-7 senedir hayatta kalmaya calisiyor Suriyeliler. Bu
kadar yogun nifusa sahip bir topluluk, mekénda héaléa “gériinen” olamiyor ve
mekan yine ve hala iskalanan bir boyut olarak karsimizda duruyor. Oysa in-
san, yasadigi yerle bir bitan; kaltGran ve kimligini yerle tanimlayabiliyor ya da
bu mekanla besliyor. Birikimi o yerde, o mekanda ve siz bir insani o mekandan
koparttiginizda kualtartinden, birikiminden de etmis oluyorsunuz. Boéylelikle o
kisiyi, devletlerle karsi karsiya kaldigi bir konuma itiyorsunuz. Zorla yerinden
edilmis insanlar 6zelinde daha ¢ok karsimiza c¢ikan sorunlar, iste bu yizden
kimliksizlesme ve kiltirstzlesme kaynakli... Bu baglamdan kopma ve bununla
bireysel olarak, psikolojik olarak bas etmeye calisma hali... Bir tilkeden kagip
geliyorsunuz ve karsinizda bambagka bir devlet var, ama sizin sanki hicbir
kulttrel ya da toplumsal birikiminiz yokmusgasina vardiginiz tlkenin yénetimi
sizi sadece kamp alanlarina ydnlendiriyor ya da sorunlarin takibinin yapilma-
digi yerlere gitmenizi tesvik ediyor. Halbuki yerelde neyle karsilasacaklarini bu
insanlar bilmiyorlar, bu konuda bir yénlendirme ne yazik ki yapiimiyor ya da
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eksik kaliyor. Her seferinde glvenlik problematigi olarak ele alinan gé¢ olgu-
sunun ve milteci meselesinin yerelde nasil yasandigi veya nasil problemlerle
karsilandigi sorusunun cevapsiz kaldigini gériiyoruz. Bu sebeple yerelin bura-
daki 6neminin vurgusunu defalarca yapma zorunlulugunu hissediyoruz sehir
plancilari olarak. Ciink(i mekan olgusunu gécten bagimsiz olarak ele almamiz
hic mimkin degil, gé¢ batiin birikimleriyle mekana ickin bir sey.

Biz de var olan sorunlar gérerek, TMMOB Sehir Plancilari Odasi istanbul
Subesi bunyesinde, gegtigimiz calisma déneminde basladigimiz ve fakat bu
dénem icerisinde tamamlayabildigimiz bir arastirma yurittik. Kent Mltecileri
Galisma Grubu ismini verdigimiz bir ¢calisma grubu olusturduk ve “Kent Ml-
teciligi ve Planlama Agisindan Yerel Sorumluluklar Degerlendirme Raporu:
Suriyeli Yeni Komsularimiz” bashkh bir rapor hazirladik. Calisma grubumuzda
sehir plancilari, akademisyenler, sivil toplum ¢alisanlar ve avukat bir arkada-
simiz vardi; géristne énem verdigimiz ¢cokca kisinin de destegini aldik.

Gindelik hayatta konuya dair bir siri kavramla karsilasiyoruz: Suriyeli, yurt-
tas, misafir, siginmaci, komsu, gegcici korunan, hemseri, gé¢gmen, mdlteci...
Oysa kisileri ya da olgulari nasil tanimladigimiz énemli. Biz Suriye toplulugu-
nu, Suriyelileri nasil tanimlhyoruz? Taniyarak, tanimaya calisarak mi; yoksa
medyada da slrekli pompalanan bilgi kirliliginden dogan ényargilarimizia mi?
Bildiginiz gibi, ¢cikartilan Uluslararasi Koruma Kanunu kapsaminda tanimlanan
gecici koruma rejimine goére Suriyeliler “gecici koruma altindaki yabancilar’;
evrensel haklara goére ise “multeciler’ Ama biz Cenevre Sdzlesmesi’ne cografi
¢cekince koydugumuz igin Suriyelileri miilteci olarak “tanimiyoruz” ve dolayisiy-
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la multecilikten dogan, dogmasi gerekli haklari kendilerine veremiyor oluyoruz.
S6z konusu gegici koruma rejiminin, sadece temel insani haklara erisim konu-
sunda kolaylastiricihgi var. Politik olarak zamaninin sinir komsulari, su an kapi
komsulanmiz. Ulke élceginde baktigimizda ise 4 milyona yakin bir niifusla
evet, yurttasiz. Bu zamana kadar hemsgerilikten daha c¢ok gelinen yere atifla
bahsettik ama Belediye Kanunu'nun 13. maddesine gore, idari sinirlar igerisin-
de yasayan herkes o ilgenin hemserisidir. Dolayisiyla nasil tanimladigimiz ve
bu tanimdan yola cikarak gercek, dogru tespitlerle sorunlara yénelik iyilestirici
¢ozumler Uretmemiz dnemli.

Hazirladigimiz rapor kapsaminda biz hangi sorunlarin varhgini tespit ettik?
Hizla artan nGfusun ihtiyaglarinin kargilanmasinda kontroliin ve takibin orta-
dan kalkmasi; 6ngoérisizlige dayali ciddi bir planlama sorununun ortaya ¢ik-
masi; g6z ardi edilemeyecek derecede bir kentsel gerilim ortaminin olusmasi;
bilgi eksikliginden kaynakli nefret sdylemi, suclama, yaftalama; insan haklari
inlalleri, onur kirici yaklagsimlar; kentsel problemlerin ortaya ¢ikmasi (barin-
ma, kamusal hizmetlere erisim, kentsel donlsum slreglerinde magduriyet);
“ortak yasam” politikasinin Gretilememis olmasi; insani, kltirel ve entelektiel
intiyaclarin kargilanamamasi ya da sunulan hizmetlerin niteliginin tartisma ko-
nusu edilemiyor olmasi; multecilerle kurulan iligkinin yardim organizasyonu-
nun 6tesine gegcememesi ve kalici hale gelen durumun gérmezden gelinmesi
bunlardan bazilar ve bizce en dnemlileri.

Calismamiz dahilinde énce tabi ki gé¢ olgusu ve kent multeciligi tartismasini
yapmaya calistik. Biliyoruz ki Turkiye zaten uzun yillardir bir gé¢ memleketi,
dolayisiyla gé¢menlige aslinda asina sayiliriz; ama bu kadar yogun bir niifusa
ve bunun mekandaki yansimasina asina degiliz. Ardindan bir mevzuat oku-
masi yapmaya ¢alistik, yasal altliklar bize ne séyllyordu? Bu aslinda olmazsa
olmaz bir uluslararasi degerlendirme, ¢lnki Tirkiye mevzuatiyla bir karsilas-
tirma yapmak zorundayiz. Tum diinyada en fazla Suriyeli nGfusuna sahip Glke
Tarkiye ama diger Ulkelerde neler oldugunu, nasil yerel ve merkezi politikalar
uretildigini bilmek, 6grenmek istedik. O ylzden Gg¢linct olarak énemli buldu-
gumuz Lubnan 6érnegini aktarmaya calistik. Diger yandan bu konu ve alanda
son dénemlerde yayimlanan bir surt ¢alisma, rapor vardi; onlari derlemeye
calistik. En énemlisi, Ug ilge belediyesiyle s6zIi milakat; cokga kurumla ise
yazisma yaptik. istanbul’da 39'u ile belediyesi olmak izere 46 kurumla yazis-
malar surdurdik. 16 tanesi hic cevap vermedi, cevap verenlerden alti tanesi
ise konuya dair ya calismalar bulunmadigini séyledi ya da valilik veya kayma-
kamliklara basvurmamiz gerektigi yoninde geri déniste bulundu. Cok ilging
seylerle de karsilastik, érnegin belediyelere yazmamiza ragmen sorularimi-
zin cevaplarini Zabita Mudurlugd’'nden aldigimiz da oldu. “Suriyelilere iligkin
belediye kapsaminda yaptiginiz ¢calismalar nelerdir?” diye sormustuk, Zabita
Mudarlagu “Beyoglu’'nda sokaktan dilenci cocuklari toplayip belli bir yerde tu-
tuyoruz,” diye yanit yazdi.

TUm bunlardan sonra genel bir degerlendirme yaptik ve tespit ettigimiz sorun-
lara yonelik, basta meslek alanimiz iginden olmak Gzere bir dizi dneri gelistir-
dik.
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Bu calismanin icerigi, 6zellikle kurumlarla yaptigimiz yazisma ve gériisme-
ler, bize bagka bir tarafi daha gosterdi. Merkezi ydnetimin cokga hakim oldu-
gu, hikim sirdiga istanbul'da yerel yénetimlerin konunun hic de sorumluluk
Ustlenecek bir tarafi olmadigi gérisinde olduklarini, ¢inkd bunun yerel bir
mesele oldugunu hissetmediklerini fark ettik. Yasanan sorunlara ¢6zim Uret-
mekten uzaklar; detaysiz, 6zensiz, gérev ve sorumluluk anlaminda yetersizler.
Zaten yasal althk buna bir yaniyla imké&n da tanimadigi i¢in sorunlarin gegici
ve slreli olarak gérilmesi nedeniyle gdrevlerini yerine getirmeyen/getireme-
yen, énemsemeyen bir kurumsal anlayis oldugunu séylemek yanlis olmaz. Bu
6nemsememe hali ne yazik ki cogu kuruma nifuz etmis durumda; kurumlar
arasi iletisimin asgari diizeyde tutulmasinin, koordinasyon saglama amaciyla
herhangi bir denetim-kontrol mekanizmasinin igletimemesinin nedenlerinden
biri de bu. Ustelik yetkinin tamamen merkezi yénetimde olmasi gercegiyle be-
lediyelerin sorumluluktan kagma egilimleri iyice artiyor.

Tim bu kisa slirede aktarmaya, anlatmaya calistigim sey su: Ozellikle
mekanda kendini gbsteren; iki insan arasinda baslayan, ardindan topluluklar
arasina dénen bu catismali ortamdaki yakici hal sonrasinda biz hangi soruyu
sorarak, neyi tartisarak, neye ¢6zim bulabiliriz? Ve bu ¢d6zimU nasil ortaklas-
tirabilir, nasil mustereklestirebiliriz? Gittikce cesitlenen toplumsal yapi karsi-
sinda huzurlu ve baris¢il bir birlikteligi insa etmenin yollarini nasil yarataca-
g1z? Birlikte yasami, ortak yasami vurgulamak ¢ok énemli ve bu bir gereklilik
artik. Ustelik sadece Suriyeliler ézelinde séyledigim sanilmasin; diger bitiin
ilke vatandaslar, diger kentlerden istanbul’a gelen ya da diger biyiik met-
ropollere giden Turkiyeli gégcmenler dahil herkes igin vurgulamak istiyorum.
“Birlikte yasam” geregi, her kesimden yurttas, kenttag arasinda haklarin egit
dagiimasini saglamalyiz. Gok dlcekli, cok disiplinli ve yerel birliktelikleri olus-
turabilmeliyiz. Kamu idarelerinin bilgiye erisimde acik ve seffaf olmalarini zor-
lamaliyiz. Gérilmeyen topluluklar ortadan kaldirmali; onlarn gérllen, bilinen,
g6zuimizin éniinde bizimle birlikte yasayan topluluklar haline getirmeliyiz. Her
biri Glkemizin aktif birer yurttasi olabilmeliler. Kapsayici olmayan kamu politi-
kalar terk edilmeli; kapsayici bir kenti insa etmek, musterek bir mekani birlikte
uretmek, aynistirici politikalarla degil, cogulcu, kapsayici politikalarla mimkin-
dar. Farkl etnik kbkenlerden, farkl inang¢ gruplarindan, farkli memleketlerden,
farkl Glkelerden bir siiri kisiyle yan yana yasiyoruz. Ulkemizin kiltirel cesit-
lilige sahip sosyal yapisinin esitlik¢i ve adil gelismesini saglayacak mevzuat
ve ybnetim modelini aciliyetle kurmaliyiz. Yasal, kurumsal, sosyal, ekonomik,
fiziksel, psikolojik bariyerleri, ki buna Ulke sinirlari da, lUks sitelerin tel érguleri
de, iki insan arasindaki gérinmeyen duvarlar da dahil, tamamen kaldirmaliyiz.
“Kapsayici kentler” ingsa etmeli, farklilhklar gézeten ve Uretime acik kamusal
alanlar yaratmaliyiz. Bu kamusal alanlarda yan yana gelmek, orada gtindelik
hayati yeniden inga etmek, birlikte Gretmek — birlikte tiketmek de keza— tim
bunlara iyi refakat olabilecek éneriler.

Bahsettigimiz sorunlarin ¢6ziminde gercekten yerel ve ulusal dlcekli sosyal
inovasyonlari ya da yenilik¢i birliktelikleri kurmak, merkezin yetki ve sorumlulu-
gunu yerelle paylasmasini saglamak mumkin olabilmeli. Merkez koordinasyo-
nu ve Ust 6lcek, makro politikalarini tretebilir, ama yerelde vuku bulan bir seyi
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merkezin kisa slrede anlamasi, ¢6zmesi ve ona dair bir ¢ézimde bulunma-
si genelde olagan degildir. O ylzden yerelin buradaki roli ¢ok énemli, “yerel
sorumluluklar’” vurgumuzdaki amag bundan. Ancak kastimizin da sadece ilce
belediyeleriyle ya da yerel ydénetimlerle sinirli oldugu disindilmesin; yerelde
yasayanlar, hemseriler, tim kentliler olarak hepimizin bu sorumluluklarda pa-
yinin oldugunu séyleyerek bitirmek isterim.

Sabirla dinlediginiz icin tesekklr ederim.

Tartisma
Nail Giiler

Tesekkirler Hocam. Ulkemizde ve yasadigimiz kent istanbul’da 6zellikle son
dénemlerde ¢ok can alici bir konuda bizi aydinlattiniz, sag olun. Arkadaslar,
basta da belirttigim gibi sureyle ilgili sikintimiz var. Stkri Hocama G¢ soru,
bir soru da Ulas Hocama var. Cok kisa toparlamasi i¢in Stkrii Hocama sézi
veriyorum. Diger hocalarimiza da soru varsa bu arada alalim. Buyurun.

Sukri Aslan

Oncelikle sunu belirtmek istiyorum; bugiin diinya ve Tirkiye kentlerinde ve
dzelde istanbul’da yasanan bir tiir géniillii gettolasma vakasini, bu toplantinin
gindemine getirmeyi 6zellikle istedim. TMMOB’un, benim de kiyisindan, ke-
narindan elimden geldigi kadar destek verdigim, ¢ok hakli ve dogru sonugclari
olan etkinliklerine bu spesifik konunun da dahil edilmesini, tartigilabilmesini
saglamak igin gayret ettim. Bunun hem kent i¢in hem de TMMOB icin ¢ok
énemli bir ihtiyac oldugunu disintyorum.

Bu baglamda sorularin spesifik yanitlarindan énce genel bir cevap vermek
istiyorum. Her seyden 6nce goénulli gettolagma hali buglinkl kentlerin bir ger-
¢egidir. Buglin blyUk kentlerde, diger adiyla kiresel kentlerde gonulli getto-
lasma, kimliklere gore ayrisma, kimliklere gore ikamet etme, ayni kimlikten ge-
len insanlarin birbirleriyle dayanisma iligkilerini cogaltma girisimleri bir kentsel
vaka, bir kentsel gercektir. Bu bize ragmen, bizim digsimizda olan bir sey; bunu
bdyle kabul ettigimiz zaman anlamak ve agiklamak gerekiyor, “nigin bdyle” diye
sormamiz gerekiyor.

Ben bu kentsel gercegin hem gecmisten gelen hem de bugline dair sebeple-
rinin oldugunu dastndyorum. Gegmisten gelen sebeplerin modern kent ingasi
ve planlamasinda ve bizatihi onun beslendigi aydinlanma felsefesinde farkl
kaltur ve kimliklerin bir arada yasama projesinin yeterince yer almamis olma-
sinda yattigini distiniyorum. Bugiine dair nedenlere gelince; bireylerin kendi
tercihlerine gdre bagka bireylerle bir araya gelme ve kendi giindelik, kentsel ya
da yasamsal ihtiyaclarini karsilayabilme imkanlarinin kamusal mekanizmalar
tarafindan karsilanamamis olmasina bagli oldugunu disiniyorum. Bu hep
Oyleydi aslinda, ama bu sekilde, bu kadar yaygin bir sekilde karsimiza ¢gikma-
sinin nedeni aslinda kamunun bu alandaki islevinin zayiflamasidir. Bir yénuyle
de budur. Dolayisiyla génilli gettolasma —adindaki génulli sézcugd yaniltma-
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sin bizi— ayni zamanda bu nevi davranmaya zorlayan dissal bir iradenin de bir
6lctide s6z konusu oldugu bir durumdur ve unutmamak gerekir tlkenin genel
siyasal projesinin yansimalarindan muaf degildir.

Salondan

Zorunlu gettolasma diyebilir miyiz buna?

Sukri Aslan

Degil, ¢unkl “zorunlu getto” literatlirde digsal bir kapatiima mekanidir, digsal
iradeyle yapilan bir kapatiima mekani, burada zorunlu bir kapatiima durumu
yok.

Salondan

Sonuclari itibariyle insanlar géniillii gelmiyorlar. isleri olmadigi icin, topraklari-
ni, meralarini kaybettikleri icin geliyorlar.

Sukri Aslan

Slphesiz, ama bu durum, tarihte bildigimiz zorunlu getto érnekleriyle bire bir
Ortusen bir durum degil, arada bir fark var, o farki séylemeye ¢alisiyorum. O
farki sdyleyen literatiirii de destekliyorum ayrica, dogru bir analiz yapiyor. Fa-
kat bu yeni goénulli gettolagsma hali buglnun gergegidir ve bunun kaynaginda
bdyle sebepler var. Dolayisiyla, vaktimiz az oldu@u igin cok detaya giremi-
yorum, bunu gérmezden gelen, bunu tartismayan bir kent anlatisi daima bir
yarim anlati olarak kalir. Misal: Bir sehrin belediye baskanhgdina aday olacak-
siniz; sehrinizin altyapisindan, tstyapisindan, gliindelik kamusal hizmetlerin-
den, bir sliri seyden s6z edebilirsiniz, ama eger sehrinizin bu temel gergegin-
den bahsedemiyorsaniz, o kimlik gruplariyla bag kuramiyorsaniz o sehirde
belediye baskani da olamazsiniz, se¢imi de kazanamazsiniz, kazansaniz
dahi yénetemezsiniz.

Bu konunun yurttashk tartismasiyla da baglantih boyutlan var, cok etrafli bir
konu, ben sadece burada en temel kisimlarini aktarmaya calisiyorum. Hakim
siyasetin bu meseleye yaklasimi daima dislayici bir yaklasim olmustur. Cinki
hakim siyasette, hakim dilde, hakim literatiirde getto kavrami, basina “génallu”
koyun koymayin, negatif bir seyi anlatir. Varos kavrami, basina bir seyi koyun
koymayin, olumsuz bir seyi anlatir. Bir seye olumsuz demek o seyin bir gercek
oldugunu degistirmiyor. Dolayisiyla bu durum deger yargilariyla aciklanacak
bir sey de degil; iyi ya da kétl bir sey degil. Kaldi ki “kétl” dediginiz seyin iyi
taraflar da var. Bugiin istanbul’da génilli getto diye nitelenen pek cok yer-
lesimin niteligi ayni zamanda sistemin bu mekanlara midahale etmesini en-
gelleyen olumlu iglevler de tasiyor. Misal: Kentsel déntisim yapilacak ve bu
mahalleler yikilacak. Bitin kent susarken bu mahalleler direnebiliyor. Bu da
baska bir gercektir. Bunu bdyle tartismamiz gerekiyor diye dusuntyorum.

165



istanbul Kent Sempozyumu - IV

Diger yandan bu tabii sadece bir kent tartismasi degil, ayni zamanda bir sis-
tem tartismasidir. Aslinda 20. yizyilin siyasal rejimleri, onlarin getirdigi birta-
kim neticeler, 21. ylzyilda yeniden kurulmakta olan siyasal rejimler, onlarin
getirdigi birtakim neticeler, hatta belki mesela yerel ydnetimlere yiklenen is-
levlerin gesitlenmesi ve cogalmasi tamamen bunlarla iligkili bir tartismadir. Bu
konsept icerisinde degerlendirmek gerekiyor.

Modern kentlerin planlamasiyla ilgili bir soru var. Evet, bu sehirler planlandi,
bu planlama pek cok 6geyi de dikkate aldi. Bu planlama igerisinde tabii ki bu-
gunki goéndlli getto yoktu zaten. Biraz énce o 6rnegi o yuzden verdim. Paris’te
is¢i konutlarn planlandiginda burada isgiler oturacak, ama Yugoslavyali isgiler
oturacak, Turkiyeli isciler, Yunanistanl isciler oturacak, yani disaridan gelen
gd¢cmen isciler oturacakti. Fakat dyle bir noktaya geldi ki orada simdi sade-
ce Faslilar ve Cezayirliler oturuyor. Fransizlar yok icinde. Demek istedigim bu
vaka planlama kavramiyla tartigabilecegimiz bir durum dedgildir. Planlayanlar
zaten bunu éngérmediler, ama bugin yeni bir durum ortaya ¢ikti. Dolayisiyla
bu yeni durumla birlikte tartisalim demek istiyorum.

Bu konunun, kentsel dénasimle de pek ¢ok boyutuyla bagi var. TMMOB’un
2007’de Mimar Sinan Universitesi’ndeki sempozyumunda kentsel déniisiim
en fazla tartistigimiz konuydu. TMMOB, sempozyumlarinda hakli olarak —
ben de dahilim buna— dedi ki, “kentsel déntsumle bu kente ihanet ediliyor’
Simdi o dogrulandi, ihanet edenler de “biz ihanet ettik” dediler, TMMOB ¢ok
hakli bir is yapti. Bunun da kismen etkisiyle génulli gettolasma konusunu
TMMOB’un giindemine getirmeye calisiyorum. istanbul’da kentsel déni-
sim, en basta, kentsel yénetim sistemiyle uyumlu hareket etmeyen kent
mekanlarinda yani “génulli gettolarda” giindeme getirilmisti. Dolayisiyla bu,
sadece mekéansal degil, kultirel dokuyu da dénustirme projesiydi ve bu
mekanlarda dénusim politikalarina ciddi tepkiler gelistirildi, hala da strlyor.
O yuzden boyle bir korelasyon kurabiliriz. Sanirnm bu kadar yeterli, tesekklr
ederim.

Nail Gler

Hocamla ilgili bélimlerde tartismaya arada devam etme imkanimiz var. Buyu-
run Ulas Bey.

Ulas Bayraktar

Esrullah Bey, bu kayyum atama ve gérevden alinmalara karsi halkin tepkisiz
kalmasinin kent hakkinin belediye baskanligina indirgenmesiyle ilgili olup ol-
madigini sormus. Kesinlikle dyle, ¢iinkli 1980’den bu yana yerel yénetimlere
¢cok goérev ve yetki aktarldi. Fakat bu belediyelere aktarilan yetkiler, aslinda
belediye baskaninin sahsina aktarildi. Dolayisiyla ne Belediye Meclisine, ne
diger sivil topluma yayilmis bir yetkilendirme olmadigi i¢in benim agimdan da
bir bagbakanin, bir bakanin, cumhurbaskaninin benden azade bir sekilde al-
digi karar ile ayni sekilde alinmis bir belediye baskaninin kararn karsisindaki
pozisyonum ayni. Eger ben belediye baskanina erisemiyorsam, belediye bas-
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kaniyla bir iliskim yoksa bakanla da yok, bagbakanla da yok, dolayisiyla benim
icin bir sey fark etmiyor. Bu anlamda da bizden uzak kalmis bir yénetimde
kimin degistiginin cok 6nemi yok.

Bu, Kurt illeri i¢in de gecerli aslinda, bunu muhtelif defalar sdyledim. Evet,
Bookchin'den belki esinlenerek bir 6zerklik talebi kurgulandi, ama yanlis suy-
du: Ozerklik ilan edilmez, insa edilir. Toplanip bir basin agiklamasiyla ézerkligi
ilan etmenin higbir anlami yok. CUnkl eger demokratik 6zerklik, demokratik
belediyecilik Bookchin'den hareket ediyorsa orada bunun kendi i¢cinde tabanda
olusturulup yavas yavas, agama asama yonetime kadar evrilmesi gerekiyordu,
ama sadece basin acgiklamasiyla yapilan seyler hemen erimis oldu. Tabii belki
de CHP’li bir belediye baskanina kayyum atandigi zaman yine ytrimeye, tep-
ki vermeye baslariz. ates muhalefetin ana odagina dustnce!

Ahmet Bey kdy derneklerinin kentlesme Uzerindeki etkisini sormus. Bunlar ka-
pali cemaatler ya da hocamin terminolojisini kullanirsak, gettolar, ama bunu
da koy dernekleri, hemseri dernekleri diyerek biraz kigimseme egilimindeyiz.
Ama benim nazarimda rotaryanlardan, lionslardan veya mason locasindan
¢ok da farklari yok. Onlar liks otellerde toplantilarla birbirlerine dayanisma
ritielleri gelistirince kentli bir hareket oluyor da bir kahvehanede bunu yapinca
neden ¢ok kdylu ve kirsal buluyoruz ki? Neticede bunlar dayanigsma icin ku-
rulmus kapali cemaatler. Bunlarin bir arada kenti daha demokratik kilabilmesi
icin Robert Putnam’in deyisiyle birbirlerine kdpru kuran bicimde kurgulanmasi
gerekiyor.

Nail Gler

Tesekkirler Hocam. Son s6zleri Hakan Hocamla Kumru Hocama verecegim,
bir-iki dakikayla s6yleyeceklerinizi toparlarsaniz, tesekkurler.

Hakan Kocak

Cok betimleyici bir anlatim yaptim; sonunda “ne diyorsun” diyen olabilir. Ben
kentsel micadeleyle emek micadelesinin ortaklagsmasini, ortak platformlar
olusturmasini bekliyorum. Dolayisiyla da bunlari saymaktaki derdim, emek-
ciler acisindan saymaya calistigim sonuclar Greten kentsel dénusime karsi
birlikte micadele etme perspektifini 6ne ¢gikarmakti. Clinkl hayli ayrismis du-
rumda, hayli birbirinden farkli gindemlerde akip gitmekte oldugunu gériyo-
rum. Bu eksik biraktigim noktayl tamamlamis oldum.

Kumru Cilgin

Sabri Bey ile disarida bu konuyu konugmay: dilerim, &teki tirll uzayacak, ¢ok
vakit almak istemem. Son olarak sunu séylemek iyi olacaktir: Sunum sirasinda
deginememistim ancak Hakan Hoca’nin sunusu sonrasinda tekrar altini giz-
mek istedim. Emek sureclerinde de evet, gé¢cmen ve milteci gruplar distince
sistematigimize aciliyetle dahil etmemiz gerekiyor. Cok tesekkirler.
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Nail Gler

Katilimcilarin s6z hakkini gasp etmis gibi hissediyorum. Oncelikli olarak éziir
diliyorum. Cuink( bu Tlrkiye saat ayar bizim diizenimizi oldukca etkiledi. Geg
basladik, digerlerinin hakkini gasp etmeyelim diye sorular bdyle yazili almaya
calistim. Tartismaya arada devam edebiliriz. Sabriniz icin tesekkur ediyorum,
buradaki konuklarimiza da gérusgleri, 6nerileri ve dile getirdikleri konularda biz-
leri aydinlattiklar icin ¢ok tesekkir ediyorum. Bir baska sempozyumda tekrar
birlikte olmay: diliyoruz.
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2. Gun
2 Aralik 2017 Cumartesi

Il. Oturum:
Kentsel Yasamda Adalet

Selin Top, Oturum Baskani
TMMOB Kimya Mdihendisleri Odasi Istanbul Sube YK Baskani

Handan Kog
Feminist Yazar
“Kentin Erkek Egemen Yuzu”

. . Eda Beyazit
Dog. Dr., Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakdiltesi Sehir ve Bélge Planlama Bol(i-
mdi
“Ulagim ve Toplumsal Cinsiyet, istanbul’da Kadin Ev isgilerinin Gunliik Seyahatleri”

Bulent Kugukaslan
Engelliler.biz Platformu
“Toplumsal Dayanigsmanin Yoklugunda Engelliye Dénlsen Sakatlar”

Deniz Oztiirk - Selin Yazici
Mekénda Adalet Dernegi
“Mekanda Adalet ve Sakatlik”

Mahinur Sahbaz
Emekliler Dayanisma Sendikasi MYK Es Sézcuisi
“Yaslilar ve Kentimiz”
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Selin Top

Herkese merhaba, “Kentsel Yasamda Adalet” bas-
likh ikinci oturumla devam ediyoruz. Oncelikle cok
heyecanlandigim bir seyle sdze baglamak istiyo-
rum: Hos geldin Nuriye Gilmen. Buglin gunesli
go6kyUzinl beraber paylasabiliyor olacagiz.

Bu oturumu arkadaslarimizla toparlarken kentte
dezavantajli olma Uzerinden bir fikir s6z konusuy-
du. Aslinda her baslik kendi icerisinde tek tek ele
alinmasi gereken bagliklar, her birinden ayri sem-
pozyum olur diyebiliriz. Fakat dezavantaj kelimesini

- de aslinda disinmemiz gerekiyor, ¢inkl dezavan-
tajli d|yemeyeceg|m cok direngen gruplarin bir arada oldugu bir baslik oldu.
Dolayisiyla ben bu oturumda oldukga heyecanliyim.

Salondan

Biraz 6nce yonetici arkadaslarima da ilettim de “bu toplantiya baslamadan
6nce bunu agiklayabilirsin” dediler. Cok kisa bana bir s6z verebilir misiniz?

Selin Top
Tabii buyurun.

Salondan

Oziir diliyorum. Onceki oturuma bir ek olarak. Yerellerdeki yasamin en kiicii-
gunden en blyigune kadar kentlerdeki bu sorunlarla ilgili konusurken énemli
konulardan biri de su: Oniimiizde de yine bir yerel yénetimler secimi olacak,
énumuzdeki glinlerde duvarlarda afigler gérecegiz. Bir afig A Partisinden, altin-
da glzel bir resim, altinda Prof. Hikmettin yazili, 6bir taraftaysa bir resim daha,
altinda da esraftan Cemalettin yazili; belediye baskan adaylari. Bunun anlami,
¢ok acik bir sekilde, bir kentin yasayan toplumun esnafindan galisanina, ev
kadinlarindan issizlerine ve genclerine, yaslilarina kadar o toplumun ciddi an-
lamda geleceginin tek bir adamin iki dudaginin arasina hapsedilmesi anlami-
na gelir. Dolayisiyla nasil dustinceye sahip olursak olalim, hangi érgutsellikten
olursak olalim, yakalarimizdaki rozetler ne kadar fazla olursa olsun énerimiz,
6zellikle béyle bir meclisin 6nderligiyle siyasi yapilara ve disince gruplari-
na yapabilecegdi bir éneri; éncelikli olarak toplumun esnafindan galisanlarina,
emeklisinden ev kadinlarina kadar énce kendi iginde orantisal olarak segecegi
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kisilerle bir belediye meclisinin olusturulmasi, onlarin kendi i¢cinden bilgisi, de-
neyimi ve guvenilirligiyle secebilecekleri bir temsilcinin de baskan olmasi. Bu
toplantiyr dizenleyen ve katilan bizlerin bilgi dizeylerimize de denk disecek
bir sekilde gercek anlamda bir demokrasinin hayat bulmasi bdyle olabilir.

Selin Top

Tesekkir ediyoruz. Bunlari tg¢linct gliniin sonunda forumda ayrintili bir sekil-
de ayrica tekrar tartisabiliriz. Simdi “Kentsel Yasamda Adalet” konumuza geri
doénebilirsek, aslinda kentler az énce Sukri Hocam da séylemisti, 6zellikle
istanbul’a da bakacak olursak, tamamen sistemin ve iktidarin birer yansimasi;
iktidarin patriarkal, saygisiz, farklliklari gérmeyen politikalarinin yansimasi.
Bu saygisiz politikalara karsi ses ¢ikaranlarin, seslerini oldukc¢a yUkselitikleri
bir ddnemden gegiyoruz. “Geceleri sokaklari meydanlara terk etmeyecegiz”
diyen kadinlar, “alisin, buradayiz” diyen LGBTIi+ bireyler, kentsel yasamda var
olma mucadelesini surdlren yashlar, emekliler ve aslinda ‘kentin’ engelli oldu-
dunun altini ¢izen —burada ben yanlis ifade kullanirsam ayrica 6zar dilerim—
engelliler...

Ben sdzii, bu konular acacak olan arkadaslarimiza birakmak istiyorum. ilk
sunum bagligimiz “Kentin Erkek Egemen YuzU? S6zi degerli Handan Kog'a
verecegdim, su an Handan i¢in ne sdylesem az hissedecegim. Degerli feminist
mucadele arkadasim diyerek s6zu kendisine birakiyorum.

Kentin Erkek Egemen Yiizu

Handan Koc¢

Merhabalar, bugin burada olmaktan &tari ¢ok
mutluyum. Uzun slredir vatandaslarla degil, rehin
alinmig kKigilerle dolu bir Ulkede yasiyoruz ve sizi
bilmem ama ben bir tarli diimenine midahale ede-
medigimiz berbat bir gemide hissediyorum kendi-
mi. Burada degindigim her sey, tlkemizin gelecegi
ve daha glzel bir sehir icin olacak. Daha énce Mi-
marlar Odasinin sadece bir etkinliginde konustum,
Gezi ginlerinin hemen devaminda bir ¢alismaydi.
Kendisini daha oncelerden tanidigim sevgili M-
cella burada, kendimi sansli hissediyorum. Kaybet-
tiklerimizi aniyorum. Keske bugiin burada beraber
olsaydik duygusu ile igerideki buttn iyi ve aydinlik insanlara da kizli-erkekli bir
selam sdylemeden olmaz diye digstniyorum.

Birkag baslikta bizim oturumumuzun spesiyal konusunu ele alacagim. Sunu
belirtmeliyim “kadinlik” aslinda bir spesiyal konu degil. Daha dogrusu séyle
diyelim kadinlik bir azinlik degil. insanligin bir adi aslinda kadin, ¢iinkii diinya-
nin yarisi kadin. Bazen nifusun daha fazlasi kadin, ama biz kadinlar erkeklere
g6re rakamlara, yiksekliklere ve 6lcllere daha az merakli olan cinsiz. En azin-
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dan bugiine kadar gelen kultirimuz béyle. Kadinlarin kendi halinde yasarken
biriktirdiklerinden olusan kultiriin ve kadinlarin feminizmle birlikte, isyan eder-
ken olusturduklari 150 yillik kaltariin gelece@e sirayet etmesi icin her ilkedeki
kadinlar gibi biz de elimizden geleni yapiyoruz.

Birkag soru ve onlara verdigim kiiguk cevaplarla ilerleyecegim. Stre konusun-
da sevgili Selin bana tamam diyecektir.

Basligimda sehrin erkek egemen yizu diyorum ya, bunu dedigim zaman ne
kastediyorum? Ben su soruyu soruyorum: Sehrin erkek egemen ylzi deyince
gézinizin éniine ne geliyor? Ug-bes kadin arkadasima, calisma arkadaslari-
ma ya da tesadiifen tanistigim birkac kisiye sordum; cogu futbol bayii, ganyan
bayii, futbol magi ¢ikis kapilari, eski usul kiraathane, bilardo salonu dedi. Ben-
ce o bilardo salonlari da pek kalmadi simdi, ama demek ki sembolik olarak ¢cok
rahatsiz ediyormus.

Ben kentin erkek egemen yUzinU bunlarin temsil etmedigini distindyorum.
Sehrin erkek egemen yuzinln, daha ¢ok hem goérsel, hem de icerik olarak
plazalar ve minareler oldugunu disiiniyorum. CUnkl gicun, paranin, mulki-
yetin Uretim araglarinin ve zor aygitinin bizzat bulundugu yerler bunlar. Simdi
artik yikilmis olan Ankara Emniyet Mudarligd’nl hi¢ unutmam; Ankara olduk-
¢a enine bir sehirken, burasi oldukg¢a dikine yukari yukari giden, her bir katinda
iskence yapilan sembol bir binaydi. Sehrin erkek egemen yiizi, Glkenin erkek
egemen yuzi, ayni zamanda tek tek erkeklere gu¢ veren bir mekanizmanin
temsilcisi olan birgeyler olmali diye dustiniyorum. Bu mekanizmanin carklari
bir azinlik i¢in dénuyor.

Sehirde diye konusuyorum, sehir veya kent terimleri arasinda benim bir taraf
tutusum yok. Ahmet Hamdi Tanpinar seviyorum, ama illa sehir diyecegiz diye
bir sey yok. Turkce acisindan ikisi de glzel. Blyuksehir belediyesi ylizinden
sehre bazen soguyor insan, Bedrettin Dalan’i hatirlayip filan, neyse bunlara
girmeyelim. Yasimiz geregi pek ¢ok devirle ilgili anilarimiz var...

Sunu diyebiliriz: Tehlikeli bir yer bu sehir dedigimiz yer. Benden énceki konus-
malari dinledim; mdiltecilerle ilgili Kumru Cilgin'in yaptidi sunum da ne kadar
etkileyiciydi, degil mi? Muhakkak ki bir sehir en ¢ok oraya ait olmayanlar, o
Ulkeye bile ait olmayanlar icin tehlikelidir. Yersizler igin, yurtsuzlar i¢in, gariban-
lar icin tehlikelidir. Onlari hi¢ kimse istemez, sokakta iter kakar, “pis Suriyeliler”
der. Demek istemese bile iginden der. Beyoglu'nun en elit, en tatli, en kaltarll
insanlar “ay ne oldu bu istiklal Caddesine, hep Arap dolu” der. Oysa biz Filis-
tinlileri seviyoruz, Arap kulturlyle ortagiz, hele Farsliyla Tirk¢cemiz Kartgemiz
neredeyse kardes gidiyor. Bunlar da diger konular olarak bir kenarda dursun...

Sehirde kimler kimsesiz? Kadinlar bir sehrin yerlisi olsalar bile sokaklar on-
larin m1? Buraya gelirken bindigim aracgta “Kuslar gibi ikimiz bir yuva kuralim,
ayirmasin Mevlam bizi 8mur boyunca” sarkisi ¢aliyordu. Acaba “sokak kadini”
olmayanlar icin yuvalar tehlikesiz yerler mi? Maalesef biz sevimsiz feministler
surekli israrla Ustine basarak tekrar tekrar hayir diyoruz. “Sicak yuva masali
istemiyoruz” diye sloganlara dokulen, kitaplari yapilan, tanikliklari edilen yuva-
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lar, sehrin icinde kadinin esas yeri olarak tanimlanan yuvalar da kadinlar igin
maalesef bir garibanlik, bir hizmetgilik, bir zultim, Gstelik derdini kime anlatsan
seni kimsenin hos gérmeme ihtimali olan bir kimsesizlik mekéanidir. Levent
Sentlrk, Ayten Alkan’in derledigi Cins Cins Mekéan kitabinda yer alan “Eril
Kent” baslikli yazisinda “Sehir kapilarin éniinde biter mi?” diye sorar. Benim
sorum da ayni: Bir sehir, hele kadinlar icin, ev kapilarinin éniinde biter mi?
Bence sehir ev kapilarinin éntinde bitmiyor.

Peki, ev kapilarinin iginde baglayan hayati, dertleri, galismalari, kentin sorun-
lar gercevesinde nereye koyuyoruz? Biz diyoruz ki ev, kadinlar i¢in bir ka-
pandir. Pek cok yerde kadin-erkek konularinda isler kizistiginda, toplumsal
cinsiyet sorunlari etrafinda bu kadar konsensiis olmayan salonlarda, “ama ev
erkekler icin de bir kapan, ayrica o ev iglerinde kadinlar o sikayet edilen er-
kekleri buyuttyor, zaten anneler cocuklarina kiz erkek demeden siddet uygu-
luyor” deniyor genellikle. Siklikla, “erkeklere de siddeti 6greten kadinlar degil
mi” sorusu soruluyor, insanlar karsilastirma yapmaya zorlaniyor ve toplumsal
hayati ezilenler Iehine teorilestirme c¢abalarinin 6énline gegiyor. Kadinlar icin
sokaklarin tehlikeli oldugu, zaten namuslu terbiyeli bir kadinin kendi basina
mecbur olmadikca avarelik yapma hakki olmadigi konusunda egemen isla-
mi 6greti de bastiriyor. Oysa en 6nemlisi, kadinlar icin sokaktaki erkeklerden
ziyade akrabalari olan, yakinlari olan ortak etnisite, ortak dil, ortak din, ortak
mezhep, ortak tarikat, hatta ortak kan baglari olan, ortak fikirleri olan erkekle-
rin daha tehlikeli oldugu gercegi. Degistirmek istedigimiz bu gergek, feminist
iddialarimizin aci temelini olusturuyor. Rakam verecek degilim, Mor Cati gibi
kurumlardan bilgi almak mumkdin. Bizler akraba evlilikleri orani hala ¢ok yuk-
sek olan bir lilkede yasiyoruz. Su anda bizi ydneten ve rehin alan yonetim yU-
zinden erken evliliklerin tesvik edildigi bir zamandan geciyoruz. Biliyorsunuz
mUftd nik&hina verilen izinden sonra yapilan ilk islem Bismil'de oldu. Bu mifti
nikéhi toplu bir nik&dh oldu ve digunin masraflarini belediye Ustlendi. Fotog-
raflarda belediye goérevlileri bagisladiklar beyaz egyalarla dvinup duruyorlar.
Resimlerde gérdigimiz geng insanlarin imam hatip-maftd nikahi-givencesiz
iscilik arasinda zorlandidi agik.

Peki, sehir icinde kadinlar icin nefes alma, konusma, degisme alanlari yok
mu? Kiguk yerler kadinlar i¢cin daha givenli degil mi? Buyuk sehir, mesela
istanbul, kadinlarin en ¢ok tehlikelerle karsilasacagi yer mi? Burada 6zgirles-
menin tehlikeleri ve itaatin huzuru diye bir ikilemle akil yirttmemiz gerektigini
disindyorum... Bir kadinin gelecek kurgusu, en iyi olanindan bile olsa, sa-
dece bir evlilik mi olmalidir? Kizlar i¢in “huzur esittir iyi evlilik” form(li, hayat
yalanlasa da tiller inciler pastalarla dolu bir alemde éneriliyor. Ote yandan agir
dinsel dgreti saldirisi altinda bile artik kizlar sadece evlilik ideali ile blyimu-
yorlar. Okumak, gelir ve meslek sahibi olmak istiyorlar. Bu istegin mesruiyetini
politik baskilar dlduremiyor. Artik kizlar, geng kizlar, geng¢ kadinlarin bir kismi
kendilerine bayan veya hanim denildiginde sinirlenenler olarak yollarini erkek
egemen dislnceden kopariyorlar. Bu konu énemli, ¢inkl burada sinirlenmeyi
veya sinirlenmemenin élgisind, biliyorsunuz, bekéaret konusu olusturuyor. Bu
teorik bir kavram ve inanin getto kadar agir bir konudur aslinda. “Bedenimiz
bizim” diye bagirnyor ya feministler bu ¢ok kritik bir slogandir. Her bir kadin,
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yani insanhgin yarisi, insanin bir diger adi olan kadin, ilk kanadigindan itiba-
ren “aman Allah’im bekéaretim ne olacak” diye yasamak durumundadir. “Yok,
ben dert etmiyorum” dese de her genc kiza o sehrin kapal kapi arkasindaki
yuvalarina girildigi zaman bedeni ile ilgili sorulacak hesaplar vardir. Bekéaret
baskisinin sonunda en agir 6lim, en hafifi seni seven bir babanin gbzyasla-
riyla “keske kizim bunu yapmasaydin, o halde hemen evlenmelisin’ diyerek
sana yasatacagi aci vardir.

Kuguk sehirleri, kasabalari, politik ve toplumsal bir ddnlisime ugratamadigimiz
surece blyuk sehirler kadin olarak bizlerin politik, cinsel, distnsel ve her tir-
[0 6zglrlesme mekanlar oluyor. Bu ytzdendir ki Turkiye’nin muhafazakarlari,
ailesinden uzak okuyan Universite égrencilerini hi¢ sevmez. Ama Turkiye’nin
sagci ve muhafazakarlarn herkesten fazla ikiylzIi olduklar icin cemaat yur-
dunda filan kalmayan égrencileri severler, kiralar artirirlar, paralar alirlar. Ote
yandan “bunlar bizim ahlakimizi bozuyor” diye arkalarindan konusurlar. Blyuk
sehirlerde polisin baskisi elbette baki ama erkek egemen toplum baskisindan
kagmak olasidir. Misal ben bugtin evden ¢iktim —tamam, yasim basim isim var,
cacaronum da ama- Karakdy’de indim, bir kahvede oturdum, bir kahve ictim,
onu alacak kadar param vardi. Oysa bir kasabada bunlari yapsam “gérdiiniiz
mu falanin karsi, falanin kizi, falanin yegeni’ hi¢ kimsenin bir seyi olmayan
bekar bir kadin ise “o ‘tuhaf’ sabah 10.00°’da ¢ay ocaginda cay igiyordu” denir.
Bu hep denir. O yiizden blyUk sehirler biz kadinlar igin kaybolabilme, o sehrin
icindeki kapilarin arkasindaki yuvalarda basimiza gelebilecek seylerden yirta-
bilme, ayr bir hayat kurabilme yeridir.

Peki, bliyiik sehirlerin 6zglrlik mekani oldugu kadar, kurban edildigimiz, rahat
birakilmadigimiz, hareketlerimizden, kiyafetimizden filan 6turd itilip kakildigi-
miz yerler olmasina ne diyeceksiniz, denilebilir. S6yle ki, egemen degerlerle
catisma mekanlar oldugu igin agik ve kiskang bir dismanh@ burada goru-
yoruz biz. Burada, araba kullanan kadinlara kifrediyor sofér, kadinin arabasi
onun kullandigi arabadan daha iyi bir markaysa iyice fena kufredebiliyor. Biz
burada bu yarigi yapabilmenin olanaklarini yaratma konusunda 6nde oldu-
gumuz icin blyik sehir 6zgirlesme mekanidir diyorum. Yoksa sehir bize pek
de iyi davranmiyor. Niye iyi davransin, hi¢ kimseye iyi davranmiyor ki bize iyi
davransin. Hele ezilen ve sémurdlenlere hi¢ iyi davranmiyor. Eskiden evden
uzaklasan, kacgan kizlar kéti yola duser diye korkutulmak vardi. Simdi ne de-
niyor; sehirden korkun, sehir genc kizlar icin tehlikelerle doludur, bize siginin,
biz sizi tehlikelere karsi koruyalim, deniyor. Ya da hi¢ sokaga ¢ikmayin, yalniz
¢ikmayin, basi acik hi¢ cikmayin, tehlike zaten size sizin bedeniniz yuziinden
geliyor, deniyor. Ama kadin emekgilere ihtiya¢ var; hem gecinmek icin ailele-
rin ihtiyaci var, hem de kapitalizmin. E, onlar da nasil koruyacagiz bu berbat
erkek ve namus meselesi agisindan ve cinsel siddet agisindan? Allah vere.
Yoksul kadinlar basglarinda ¢cavuslarla, ucuz servis arabalariyla, glivencesiz ve
“namuslu” bir sekilde sdmurulecekler.

Emek, kadin, sehir iliskisi ve milli egitim agisindan toplu tagsima buytk bir me-
sele. Biz feministler kadin kadina yasamaya merakli degiliz, kizli erkekli de-
giselim istiyoruz. Ama erkeklere ihtiyac duymamayi énemsiyoruz. Aski kadin
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kadina yasamak istemek de bu anlamda politik bir éneme sahiptir aslinda.
Cunkul hepimize yonelen bir patriarkal baski var. Sistemle uyumlu olmayanlar,
devrimciler, diizeni degistirmek isteyen yeni erkek ve yeni kadinlar 6zgirles-
menin bedellerini 6demeye hazir olduklar oranda sehirde blyuk bir siddet-
le ve diismanlikla karsilasiyorlar. islamcilarin rolii bunda buyuktar. lyi niyetli
inan¢ sahipleri acisindan da en biyik sorunun su oldugunu disiniyorum:
iman ve inan¢c maalesef sefkat konusunda yardimei degil. Biliyoruz ki savasla-
ra Allah diye gidilip éldirulebiliyor. Oysa bir insanin bir insani éldiirme gicuni
dizen veriyor.

Dini 6greti egemenligi dizenin kétllukleri karsisinda gugsizleri korumuyor
maalesef. Ensar skandalini hatirlayalim veya Aladad’daki yurt yanginini. Bun-
larda aci olan su: ilahi, manevi iddialari olan bir yere cocuklar ¢agiriyorsunuz
ve aslinda hi¢ de umursamiyorsunuz. Onlarin degil, politik glictin pesindesiniz
¢cunkd. Bu karanlk zaaf bizler icin gecerli oldugu kadar bitin tek Tanrili dinler
icin de gecerli. Kilise blyUklerinin erkek ¢ocuklarini cinsel olarak nasil agir bir
sekilde istismar ettikleri ile ilgili ortaya ¢ikanlari duydunuz mu bilmiyorum. Din
adamlarinin ¢ok genc yasta onlara emanet edilen erkek ¢cocuklarini cinsel ola-
rak istismar etmesi o kadar zor agik edilebildi ki. Fransa gibi bize benzemeyen
bir tlkeden bahsediyoruz; basina bu korkung seyler gelen erkeklerin, suglulari
ortaya cikarmasinin dniine ¢ikan engeller teorize edebilecegimiz bir toplumsal
gercekligi gosteriyor. Sunu iddia edebiliriz: Egemen ilahiyat siddete karsi bir
¢are degil. Bizim bugtinden tamamen farkli olmaya ¢alisan manevi kultirimuz
egemen siddete karsi tek care.

Yani burada verili kurumsal ilahiyatla maneviyati ayirip inangla inanci kurum-
sallastirmiglarin siddetini birbirinden ayirmak lazim. Dedeler ikinci es olarak
geng kizlar istiyor, Karacaoglan 13 yasindaki kizlar begenen tirkller yazmis,
Huseyin Uzmez malum. Biz erkeklere artik kadinlari edinme hakki vermiyoruz.
Vermeyecegiz.

Feminist gece yuaruyuslerinde ¢ok mutlu oluyoruz, malum Ulkemizde ses ¢i-
karabilmek bu kadar yasakken ayrica bir heyecan duyuyoruz. Ote yandan fe-
minizm politik olarak angaje oldugumuz, yasamsal sebeplerle baglandigimiz
bir ideoloji oldugu icin belki de biraz fanatik taraftar gibi heyecanh oluyoruz.
Ben futbol seviyorum ve Besiktas taraftariyim. Gelirken stadin éniinden geg-
tim ama hi¢ mutlu olmadim, agilisi itibari ile makbul bir yer degil benim igin.
Cunkd sunu hi¢ unutmuyorum: Gezi Parki’na biyUk bir son baskin yapildi ve
orada pek ¢ok insanin bilgisayarlari, cantalari, sunlari bunlar alindi, hatirlanir.
Gazeteler yazdi, mesru bir bilgi zaten, o giin alindi ve sonra geri veriimedi.
O malzemeler eski giizel Dolmabahg¢e Stadi’'nin arkasina yigildi ve ¢uriime-
ye veya birilerinin insafina birakildi. Sonra insaat basladi. Ben tlkemde sdyle
hissediyorum: Buyuk bir temizlenme olmadan tuttugumuz futbol takimina bile
taraftar olamayacak kadar batmis haldeyiz.

Bu muftuler, bu meclis, bu mahkemeler bizi kurtaramaz. Ortak degerlerimiz
icin, ortak gelecegimiz icin bir araya gelmedigimiz miiddetce sehrin bdlinen
semtlerinde kendi hapishanelerimizi kuracagimizi distniyorum. Bize buyuk
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alanlar, buyudk ortakliklar lazim. Hi¢bir semt duvarini kicimsemiyorum, higbir
sehrin direnisini azimsamiyorum elbette ama bizi bir sehrin, bir cemaatin, bir
semtin, bir kisinin degil ortak biyik idealler ugruna micadele etmenin kurta-
racagini distnlyorum. Beni dinlediginiz icin ¢cok tesekkur ederim.

Selin Top

Mukemmel zamanlama, tesekkurler. Handan arkadasimiz ayrilacak, eger soru
varsa belki kisa kisa alabiliriz. Daha sonraki sorular toplu olarak kagitlarda
rica edecegdim, bence daha saglikli oluyor, isimler ve sorular seklinde.

Bu arada 25 Kasim ¢ok glizeldi, kamusal alanlarimiza sahip ¢ikiyoruz ve diyo-
ruz ki bu alanlar, bu sokaklar bizim. Bunun en guzel érneklerinden birisini yine
daha 6nce de 8 Martta yasadik, tamamen kapatiimis ve iggal altindaki bir alan
olarak gérebilecegimiz Taksim’'i OHALe ragmen doldurduk. Yine 25 Kasim’'da
¢cok glizel bir gérintiyle karsi karsiyaydik, batiin baskilara ragmen.

ikinci sunuma gegciyoruz: “Ulasim ve Toplumsal Cinsiyet, istanbulda Kadin
Ev Iscilerinin Giinlilk Seyahatleri” Sevgili Doc. Dr. Eda Beyazit ve Arastirma
Gorevlisi Ceyda Sungur sunumu yapacaktl. Ceyda arkadasimiz selamlarini
g6nderdi butin salona, bugiin gelemiyor, Eda arkadasimiz sunumunu yapa-
cak simdi.

Ulasim ve Toplumsal Cinsiyet,
Istanbul’da Kadin Ev Iscilerinin Gunliik Seyahatleri
Eda Beyazit

Merhaba, tesekkirler. Benim ufak bir power point
sunumum var. Bu bizim Ceyda Sungur ile 2016

- Mart ayinda tamamladigimiz TUBITAK tarafindan
* desteklenen bir ¢alismaydi. Aslinda buna pilot bir
v iv proje olarak basladik, bize yeni agilimlar saglar mi
ar diye. Sag olsun Sayin Handan Kog ¢ok glizel bir se-

LA

; kilde bizim kavramsal ¢ergevemizi de ¢izmis oldu.

A | “==== O acidan da beni zaman acisindan rahatlatti.
| Bu calismada toplumsal cinsiyet ve ulasim bagla-
I minda istanbul'da kadin iscilerin ev, isyeri seyahat-
lerinde yasadiklari deneyimlere odaklandik. Burada
sizi ¢ok fazla literatiirle sikmak istemiyorum, daha sonra bunlar yayimlaniyor.
Buglin de gérdiim, 2013 yilinda yapmis oldugumuz bir galisma yine Kent Sem-
pozyumunda yayimlanmisg, bu sempozyumun da kitabi ¢ikacaktir, oradan da

takip edilebilecek. Ayni zamanda TUBITAK raporlarindan da ulasilabilir, ilgile-
nen olursa gdénderebilirim.

Ulasim alaninda toplumsal cinsiyet ve toplumsal adalet konusu: Aslinda esit-
sizlikler alanina baktigimiz zaman ulasim c¢okga tartisilan bir konu, 6zellikle
uluslararasi literatirde. Fakat biraz énce de bahsedilmis olan batiun bu karma-
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sik deneyimler isin icine girdigi zaman, yalnizca glvenlik ve tehlikeler konusu
degil, ama ayni zamanda kentsel mekanda kadin olarak var olma durumu ¢ok
genis bir literattir alani ortaya koyuyor. Bu drintuler, ginlik seyahat drintileri
arastirildiginda ve bununla birlikte kadinlarin belki de hane halki, ic aile yapisi,
istihdam alanlari ve bunun gibi konular da isin icine girdigi zaman iliskiler daha
da karmasiklasiyor.

Karmagik seyahat ériintuleri
(MacDonald ve Peters, 2000; Schwanen, ve digerleri., 2002; Rosenbloom, 2006;
Hodgson, 2012; Scheiner, 2014)

Erkeklere gore daha cok ama kisa seyahatler
(Hanson ve Pratt, 1995; Brennan, 2000; McGuckin & Nakamoto, 2005; Shafter ve
Schulz, 2008; Wachs, 2010)

Zaman yoksunlugu
(Turner ve Grieco, 2000; Sweet ve Kanaroglou, 2015)

Burada yine literatiri ¢ok kisaca gececegim, ama bunlari size neden an-
latiyorum? CUnku biz, literatirde var olan konular, acaba bizim érnek alan
olarak sectigimiz istanbul’da nasil var oluyorlar, bunlar arastirmak iste-
dik. Kadinlar erkeklere gbére daha karmasik seyahat druntilerine sahipler,
erkeklere gdre daha ¢ok, ama kisa seyahatler yapiyorlar. Bu da aslinda
kadinlarin tim toplumlarda sahip oldugu —tirnak icinde sdylemek istiyo-
rum— “farkli roller” ile, 6rnedin “ev kadini” ya da “anne” olarak, tanimlan-
malari Uzerinden, bu rollerden kaynakli bir gsekilde daha kisa seyahatler ve
farkl rollerin yerine getirilmesi icin gerekli islevleri barindiran seyahatler de
yapmalari gerektigini 6n plana koyuyor. Ve kadinlar zaman yoksunu olarak
tanimlaniyor. Bu yalnizca kalkinmakta olan Ulkelerde degil, kalkinmis Glke-
lerde de gecerli bir durum.

Ev-igyeri yakinligina gére yapilan tercihlere bagl disuk Ucret
(McGuckin ve Murakami 1999; Dobbs, 2005; Crane ve Takahashi, 2009)

Farkli toplumsal yapi, iktidar iligkileri ve kulttrlere bagli degisen kadinin konumu
(Porter, 2011; Elias ve Shiftan, 2014)

Kulturel farkhliklara bagl ulasim konulari [sindirme, gizleme vb.]
(Uteng, 2009; Akyelken, 2013; Adetunji, 2013; Adeel et. Al, 2014)

Buna bagli olarak kadinlar ev-igyeri yakinhdina baglh olarak tercih yapiyor-
lar. isyerlerini evlerine daha yakin secmeye calisiyorlar, cocuklariyla ilgili
ve diger “hane halki gdrevlerini” yapabilmek icin. Farkli toplumsal yapilara
ve iktidar iligkilerine, farkl kilturlere bagl degisikliklerle birlikte kadinin ko-
numu da, kadinin ulasim mekaniyla ilgili kurdugu iliski de degisiyor. Bizim
Ulkemizde de yapilan bir baska calismada kadinlarin ulasimda sindirildigi,
belirli giindelik stratejiler gelistirerek bunlara uygun bir sekilde davranmakta
oldugu géraluyor.
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Ulagima Erigim
(Abidemi, 2002; Hudson, 2014)

Dusuk arac sahipligi
(Wachs, 2010)

Suc ve korku temelli konular
(Valentine, 1989; Church ve digerleri., 2000; Yavuz ve Welch, 2010; Graglia, 2014;

Hickey, 2014; Palmier, 2014; Prista, 2014)

Davranigsal degisimleri yénlendiriyor
(Seedat ve Mohamed, 2006; Handy ve digerleri., 2008; Duchine, 2011; Hsu, 2011,
Hodgson, 2012)

Buna bagli olarak yine biraz 6nce de aslinda bahsedildi, ulasima erisim, hatta
disik ara¢ sahipligi yine kadinlarin mevcutta karsilastigi sorunlarin basinda
geliyor.Yine cokca bizim konugmakta oldugumuz aslinda su¢ ve korku temelli
konular ve suga ve korkuya bagli olarak kadinlarin, giindelik ulasimlarinda
baz stratejiler gelistirmekte olduklari, bitin Glkelerde gérdiguimiz bir durum.
Ozgecan'dan sonra bizim otobiislerde gesitli taninan figurlerin, futbolcularin
de konuldugu reklamlar oldu, ama ¢ok kisa sirdU, bir yere varmadi. Pembe
otobusler konusuna hi¢ girmiyorum, onu daha sonra dilerseniz tartisabiliriz.

Biz kadin ev isgilerini konu aldigimizdan kavramsal gergevemizi iscilik ve go-
rinmezlik Gzerinden kurduk. Kadin ev isciligi konusunda Tirkiye'de son yillar-
da bir gunliik sigorta yapma zorunlulugu getirildi ve evlerde isci olarak calis-
tinlan kadinlara bir glivence saglanmaya calisildi. Ama bunun takibi yapilmi-
yor maalesef ve kadinlar bu enformel sekiér icerisinde yer aliyorlar. Esneklik
burada énemli konulardan biri, isveren is vermeyi kestigi anda veya tasindigi
zaman kadin igsiz kalabiliyor. Biz aragtirmamizda temelde ataerkil ve kapita-
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lizmin mutsuz evlili§i seklinde tanimlanan literatiirde kadin, kadinin toplum ve
aile icindeki yeri, kadina yonelik taciz, korku temelli yasam, toplumsal cinsiye-
te dayali isbdlim, temizlikgi, giindelikgi gibi tanimlamalar tzerinden ilerledik.
Toplumsal cinsiyete dayali gelir dagilimi konusunu biliyorsunuz, tim Ulkelerde
—gelir diizeyi en yuksek Ulkeler bile olsa— kadinla erkek ayni isi yaptigi halde
farkh Ucretlendirmelere tabiler. Erkekler her zaman kadinlardan daha yuksek
Ucretler alabiliyorlar. Aile icinde cinsiyete dayal isbélimu, kadinin Ucretsiz
emegi, burada da deginmek istedigimiz konulardan biriydi.

Kentin mekansal kurgusuna baktigimizdaysa ulasimin zaman-mekan boyu-
tuna ve cografi olarak ulagim sistemlerinin dagilimina dikkat cekmek istedik.
Burada kentsel mekan kurgusundan kaynaklanan guvenlik sorunlari, ulagim
sisteminin fiziksel kalitesi, konforu, ulagsim hizmetlerinin tarif ve Ucret temel-
li glivenilirlik sorunlari ve ulasim hizmetlerine erisim konusuna degindik. Bu
konular tabii ki yalnizca kadinlar veya ev iscileri 6zelinde var olmuyor, ama
onlarin yasadigi sorunlar giindelik toplu tasimay:i kullanan insanlarin yasadigi
sorunlardan biraz daha farklilagiyor. O yizden bunlar da o agidan énemli.

50
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Biz burada bir saha calismasi, vaka calismasi yaptik aslinda istanbul'da ka-
din ev iscileriyle ilgili. Tanimlayici analizlere su anda girmeyecegim zaman
kisittamasindan dolayi. Aslinda 12 ev isgisiyle derinlemesine mulakatlar ger-
ceklestirdik. Cok daha fazlasina ulasmak istedik, ama isvereninden c¢ekindigi
icin, kocasindan ¢ekindigi icin vs. gibi nedenlerle bizimle milakat yapmak is-
temeyenler oldu. Cogunlugu evli, cocuklu, tek basina evi gecindiren, istanbul
disinda dogmus, on yildan fazladir ev isciligi yapan kadinlar.

istanbul'da &zellikle son dénemde her 6-7 yilda bir hane halki ulasim anketleri
yapihyor. Bu anketlerden farkli verileri siizdigimiiz zaman kadinlarla erkekler
arasindaki ulasim mekénina katilma ya da ulasima erisim konusunda bazi
ipuclar yakalamaya basliyoruz.

Cok kisaca sunu soéyleyecegim: Kadinlarla erkeklere baktigimiz zaman ortala-
ma yolculuk siiresi anlaminda erkekler kadinlardan daha uzun seyahat ediyor.
Tabii ki bu bir kistas degil, yurtdisinda bu anlamda kilometre hesabi yapilir.
Bizde maalesef bu kilometreler toplanamadigi icin siire hesabina gidiyoruz.
Tabii ki trafik sikisikligini da burada hesaba katmak lazim. Erkeklerin 6zel
araca erisimi daha yuksek, 6zel araca hakimiyet de diyebiliriz buna, ¢lnki
yapilan anketlerde sdyle bir sey gérintyor: Hane halkina baktigimiz zaman
kadin-erkek 6zel arag sahipligi ayni ¢ikiyor. Glink(i aslinda sahip olduklar arag
olarak hane halkindaki bir araci géstermis oluyorlar. Ama ehliyet durumlarina
baktigimiz zaman yiizde 71 istanbul’da erkek ehliyet sahibiyken kadinlarin
yuzde 771’i ehliyet sahibi degil. Yani hane halkinda bir ara¢ olsa da o erkegin
hakimiyetinde. Bunun disinda egitim durumlarina baktigimiz zaman; egitim
durumu arttikca tabii ki yolculuk suresi artiyor. Bunlar detayh olarak inceledik.
Kadinlar daha fazla yaya ve toplu tasimayi kullaniyorlar, ama biraz 6nce Sa-
yin Kog da belirtti, servis kullanimi ¢ok yiksek ve servisi aslinda bir glivence
olarak da gérme durumu var 6zellikle kadinlar arasinda. Bunlari ¢ok kisaca
geciyorum, daha sonra ilgilenirseniz konusuruz.

Sdyle bir durum vardi literatlirde ortaya c¢ikan: Kadinlar evlerine yakin igyerleri
secerler. Biz bunu ev iscileri 6zelinde baktigimiz zaman géremedik. Ginki
ev iscileri is neredeyse oraya gidiyor. Daha dogrusu, nereye guvenirse oraya
gidiyor. Glvence, cografi uzakligin éniine ge¢gmis durumda. Cunku ev isciligi
Ulkemizde hala enformel bir sektdr olarak tanimlaniyor maalesef.

Kadin ev isgileri bize ¢ok iyi bir veri seti de sundu. CUnki bitin toplu tasi-
may! deneyimlemis oluyorlar gunlik olarak, bu da ¢ok ilgi ¢ekiciydi. Zaman
yoksunlugu acisindan ve patriarkal diizen agisindan baktigimiz zaman ev igi
ve digi diye ikiye katlanan ev igi yiku var. Yagam halini alan is, kendi evleri-
nin temizligine duyulan saplanti, lekesiz evler konusu burada ¢ok tartisildi.
Hatta biz bu milakatlarn hep kadinlarin evlerinde gerceklestirdik. Bazen iki-U¢
saate, hatta dort saate varan surelerde onlari beklemek durumunda kaldik.
Cunku cikamadilar isyerlerinden ya da trafige takildilar vs. gelemediler veya
son dakikada isverenleri onlara “yarin misafirim var, bana sunu yap” dedi. Bu
ev isciligi konusu apayr bir konu tabii ki, ama bu ulasimla baglantili oldugu
zaman da son dakikada ¢ikan isler ve ev iginin tanimlanmamis olmasi aslinda
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blylk bir sorun olarak gdrulltyor. Kendilerini “eslerine yeten iyi bir ev hanimi
olma” seklinde tanimliyorlar. Bu da isten artan zamanlarinin aslinda ona gére
degerlendirildigi anlamina geliyor.

Kadina yOnelik siddet, biraz dnce bahsettigim gibi buttin Glkelerde mevcut, gelis-
mis Ulkelerden gelismekte olan Ulkelere kadar, ama bu kadinlar eger farkli kil-
thrlerden, farkli etnik gruplardansa biraz daha fazla maruz kaliyorlar maalesef.

Ev iscilerine kapali konut sitelerinin servisleri biraz gliven ortami saglhyordu.
Fakat farkli érneklerde bu servislerin site sakinleri tarafindan engellendigini gor-
duk. Bununla ilgili bir afis daha sonra gésterecegim. Bu da onlar zor durumda
birakan bir konuydu yine. Cunkl aslinda séyle durumlar olabiliyor: kapali site ne
kadar guvenilir olsa da onlar yaya olarak oraya girdikleri zaman guvenlikciyle
birebir karsilagsmis oluyorlar ve guvenlik ¢alisani aslinda onlar hakkinda cesitli
dislncelere sahip olabiliyor ve bu onlari rahatsiz eden bir konu oluyor.

Mekénsal, zamansal, ekonomik erigilebilir-
lige baktigimiz zaman, érnegin bu fotograf-
ta Uzungayir goériindyor —sanirim yeni bir
tasarimi var su anda— kullananlar bilirler,
kaotik bir ortamdir. Birtakim ctimleler ak-
taracagim size, bunlar daha detayl olarak
raporda da yer aliyor. Bir kadin séyle bir sey
styledi: “Orada cok dikkatli olman lazim.
GOzl acik olacaksin. Kenarda otobisuni
bekleyeceksin. O anda trafik dyle bir karisi-
yor ki o0 Gebze-Harem minibusleri, adami éldurayorlar.” Aslinda “adami 61dar(-
yorlar” derken kendini erkek olmak durumunda goérayor, orayl miicadele alani
olarak goruyor ve 6lumcul bir ifadeyle tarif ediyor.

Yine bizim icin ¢ok anlamliydi olan bir s6z, bir kadin ev iscisinden: “Yol her
zaman isten daha agirdir’ dedi. “isimi bitiriyordum. Arabaya bindigim zaman
daha az yorgun oluyordum, ama arabadan inerken ayaklarim gitmiyor. Ginku
ayakta biniyorsun, eve gelene kadar canin ¢ikiyor. Bazen adimini sdyle bir ce-
viremiyorsun, tikis tikis.” Aslinda bitlin glin boyunca bedensel bir is yapiyorlar,
ama yol onlari daha fazla yoruyor, yolda gidip gelirken yaptiklar isten daha
cok yoruluyorlar. Biz hepimiz istanbullu olarak, metrobiis kullanan insanlar
olarak da bununla karsi kargiyayiz, ama bedensel bir is yapanlar igin bu ekstra
bir durum olusturuyor; bu yalnizca kadin is¢i degil, diger gruplarda da olabilir.

Kent ¢eperlerinde yetersiz ulasim hizmetinden bahsediliyor. Milakatlarin ka-
timcilan kent ¢eperlerinde yasiyordu. Bu bize Ceyda’yla daha sonra farkl
seyler disinme imkéni da verdi, su anda kent ¢eperlerinde yasayan kadinla-
nn ulasimla iliskisi Gizerine bir calisma yuritiyoruz. Ornegin, servislerin yeter-
sizligi ile ilgili séyle bir sey diyor: “Ben Umraniye'nin Dudullu tarafinda oturu-
yorum —ki hakikaten ¢ok seyrek geldigi durumlar olabiliyor otobUslerin— ama
Mecidiyekdy’e gittigim zaman orada daha sik bir servis var. Oradaki insanlar
bir yerden bir yere daha rahat ulasabiliyorlar aslinda.” Bu, esitsizlikler agisin-
dan iyi bir agilim oldu.
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MiniblUs, metrobis ve cift kath otobls kullanicilarina gére degisen profiller-
den bahsettiler. Burada bir sinif kargilagsmasi var. Bir de sunu ekleyeyim bu-
rada, sdyle diyor: “Mesela, minibise biniyorsun. Kirsal kesimde oturan bizim
varos dedigimiz —o sekilde tanimliyor— daha dogrusu bizlerin kullandigimiz
tasima aracidir. Higbir zaman bu ¢evrede sortla bacak bacak Ustine atan
birini gérmezsin, ama bir metroblse gidersin, ¢linkid metrobisin istikameti
Beylikdizi-Mecidiyekdy’dir, mesela, Bahgesehir'e giden ekspres otoblse
bakiyorsun, onun yolculari, 76D’nin yolculan ¢ok farkl, cift katli ya da eks-
pres, o daha cok para.” Biz belki glinlik yasamimizda bunlari ¢ok fazla fark
etmiyoruz. Bir yerden bir yere aktarmayi ¢ok rahatlikla yapabildigimiz durum-
lar oluyor 6zellikle indirimli kartlarimizla. Ama ¢alismamizda gérdik ki kadin
ev iscileri bir yerden bir yere giderken tek bir otobusl bekliyorlar. Yani yarim
saat sonra da gelse o otobusu bekliyor. Clnki aktarma yapmak icin ekstra
para vermek istemiyor ya da metroblise binmek icin ¢ok fazla para vermek
istemiyor ya da cift katliyla, ekspres otobusle ¢ok rahat gelebilecekken onu
vermek istemiyor. Burada hem ekonomik agidan bir esitsizlik oldugunu goéri-
yoruz eve erigilebilirlik agisindan, ama bir yandan da burada bir sinif karsi-
lastirmasi oldugunu gériyoruz. Buna daha sonra dedinecegim.

Otobus duraklarinin dagilimi konusu... Kapali sitelere yakin otobls durak-
larinin daha fazla, ama kendi bélgelerinde daha az oldugundan bahsettiler.
Bu, mekansal ayrismaya isaret eden ¢ok 6nemli bir 6rnekti aslinda, séyle
bir sey diyor: “Mesela Esenkent ve Bahcgesehir’i bir yol béluyor, Ardiglryla
Esenyurt arasindan bir yol geciyor. Burasi Esenyurt, burasi varoslar. Bura-
daki her evden bir kadin 6birlne gidiyor.” Aslinda bu tamamen simdi giinu-
muz kentlerinde de calisan kadinlarin bir bakima diger kadinlardan hizmet
almasi Uzerinden gergeklesen bir durum. Bu anlatimda gértstugimuz ev
iscisi, Bahcesehir gibi yerlerde yasayan kadinlarin diger kadinlardan, kendi-
sini varosta yasayan bir kadin olarak tanimlayan bir kadindan, Esenyurt’'tan
hizmet aldigi 6rnegiyle esitsizlikleri vurguluyor ve bir yolun bu c¢izgiyi ¢cek-
tigini, iki bolgeyi ayristirdigini séyllyor. Buradan bir kadin digerine her giin
gidiyor.

Biraz 6nce mekanda hane halkinda erillik konusuna girildi. Ulagimda da er-
kek egemenliginin oldugunu, hatta erkeklerin yalnizca ulasim mekaninda de-
gil, ayni zamanda dolmus ve otobls soférliginde de hékimiyetinin oldugunu
gorlyoruz. Yine bir ev isgisinden referans vermek gerekirse: “Erkekler zaten
hakimiyetini saglamisg, zaten kadinlara izin vermiyorlar ki. Kadinlara ‘sen kim-
sin’ gibi davraniyorlar” “Yanlis bir sey olmus olsa o anda ‘¢ik buradan, in asagr
diyebilirsin birine, ama sofére diyemezsin. Clnkl arabayi kullanan o, anlatabi-
liyor muyum? ‘in asagi, arabayi ben kullanacagim’ diyemezsin. Ama sen onu
kizdirdigin zaman ya da onun gicigina giden bir sey yapmissan durdurur ara-
bayi, in asagi der. Eger bir de bilmiyorsan hakkini aramayi... Bana yapamaz
tabii ki de!” Bu son cumle, ev iscilerinde karsilastigimiz ortak olabilecek bir
cumleydi bence. Cunki ¢ok gugliler, cogu ¢ok glicli. “Baska bir kadina taciz
vakas! gordim, onun Uzerine midahale ettim” diyenler var. ‘Ayagina bastim,
tutup attim” diyenler var.
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Site servisleri konusuna geldigimizde sinif kar-
silasmalari dikkat cekiyor. Biraz dnce metrobis
Ornegi vardi, ama burada farkli bir 6rnek var. Bir
ilanda sdyle yaziyor: “Dairelerde yardimci bayan
olarak calisanlarin ring servisini ¢cok yogun saat-
ler olan aksam 16.00, 18.00, 19.00 seferlerinde
kullanmamalarini rica ederiz.” Zaten bu saatler,
Ozellikle 18.00 - 19.00 saatleri onlarin igyerlerin-
den ciktiklar saatler, islerini bitirdikleri saatler. Bu saatlerde onlarin yirimele-
rini, cUnku site sakinlerinin kullanacagini séylayor.

Sonug olarak aslinda biz ulagsim mekaninda stirekli bir yeniden Uretim siireci
oldugunu goérduk. Bu Uretim belirli stratejiler yaratmakla olur, zaman-mekan
iliskilerini yeniden tasarlamakla olur. Kadin-erkek arasinda surekli iliskiler ye-
niden tanimlaniyor. Kadinlar birgcok alanda oldugu gibi bu meké&nda da erkek-
lerle birlikte iktidar micadelesi i¢inde ve suregelen ve surekli olan zaman-
mekan pazarliklar var. Bu yalnizca ulagsimda degil, evde, isyerinde, her yerde
devam ediyor. Seyahat davranislarinda korku temelli degisiklikler var. Birlikte
yurime egilimleri, otoblsten indikten sonra tek basina yurimeyeyim, birinin
yaninda olayim gibi ya da kocasini aramasi gibi durumlar s6z konusu, 6zellikle
karanlik bastiyi zamanlarda. Seyahat siresini ¢ok fazla diisinmeyip aslinda
glvence aramalar ¢ok 6n planda; guvence ariyor olmalari bizim i¢in édnemli
bir konuydu. Ulasim ve kentsel sistemin mekansal organizasyonundan kay-
naklanan adaletsizliklerin fark edilmesi, bunun sorgulanmasi ve ayni zamanda
sinif catigsmalarinin da ulagim mekéaninda tanimlanabiliyor olmasi, yine bizim
tarifleyebilecegimiz konular arasindaydi.

Ben simdi bu kadar birakayim, ¢ok tesekkur ederim.

Selin Top

Agziniza saglik. Gergekten ¢ok giizel bir sunumdu. Cok katmanli da bir prob-
lem, Gzerine ayrica ben de sohbet etmek isterim. Ev isciligi Gzerine ayrica
konusmak gerekli, cinkd bir gériinmeyen emek, ev islerinin daha ¢ok kadin
Uzerinden tanimlanmasi, daha c¢ok kadinlarin ev icerisinde bu islerle ugras-
masi konusu... Ulagimda yasadigimiz sikintilari anlatmasi agisindan da ¢ok
degerliydi. Toplu ulasimla ilgili kisaca hatirlatmakta fayda var, kadinlarin bir de
“bacagini topla” calismasi olmustu. Toplu ulasimda kadinlarin yasadigi taciz,
strese ek olarak 180 derece bacaklarin acgilarak oturulmasi da kadinlari gok
rahatsiz eden bir seydir ve bu konuda bir kampanya yuratilmusti. Agziniza
saglik diyerek bir sonraki basliga gegciyoruz.

Bulent Kicikaslan “Toplumsal Dayanismanin Yoklugunda Engelliye Dontisen
Sakatlar” baslikli bir sunum yapacakti. Kendisi burada degil su anda, ancak
géndermis oldugu bir metin var. Sehir Plancilar Odasi istanbul Subesi’nden
Akif Burak Atlar arkadasimizi, bu metni okumak Uzere sahneye davet ediyo-
rum.
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Akif Burak Atlar

Tesekkurler. Sayin Baskanin da ifade ettigi gibi Bulent Klglkaslan bugiin ara-
mizda degil. “Engelliler.biz” adli, kapsamli ¢calismalar yiruten platformun katki
koyan isimlerinden birisi. Onun kaleme aldidi bir yaziyi burada kendisinin ona-
yI ve istegiyle sizlerle paylasiyoruz. Bildigim kadariyla kendisi ayni zamanda
Mekanda Adalet Dernegdi’'nin birazdan size aktaracagimiz sunumuna da katki
koyan isimlerden biri, yaniliyorsam zaten arkadaslar duzeltecektir.

Toplumsal Dayanismanin Yoklugunda Engelliye Dénlisen Sakatlar

Bulent Kucukaslan

=

Bundan 14 sene 6nce 26 yasindayken omurilik
yaralanmasi sonucu felg olup ytrliyemez hale gel-
digimde bdyle dislinemiyordum. Sakatlanmaktan
. korkmamak, basa geldiginde her seyin, ama her
seyin olumsuz sekilde degisecedini sanmamak,
gelecekte ne olacagina dair panige kapiimamak,
yalnizlik hissiyle Grpermemek, keske 6lseydim de-
memek zor. Zira bildigimizi sandigimiz yasamlarda
makbul bedenin ne oldugundan da, kendine yetme-
nin yasamak igin olmazsa olmaz bir kural oldugun-
dan da, neyin iyi, neyin kot oldugundan da eminiz
maalesef. Ne yazik ki hepimiz gl¢sizligun, has-
tahgin, sakatligin, yoksullugun, tedirginligin, korkunun, farkliligin, yani toplum
genelinde makbul sayilmayan her halin glindelik yasamda karsimiza ¢ikarta-
cag riski ve bu riski ortadan kaldirmak i¢in o halin gizlenmesi gerektigini bile-
cek kadar egitildik. Hatta ruhumuza &yle bir islendi ki tim bunlar, gizlemenin
de 6tesinde yasamimiza girdiginde ¢cogu zaman o hale dair heniiz anlamli hig-
bir deneyimimiz olmamasina ragmen kafamizi yastiga koydugumuzda kendi-
mize yabancilasip perisanligimiza ve garesizligimize dair gdzyasi dokiyoruz.

Evet, hic kimse sakatlanmanin beraberinde zorluklar getirmeyecegini ya da
bu yeni hale alismanin kolay olacagini séyleyemez. Fakat sakatlanmanin
tim yasantimizi pesinen tepetaklak edecegi, bedenimizle zihnimizin ilelebet
¢carpismasina neden olacagi ve bizi caresizce kdseye sikistiracagi da dogru
degil. Yani sandigimizin aksine sakatlaninca ille de kaybetmeye mahkim ol-
dugumuz bir savas basliyor degil. izin verirseniz ne séylemek istedigimi daha
iyi anlatabilmek icin sakatlanmayi kabaca U¢ kategoriye ayirmak istiyorum:
Birincisi, bedendeki degisiklikler, ikincisi yeti yitimleri ve G¢lincisi de gindelik
yasamda baskasinin yardimina muhtag¢ olma hali.

Birincisi, yani bedendeki degisikliklerle baglayalim.

Moda ve guzellik caginda yasiyoruz. Dogumdan itibaren glzel ve beden de-
yince ne anlamamiz gerektigini 6greniyor ve sonra da bunlari 6gretiyoruz. Sa-
katlanmak deyince irkilmemizin birinci nedeni budur. Bir uzvumuzun en basit
sekilde yaralanmasi veya gérinlr bir yerimizde yara, yanik, egzama, sedef
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ve benzeri gibi bir rahatsizliktan dolay bir iz olmasi dahi uykularimizi k&dbusa
cevirmeye yetiyor. Oysa bunlar ne galismamiza, ne egitimimizi surdirmemi-
ze, ne de alisageldigimiz glndelik rutinlerimizi gerceklestirmemize engeldir.
Bunlar sadece akan yasamlarimizin bedenlerimizde biraktidi izlerdir, o kadar.

Yasamdaki ¢esitliligin, kirllganhgin, hiznln, acinin, tatlinin, atlatilan badirele-
rin, kisacas! gegctigimiz yollarin bedenimizdeki isaretleridir o izler, bizi olgun-
lastiran, halden anlar kilan, anlamamizi ve anlasilmamizi saglayan herkesce
gorulebilen hikayelerimizdir. Facebook, Twitter ve kisisel bloglar araciligiyla
kendimizi gértndr kilmaya, yasamlarimizi paylagmaya bu kadar hevesli oldu-
gumuz su internet ¢aginda bedenlerimizle birbirimize baglanmaktan neden
korkalim, hatta bundan neden keyif almayalim? Herkesin ve her seyin bir ka-
liptan cikmiscasina benzestigi, acilarin ve zorluklarin gizlenip sadece mutlu-
luklarin paylasildigi, gerceklikle badi hadi timden demeyelim, ama koca bir
yaniyla kopuk olan bir yasam, yasamlarimiz aslinda hepimizi kendimize ve
¢cevremize yabancilastirmiyor mu? Oldugu haliyle giindelik yasamda var olan
biri bu yaniyla bir samimiyetin ifadesi anlamina gelmez mi? Boylesi bir sami-
miyet mutluluk maskeleri altinda nefessiz kalan herkes icin bir firsat yaratmaz
m1? Ben bedenlerimizin bu konuda bizlere ve toplumsal iligkilerimize énemli
bir alan actigini distiniyorum. Komplekslerinden arinmis bir toplumda hem
herkes gercek anlamda 6zgur olur, hem de daha keyifli bir yasam surer.

ikinci kisim yeti yitimi.

Cevremize baktigimizda neredeyse her seyin erkek imgesi Uzerinden kurgu-
landigini gérebiliriz. Sadece atletik bedenlerin ayak uydurabilecegi bir tempo,
anlamsiz yaya gegitleri, kaldinnmlar, merdivenler, binalar, kapilar, toplu tagima
araglari, duraklar, yollar vs. hepsi bir hisimla gelip aradan kivrilarak gegebile-
cek, sicrayip asabilecek, sikisip yer kapabilecek tas gibi adamlar icin kurgu-
lanmis. Bir bagka deyisle dislayici bir yasama ve ¢evreye mahkim edilmisiz.
Kurt yavrularn gibi didisiyoruz, ama daha fenasi bizi dyle bir gaza getirmisler
ki neredeyse her zaman kendimizi yetersiz hissettigimiz ve dilimiz disarida
surekli bir seylere yetismek zorundaymisiz gibi kosturdugumuz bu manyakhga
baska turlisi mimkin degilmis gibi yasam demekten de geri durmuyoruz.
Bir seyleri yapamamaya ya da yavas yapmaya, cildirmis¢asina akan tempoya
ayak uyduramamaya ya da durup dinlenme ihtiyaci hissetmeye &yle olum-
suz degerler atfetmisiz; bedenimizde, zihnimizde meydana gelen en kiguk
bir aksamanin hayatlarimizi karartacagina ve yasamimizi zehredecegine dyle
bir inanmisiz ki sakatlanmak ya da zayif gériinmek bas edilmesi imkénsiz
kabuslarimiz olarak zihnimizi esir almis. lyi, ama bu sagma degil mi? Ne olmus
biraz yavassam, biraz aksiyorsam, biraz yardima ihtiyacim varsa? Kag¢imiz
kimseden yardim almadan her seyi yapabiliyor? Bir kavanozu acarken, bir
tepsiyi tasirken, merdiven cikarken yardima ihtiya¢c duyuyorsam sorun ne? Bir
uzuv eksikse, yoksa, isitemiyor ya da isitmek icin cihaz kullaniyorsam, az gé-
riyor ya da hi¢ géremiyorsam, konusmakta ya da anlamakta zorlaniyorsam,
hareket ederken tekerlekli sandalye kullaniyorsam, sonug olarak gundelik ya-
samda kuguk yardimlar almam gerekiyorsa, veya tersten bakarsak, benim-
leyken biraz ¢caba sarf etmeniz gerekiyorsa, bunun nesi Grkitiici? Milyonlar-
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ca degisik beden var cevremizde, hepsinin de sekli, becerisi, kapasitesi ve
ihtiyaclar farkli. Hal bdyleyken birbirimizin bedenlerine ve performanslarina
burun kivirma yarisi size de aptalca gelmiyor mu? Bu yarista herkese karsi
galip geleceginize inaniyor musunuz sahiden? Kabus olan sey sakatlanmak,
zayIf gériinmek ya da bedenlerimiz mi, yoksa bedenlerimizi kompleks unsuru
haline getiren ve bizleri yaris ati misali durmadan kosturan bu diizen mi? Ben-
ce bedenlerimizle didisecegimize barissak, tazi gibi kosturacagimiza biraz
soluklansak, ancak o zaman kabuslarimizdan kurtulabilir ve gergekten mutlu
olabiliriz. Yagsamin izlerini tagiyan bedenler bunlari hatirlamamiz igin etrafta
parlayan deniz fenerleri gibidir.

Uglincii ve son kisim, baskasinin yardimina muhtag olma.

Mahremiyetin blyik oranda yitirildigi, en temel sayilan hareketlerin yapilamaz
oldugu, yasamak icin biyik oranda baskasina bagimh hale gelinen, adap-
tasyonu en mesakkatli, bedenin en sarsiimis hali: Bakima muhta¢ olmayi bu
sekilde tarif edebilirim saninm. ister gecici olsun, ister kalici, ister dogustan
olsun, ister sonradan alismasi zaman alan, insani iligkilerin sicakhgi ve sosyal
semsiyenin kapsayiciligi nispetinde bas etmesi kolaylasan, bu yaniyla kisisel
oldugundan daha ¢ok toplumsal olan, sira disi gibi gériinen, ama aslinda he-
pimizin yakinlarindaki bir hikadyeyle asina oldugumuz siradan bir hal.

Basta da dedigim gibi 14 yildir tekerlekli sandalyemden bir yere transfer ol-
mak, yatmak, giyinmek, banyo yapmak ve bir yerlere gitmek i¢cin énemli oran-
da baska birinin yardimina ihtiya¢ duyuyorum. Gegen bunca yilin ardindan
ben ve yakinlarim karsimiza ¢ikan bu durumla yagsamayi 6grendik. Bizim igin
artik bu durum bas edilmesi gereken bir hadise olmaktan ¢ikti, yani kabimizin
seklini aldik, diinyadaki her canli gibi yagsam telasindayiz. Ne herkesten daha
zor bir yasantimiz var, ne de daha kolay. Herkes gibi daha glizel ve daha hu-
zurlu bir yasam sirmek arzusundayiz, o kadar.

Bu sadece benim hikdyem degil, benzer durumda olan yuz binlerce arkada-
simin yasami da U¢ asag! bes yukar bu sekilde, yani kisisel trajedi olarak
dramatize edilecek yasamlarimiz yok, ama bu demek dedgil ki her sey gillik
gulistanlik, bilakis etrafimiz kamusal kararlarin diglayicihgi ve ¢evremizdeki-
lerin umursamazh@i nedeniyle érimcek aglariyla dolu. iki lafindan biri birlikte
yasamak, kardeslik, dayanisma, aile, komsuluk, dostluk, iyilik, vicdan, saygi,
6zgurlik ve benzeri olan politikacilar, birokratlar ve sizler, uzandigimiz her
yere, oracikta takilip kalmamiza neden olan aglar birakiyorsunuz. Bir baska
deyisle aslinda bakima ihtiya¢c duymayi zor hale getiren sizlersiniz. Sakat kom-
su istemeyen, anaokulundaki sakat cocuklari cocuklarimizin psikolojisi bozu-
luyor diye evlerine génderten, mahalledeki okulda egitim gérmesini engelle-
yen, sakathgiyla alay edip sinifta kiigik diistiren, hasbelkader egitim almissa
is arkadas! olarak gérmek istemeyen, ise almayan, asiimaz kaldinmlarla, ula-
sllmaz yollarla, binilemeyen toplu tagima araclariyla disar ¢cikmasini engelle-
yen, bakim ihtiyaci ve gelir destegi icin yanhs degerlendirmeler yaparak bu-
yuk ¢cogunlugu sosyal givenlik semsiyesinin disinda tutan, bittn yika ailenin
sirtina bindiren, hastanelerde rapor cilesini ve saygisizligi reva géren, siricu
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belgesini almasini engelleyen, emeklilik hakkini birokratik cileye dénduiren,
saygin vatandaslik hakkini zekat mantigiyla iane vermeye dénduren, gorisu
alinacak saygin bireyler olarak masaya oturtmayan, sevmeyen, saygi duyma-
yan, kizina sakat damat, ogluna sakat gelin yakistirmayan, selami esirgeyen,
héasili sakatlar disarida tutmak icin yapiimasi gereken her seyi layikiyla yapan
sizlersiniz.

Sabhi, birbirimizin mutlulugu igin elimizden gelen yardimi yapmak, birbirimize
omuz vermek, keyifli ve yan yana bir yagsam siirmek i¢in gerekli kosullari
saglamak, isin 6z0 cevremize kargi sorumlu hissetmek ve dlnyayi herkes
icin daha glzel bir yer haline getirmek icin elimizden gelen ¢abayi sarf etmek
ne zamandan beri takdir edilen ve 6zendirilen davraniglar olmaktan ¢ikti?
Sahi, biz ne zaman bu kadar yoldan ¢iktik? Sakatlik halini i¢cinde yasadigi-
miz toplumu sorgulamak, onun Ustiindeki fiyakali ambalaj kagidini kaldirmak
ve yarattigl sahte beden kurgusunu desifre edip sahte mutluluklardan arin-
mak i¢in kirilganhdimizi hatirlayip toplumsal iligkilerimizi gézden gecirmek
ve sahiden ne olup ne olmadigimiza dair dugtunebilmek i¢in &nemli bir zemin
yarattigini disuniyorum. Hillasa sakathiga dair distiinmek hepimizin ufkunu
acacak.

Selin Top

Buradan biz de Bulent Kiglikaslan'a sevgi ve selamlarimizi iletiyoruz. Cok
glzel tanimlamalar vardi yazisinda ve altini gizmekte fayda var. Bu “tas gibi
adamlar” icin yapilmis kenti hep beraber dénustirecegiz, degistirecegiz. Bu da
hepimizin micadele alani zaten, bu sekilde devam etmeyecek. Bir sonraki su-
num icin Mekanda Adalet Derneginden sevgili Deniz Oztiirk ve Selin Yazicr'ya
veriyorum s6zu. “Mekénda Adalet ve Sakatlik” konusunu konusacagiz.

Mekanda Adalet ve Sakatlik

Deniz Oztiirk

Merhabalar, 06ncelikle tesekklr ediyoruz, bizi
“Mekanda Adalet ve Sakatlik” konusmak U(zere
buraya ¢agirmis oldugunuz igin. Kisaca Mekanda
Adalet Dernegi nedir, mekanda adalet kavrami ne-
reden c¢ikiyor, biraz bunlari konugalim, sonra sakat-
lik meselesine bu baglamda deginelim istiyoruz.

Mekéanda Adalet Dernegi yaklasik 1,5 yildir resmi
olarak faaliyetlerini strdlren bir dernek. Resmiye-
te dékulmeden 6nce de zaten dernek kuruculari-
nin tumu ¢ok cesitli disiplinlerden gelen aktivistler,
akademisyenler, avukatlar, sosyal bilimciler, sehir
plancilari, mlmarlar gazeteciler —simdi atlamis olabilirim saymayi— ¢ok daha
cesitli disiplinlerden gelen kurucularn olan bir dernek. Biz zaten bunun 6n-
cesinde de gesitli aktivist hareketlerin icindeydik, derneklestikten sonra da
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kendimizi sdyle tarifleyebiliriz: Aslinda biraz deneyim aktarimina énem veri-
yoruz. Yerel hareketlerin, toplumsal adalet talebiyle ortaya ¢cikmis hareket-
lerin biraz daha sosyal bilimler, biraz daha mekéan calismalarnyla harmanla-
narak bir bilgi Uretim streci yaratmaya ve bu bilginin de kamusal olarak pay-
lasiimasini saglamaya c¢alisiyoruz. Bunun i¢in de her mecrada farkli araglar
Uretmeye calisiyoruz, arag Uretimi arayisindayiz diyeyim. Biraz daha farkli
disunmeye, disunce bigcimlerimizi degistirmeye ydnelik ¢calismalar yapma-
ya ¢alisiyoruz.

Buglin neden “kent ve adalet” konulu bir sempozyum yapma ihtiyaci duyu-
yoruz? Bu icinde yasadigimiz kosullarla, bugiinle alakali bir sey. “Mekanda
Adalet” de buradan cikiyor. Bu kadar ¢ok mega projenin yapiliyor olmasi,
mekan Gzerinden ¢ok fazla politikanin Gretiliyor olmasi ve bu Uretilen politika-
larda mekan kullanicilan olarak bizim aslinda géz ardi ediliyor olusumuz bir
toplumsal adalet ihtiyacinin biraz daha gértunir kilinma ihtiyacini da ortaya
cikariyor.

Bugun sakatlik (izerine yogunlasacagiz, ama aslinda “dezavantajllar” konus-
tugumuz bir oturumda ¢ocuk da bunun iginde. Bir cocugun mekéan deneyimi...
Bugln kentler bu kadar hizli buyirken bir gocuk mekéani nasil deneyimler?
Zaten ikinci yayinimiz da yolda, “Mekanda Adalet ve Cocuk’ bu konuya de-
ginecegiz. “Gidaya erisim” veya “ekolojik haklar’ bir bagka mekanda adalet
kavrami olarak 6niimlzde duruyor... Cok cesitlendirebiliriz. Aslinda gunlik ha-
yatin icinde bizim bugiin sorunlu mekénlar icinde yasiyor olmamizin birgcok
parametresi var. O parametrelerin her biri bir mekanda adalet konusu. Bugln
burada bu konular icinden sakatlik kavramini biraz daha 6n plana ¢ikarmak
istiyoruz.

Neden sakatlik? Aslinda bizim sakatlikla ilgilenmeye baslamamiz, dernegimi-
zin ilk yayini olan seyden “Mekéanda Adalet ve Sakatlik” temali beyond.istanbul
yayindan kaynaklaniyor. Onun sireglerine Selin cok daha hakim, o aktaracak.
Sakatlk ve mekan iligkisi Uzerine diisinmeye basladigimizda biz de bu yayin
hazirli§i slrecine kadar ¢ok fazla yanlis bilgiye sahip oldugumuzu 6grenmis
olduk, sakat aktivistlerin katkilariyla, bize aktardiklariyla, yayinimiza sunduk-
lar katkilarla, sag olsunlar.

Ne yapiyoruz aslinda? Modernizmle gelen bel-
li norm ve standartlar var. O norm ve standartlara
gbre mekanlar Uretiyoruz, sonra bu mekanlar gesitli
engellilikler iretmeye bashyor. Yani sakat, mekanda
engelli hale geliyor ve bunu da bizim gibi saglam,
tirnak icinde “normal” bedenler Uretiyor. Bilent Bey
bugliin buraya gelemedi, gelmedi. Cinklu kadinin
ulasimi Gzerinden ¢ok fazla deneyim konusuyoruz,
bir kadin hareketi dedigimiz zaman hepimizin aklina
bazi o klise diyebilecegimiz érnekler geliyor, bir ka-
dinin mek&nda var olmaya ¢alismasi vs., buna karsi
nasil tedbir alinmasiyla ilgili... Ama sakat bir bireyi
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disindiigimiz zaman bu alan muglaklasiyor. Me-
sela, Bulent Bey buraya Beylikdlzi’'nden gelecek.
Bina erisilebilir bir bina, ama kent erisilebilir bir kent
degil. Beylikdiz{i’nden buraya kadar gelme siregle-
rini bilmiyoruz. Bunu daha fazla konusuyor olmamiz
lazim.

Veya bizim bu sunumu kérler igin distinmemis ol-
mamiz, burada gosterdigimiz seylerin bir kdre tasnif
edilmemesi, sesli anlatim olmamasi veya bir sagir
katimciyr distinerek buna kargi herhangi bir tedbir
getirmemis olmamiz gibi seyler sakatligin bu mekan
politikalari Gzerinden ayristiriimasiyla alakali bir me-
sele olarak 6Gnimuzde duruyor. Yalnizca sakatlar da
degil, kadinlar... Veya Taksim’e is¢i gelemiyor eylem yapmaya... Veya muilte-
ciler... Sakat icin sdylenen “Cocugum sakatla ayni okula gitmesin,” diye sdy-
lenen sey bir milteci ¢gocuk i¢in de sdyleniyor. Burada demek ki sinifsal veya
standart ve norm disi her seye karsi benzer reaksiyonlari gosteriyoruz. Biraz
bunun dnuine ge¢gmek igin bunu tartismaya acmamiz, bu deneyimleri ¢ok ko-
nusuyor, kullaniyor olmamiz gerekiyor.

Biz de iste Mekanda Adalet Dernegi’'ni temsilen Selin’le birlikte buraya iki sag-
lam beden olarak sakatlik deneyimlerini aktarmak tzere geldik...

Selin Yazici

Ben de size yayinin hazirlanma surecinden ve igeriginden bahsederek ya-
yin slireci boyunca edindigimiz bir deneyim aktariminda bulunacagim. Anla-
tacaklarimin, yayin streci boyunca olan deneyimin aktarimi olusunu 6zellikle
vurgulamak istiyorum. Glnku Deniz’in dedigi gibi aslinda burada konunun 6z-
nesi olarak konusmuyoruz. Burada sakatliyi olmayan iki kisi, sakatlik deneyi-
mini bizzat yasamamis iki kisi olarak sakathgi konustugumuzu vurgulamamiz
6nemli. Bundan sonra da konugsmalarim ¢ogunlukla referanslar Gzerinden iler-
leyecek.

beyond.istanbul her sayida farkli bir konuya odaklanacak olan bir yayin. ilk sa-
yisinin sakatlik olmasina karar verisimizin hikayesi séyle: Bundan bir yil dnce
Adana’da Geng Engelliler Spor Kullibi, kendileri icin Ampute Futbol Sahasi ve
Rehabilitasyon Merkezi'ni de icinde barindiran yeni bir tesis yapacakti. Bizden
de, bu tesisi kullanacak sporcularin katilimiyla birlikte tasarlanmasi yéniunde
teknik bir destek talebinde bulundular. Biz bu surecte tabii ilk etapta sakat-
ik calismalar Uzerinde yeterince bilgi birikimimizin olmadidini, bu konudaki
arastirmalarimizi ¢ok daha derinlestirmemiz gerektigini fark ettik. Bu sekilde
basladik ve yaklasik yedi aylik bir siirecin sonucunda da “Mekanda Adalet
ve Sakatlik” yayini ortaya ¢ikti. Konuk editérii Sibel Yardimci oldu. Kendisine
buradan ¢ok tesekklr etmek isterim, sayesinde dernek olarak ¢ok kiymetli
insanlarla tanistik ve bu surecte cok sey 6grendik. Aslinda ¢ok seyi yanhs bil-
digimizi fark ettik. Yayin, “Sesimiz Kitap” ekibi tarafindan seslendirildi. Yayinin
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arkasinda bir karekod var, okutarak sesli dergiye ulasabiliyorsunuz. Bu sesli
dergi ayni zamanda beyond.istanbul sitesinde de var.

Dogrudan calisma alanlarimizi olusturan konulardan bazilar kentsel déna-
sum, yerinden etme, zorla tahliye slrecleri ve bu sireclerdeki hak ihlalleri,
magduriyetler. Yani dogrudan angaje oldugumuz mekénda adaletsizlik mev-
zularinin hi¢ olmadigini diistinsek bile aslinda ¢ok temel bir mekén ve adalet
mevzusu dnimuzde duruyor. Bunlardan biri de Bulent Bey’in bugln burada
olmama sebebi olan kentin erigilebilir olmama problemi. Bir yaniyla erigilebilir-
lik, altyapi, planlama, mimariyle dogrudan iligkili fiziksel bir meseleyken diger
yaniyla da toplumsal glglerin kimin kamusal alanda kamunun imkéanlariyla
varlik gbstermesinin mesruluguyla sekilleniyor. Bu sebeple konunun 6znele-
rinin micadelesine kulak verip uzmanlk alanlarini da bu sese gbre yeniden
insa etmek gerektigini disiniyoruz.

Bu sayida hem meslek insanlarindan, hem de adalet micadelesinin 6znesi
olan sakat dustnur ve aktivistlerden genis bir katki aldik. Yayinda teknik ve
teorik tartismalara, giindelik hayattan hikayelere, mevzuata, toplumsal cinsiyet
perspektifinden oy ve kent hakki micadelesine, spor tarihine, mekan tasari-
minda katilim yéntemlerine, alaninda umut veren olusumlara uzanan oldukca
kapsamli ve cesitlilik iceren yazilar var. Konuk editérimizin de giris yazisinda
belirttigi, 6zellikle vurgulanmasi gereken nokta su: Yayinin tartismaya actig
mevzularin magduriyet, muhtaglik, yardim gibi toplumsal hiyerarsileri yeniden
Ureten yaklasimlar baglaminda degil, bagimsiz yasam, kent hakki, evrensel
tasarim gibi farki gdzeten, normu dénistiren, yagsami yeniden kuran bir pers-
pektifle ele alinmasi gerekli. Yayinda sadece metinler yok, ayni zamanda veri
gorsellestirmeleri de var. Deniz’in hazirladii “Anayasada Sakatlik” yazisinda,
sakatligin Anayasada hangi baglamda ele alindigini gdsteren bir ag haritasi
var.Yine bir diger harita calismasi, esitleyen mekanlar haritasi; umut veren, bu
konuda hak temelli calisan olusumlari, sakatlarin kamusal alanda varliklarini
kolaylastiran, var olmalarini saglayan mekanlari ve projeleri haritaladigimiz
bir calisma.

Yayin, misafir editérimiz Sibel Yardimcrnin “Ozurli ma, Engelli mi, Sakat
m1?” yazisi ile bagliyor. Sakatligi nasil adlandirmak gerektigine dair tartisma-
da énimiize bu Gg terim cikiyor: Oziirlii, engelli ve sakat. Yayina yazi da veren
az 6nce yazisi okunan Bulent Kiiglikaslan'in daha énceden yayimlanan “Sakat
Politiktir” baslikl yazisindaki aciklamalardan bu ¢ terimi aciklamaya calisa-
cagim.

Ozir, “bir kusurun hos gérillmesini gerektiren sebep, mazeret” olarak tanim-
laniyor. Kelimenin temelinde pismanlik ve bir mazeret var. Ozirli diyerek nite-
lendirdigimiz sey de niteledigimiz seyi bir “bitin” olan, “tam” olana gére kiyas-
liyor ve onun eksik, hatall ve degersiz oldugunu ifade ediyor.

Engelli, “bir seyin gerceklesmesini énleyen sebep, puriz” olarak tanimlaniyor.
Buradaki puriz, sorun da yine bedene yukleniyor. Burada sdyle bir tarifi vardi
Bulent Kiclkaslan'in: Merdivenden bahsediyordu. Biz “engelli” dedigimizde “o
merdivene o ayaklarla ¢ikilmali” kabulinG yapiyoruz. Eger omurilik felglisiy-
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sen ve ayaklarini kullanamiyorsan o merdivenden ¢ikamazsin, eksiksin ve o
merdivenin dibinde dolasmaya mahkimsun. Toplumsal alginin —o merdivenin
orada var olmasinin—dogrulugunu, gerekliligini sorgulatmayan bir ifade engelli
ifadesi.

Sakatin tanimiysa su: “Vicudunda hasta ya da eksik yani olan? Bunda da so-
runlu noktalar oldugunu séylemekle beraber “sakat’in sade bir bicimde durum
tespiti yaptigini ve kelimenin 6zurli ve engelliye kiyasla bir deger bigme, hiye-
rarsi kurma, diglama gibi anlamlar barindirmadigini séyliyor. Ozirlii kelime-
si artik neredeyse hic tercih edilimemekle birlikte engelli ve sakat kelimesinin
hangisinin tercih edilmesi gerektigi hala bir tartisma konusu. Bunda kesin bir
karara varilmamakla beraber yayinin adinda biz sakatlik kavramini benimse-
dik, ama bir fikir birligi olmadigi icin de her yazarin kendi tercihini kullanarak
yazilarini Uretmesine imkéan tanidik.

Deginmek istedigim bir diger icerik Cagr Dogan’a ait. Dergimizdeki yazisinin
bashig “Ugucu Kentlilik, Kalici Kérlik? Cagn Bey yazisinda insanin giindelik
hayatina, aligkanliklarina, eylemlerine karar veren ve insandan daha akilli
olan dijital uzantilara atifta bulunuyor. Dijital diinyada aslinda koér, sagir ya da
tekerlekli sandalye kullanicisi olan kisinin de vakit darligi ya da yorgunluk se-
bebiyle evden ¢ikmak istemeyen kisinin de ayni mobil uygulamay! kullanarak
alisveris yaptigindan bahsediyor. Bunun gibi daha 6nce babasi araciligiyla
gazetedeki haberlerden haberdar olan kor birisinin artik dijital araclarla diinya
haberlerini okuyup babasina aktarabilmesi, kdr ve sagir iki kisinin artik dijital
araglar Uzerinden aracisiz bir sekilde iletisimini saglayabilmesi gibi dijital din-
yada sakat ile sakat olmayan arasindaki sinirlari siliklestiren, sakatligi yeniden
dusiinmeye iten 6rneklerden s6z ediyor yazisinda. “GUnlik yasaminda teker-
lekli ara¢ kullanmadan yapamayan onca insanin tekerlekli sandalye kullanan-
lar icin tekerlekli sandalyeye mahk(m ifadesini sarf etmesi ironik gelmiyor mu
artik size?” diyor. Bir tekerlekli sandalye kullanicisi i¢in asansoér kullanmakla
plazada calisan ve 37. katta ise gitmek icin asanso6ri kullanmak zorunda ka-
lan insani disindigumizde sakatligi baska bir noktadan degerlendirmemiz
gerekiyor.

Biz gectigimiz hafta Kadir Has’'ta “Mekénda Adalet ve Sakatlik” sdylesisi yaptik.
Yazarlari da davet ettigimiz bir etkinlikti bu. Orada teknoloji ve sakathigi yeniden
disinmek Gzerine yapilan tartismalar sirasinda geldigimiz noktada iki soru 6n
plana ¢iktl. Bunlardan biri teknolojiye erisimde adaletsizliklerin gindeme gele-
cek olmasi ve bir digeri de gevrimigi olarak sosyallestigimiz ve uygulamalarla
aligveris yaptigimiz bu dijital diinyada mekanla olan fiziksel bagimizin zayifla-
masi ve aslinda mekanda fiziksel olarak var olmamaya baglamamiz sorunu.
Bunlar tartismaya agik olan mevzular.

Deginecegim diger yazi da yayinda bize norm ve normali tartigtiran Stleyman
Akbulut'un “Normallerin Narsisizminde Engelli Kentin Yalnizidir’ baglikh yazi.
“Normal’i Sileyman Akbulut kabaca “cok olan, fazla olan” olarak tanimliyor
ve “Turkiye sartlarinda bu neye tekabul ediyor?” diye soruyor: “Erkek, hetero-
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seksuel, genc, beyaz, fiziksel olarak glcli olan normaldir. Konu sakatlik oldu-
dundaysa, fonksiyonlari tam, 15-50 yas arasi gugli, gurbiz erkek anlamina
geliyor. Normallik, normallerin géziinde mukemmelliktir. Bu haliyle de normal
narsistir, hayat ona gdére dizayn edilmistir ve siz hayatin iginde var olacak-
saniz normalligin getirdigi kapasiteye sahip olmak zorundasinizdir” Sakathgi
fonksiyon kaybi, engelliligi yeteneklerin yitirilme sireci olarak ifade ediyor. Yani
bacaklariniz fonksiyonunu kaybetmisse, felclisinizdir. Fakat bu, hareket etme
yeteneginizi kaybettiginiz anlamina gelmez. Bir yerden bir yere gitmekse, te-
kerlekli sandalyeyle, bastonla, aracla ya da kucakta tasinarak bir sekilde bu
hareket etme yeteneginizin yok olmadigini vurguluyor. Sakat bireyi engelliye
doénustlrenin de normalin narsisizmiyle inga edilen diinya oldugunu vurgulu-
yor. Butiin kamusal hizmetlerden, egitim, saglik, calisma hakkindan yararlan-
manin, sosyal, kultirel hayata katilabilmenin sarti olan erisilebilirlik dizenle-
melerinin ve bu haklara erisememenin musebbibinin, normalin, kendisini baz
alarak tasarladigi diinya oldugunu séylyor.

Tasarim disiplinlerinde ¢alisan meslek insanlar olarak bu yazidan Uzerimize
cok sey almamiz gerekiyor. Sakatlgi istisnai bir durum olarak nitelendiren top-
lumsal algiy1 kirmak nasil olabilir? Tasarimdaki norm ve standartlarin étesine
nasil gegcilebilir? Bitin bu tartismalarin sonunda, yazi, normal denilen insan
modelinin ve diunyayl normal tzerinden kurgulayan anlayisin bir an énce asil-
masi i¢in toplumu ytzlesmeye davet ediyor.

Batun bu yayin sirecinin sonunda biz bu yizlesmeyi nasil yaparz diye du-
sunduk. Yayin ¢iktl, bundan sonra ne yapacagiz sorusu énimiizde duruyor-
du. Suleyman Bey’in bahsettigi tirnak icinde “normal”’e dahil olmayan, az olan
topluluklar, 6rneg@in sakatlik hareketinin 6zneleri, érnegin toplumsal cinsiyet
mucadelesi verenler, cocuklar, yaslilar aslinda az olanlar olabilir ama hep
birlikteyken ‘cok’uz. Farkli ¢alisma alanlarindaki dayanigsmalari nasil kuvvet-
lendirebilecedimiz, nasil bir arada daha kuvvetli olunabilecegdi yine éniimiiz-
de duran bir diger soru, sormaya devam ettigimiz. Cevaplar ariyoruz, fakat
saniyorum yanitlardan biri de tipki buradaki gibi biraradaliklarin, temaslarin
mumkin oldugunca arttiriimasi. Bizi davet ettiginiz icin ve dinlediginiz icin de
cok tesekkur ederiz.

Selin Top

Mekénda Adalet Dernegdi’'nden arkadaslarimiza tesekkir ediyoruz. Bu oturum-
daki son sunumumuza gegecegiz. Sevgili Mahinur Sahbaz TMMOB Ziraat M-
hendisleri Odasinda, DiSK'te, KESK’te miicadeleler yiiritmiis, hala miicade-
lesini strduren arkadaslarimizdan, su anda Emekliler Dayanisma Sendikasi
Merkez Yonetim Kurulu es s6zclsu ve bizimle “Yaslhlar ve Kentimiz” sunumunu
paylasacak.
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Yasllar ve Kentimiz
Mahinur Sahbaz

r Selam arkadaslar, hepiniz hos geldiniz.

Sunuma “Yaglilar ve Kentimiz” bashgini koyarken
sOyle dusindim: Kentler Ureten, biriktiren, disin-
duren, koruyan ve biriktirdiklerini gelecege tasiyan
yerlerdir. Dayanisma, paylasma ortamlaridir. Yaglilar
da biriktiren, Ureten, koruyan ve kusaklar arasi daya-
nismanin giivencesi ve bunlar gelecege tasiyan in-
sanlarimizdir. Yine yasadigimiz stirece baktigimizda
sOyle bir sey de gbriyoruz: Yaglilarimiz ve kentlerimiz
ayni “kaderi” paylasiyor. Degerleri yok sayiliyor. ihti-
yaclari, sorunlari gézetilmiyor ama varliklar Gzerin-
den alabildigine sermaye biriktiriliyor ve bunlar yasanirken adalet, vicdan, ahlak
duygusunun sinirlanmizi ¢oktan terk ettigini gériyoruz. Mevlana’nin dedigi gibi
“Her sey Ustline gelip seni dayanamayacagin bir noktaya getirdiginde sakin vaz-
gecme. Clnkd orasi, gidisatin degisecedi yerdir” Biz de bitln bu yasanmisglikla-
rin, yok sayllmanin Gzerine ¢aresizligimizi tiketmek, umudumuzu yesertmek igin
Emekliler Dayanisma Sendikasi dedik ve ¢alismalarimiza basladik.

Yaslilik ve Emeklilik

Yashlik ve emeklilik kavraminin her insan igin anlami farkli. Yasllik insan ya-
samin dogal bir sdreci. Yagllik Glkemizde resmi ideoloji ve iktidar tarafindan
hastalik olarak goruluyor. Yaslilar, emekliler yok sayiliyor. Oysa bugline kadar
uretilen, var olan tim deger ve hizmetler, biriken sermaye, onlarin emeginin
Grinddar. Bugln toplumsal yasamin énemli bir pargasi olan ve nifusun % 8,7
sini olusturan yaslilarimiz ekonomik, sosyal yasamin disina atilmis ve gittik-
¢e yoksullasiyor. Yoksulluk siddetinin altinda yasamaya zorlaniyor. Yashligin
glvencesi olan emeklilik, kamu hizmeti olmaktan cikarldigi igin yashlar ciddi
sorunlar yasiyor.

Turkiye Yaslilik Haritasi

Akdeniz Universitesi Gerontoloji Balimirniin TUBITAK destegiyle yaptigi yas-
hlarla ilgili yaptigi bir arastirmaya bakalim: Turkiye’nin ilk yashlik haritasi. 2000
yilinda baslatilan bu ¢alismanin 2023’te tamamlanacagi séyleniyor. 2012 yilin-
da Habertlrk’te, Birglin gazetesinde, Diinya gazetesinde haber olarak da yer
aldi. Calismay ydriten Prof. Dr. ismail Tufan’in aciklamasindan yaslilarimizin
sorunlarinin dnemli bélimlerini aktarmaya calistim. 60 yas Ustl nufusun ya-
sam tarzi sorunlar ve ihtiyaglarini ortaya c¢ikarmak amaciyla 35.236 kisiyle
yuz ylze gorusulerek yapilmis bu arastirmanin sonuglarina gére:

Bakima muhtag olanlara % 81 kizlar/gelinler, % 12 esler, % 10 ogul bakiyor.

% 53’0 aligverig, akraba ziyareti ve gunluk yasam aktivitelerini yerine getire-
miyor.
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% 92’si cocuklarina yiik olmaktan korkuyor.

% 81’i huzurevine gitmek istemiyor.

% 83U gelirinin olmadigini sdyluyor.

% 63’Untn sosyal glvencesi yok.

% 93 vakitlerini televizyon izleyerek gegiriyor.

Utanma ve korku, sorulara yanit vermeyi engelliyor.

Kadinlarin % 76’s1, erkeklerin % 29’u sorulara yanit vermis.
200 bin civarinda yagsli, siddete, ihmale ve suiistimale ugramis.

2012'de agiklanan rakamlara gore tUlkemizde 6 milyon yagli insanimiz var, 3
milyonu bakima muhtag ve bunlarin i¢erisinde 800.000’i ciddi anlamda hasta,
300.000’i Alzheimer hastasi. 2017°de Alzheimer Derneginin agiklamasina gére
bu say1 da 800.000’e ulagsmis durumda.

Yaslilik Politikalari

Gelelim yashlik politikalarina. Buna resmen yoksullugun ydnetimi diyebiliriz.
“Turkiye’de Yaslilarin Durumu ve Yaslanma Ulusal Eylem Plani” hazirlandi ve
2007°den beri uygulamada. Planin temeli cok anlasilir, kendi érgutleri ve kendi
yasalari... Koyduklari yasalari nasil ¢cignediklerini, nasil Gzerine demokrasi sali
atarak sermaye biriktirdiklerini gok acik géruyoruz. 2013'te “Ulusal Yaglanma
Uygulama Programi” hazirlandi. Planin yashlarimizin ihtiyaglan dogrultusunda
daha etkili uygulanmasina yénelik revize edilecegi sOylendi. C6zUm olmadi-
ginin farkina varildi. 64. Hikimet Programinda “2016 yilinin ilk alti ayi icinde
program daha etkin bir sekilde hayata gegirilecektir,” deniyor.

Birlesmis Milletlerin kiresel yaglanmaya karsi énlemleri 1982 yilinda baslyor
ve ilk toplanti Viyana’da yapiliyor, ikincisi 2002 yilinda Madrid’de. Yaglilar ve
kalkinma, yaglilikta saglik ve refahin saglanmasi, olanaklar sunan destekleyici
ortamlarin saglanmasi olarak belirleniyor, kararlar aliniyor.

Bizim ulusal eylem planini hazirlarken gerekce olarak sunu diyorlar: “2002'de
Madrid’de yapilan 2. Yaglilik Asamblesinde belirlenen ve Uye Ulkelere dnerilen
kararlari temel alarak biz bu plani hazirladik.”

Plan hazirlanirken bakiyorsunuz... Oncelikle sunu sdyleyelim AKP 2002
yilinda iktidar oldugunda éniine koydugu ilk is bu ve gerekge olarak sunu
soyluyor: “Degisen, dénisen ekonomik, sosyal kosullarda yoksullasan, énu-
muzdeki slregte risk olugturacak toplumsal kesimlerin 6rgitlenmesi ve risk
olmaktan c¢ikariimasi i¢in ¢alismalar, organizasyonlar yapmak zorundayiz.”
Yaslilarin yoksullugunun yénetilmesi ile baslaniyor. TURYAK “Tiirkiye Yashlar
Konseyi” kuruluyor. KASEV “Kadikéy Egitim ve Saglk Vakfi” baskanhgini yu-
rutmas, kurucusu olan Mete Bora tarafindan baglatiliyor. Ankara Hacettepe
Universitesi, cesitli vakif Universiteleri, sivil toplum 6rgutleri, 6zel sirketler,
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akademisyenler, bilim insanlar var, tirnak icerisinde. Calisma yurGtaliyor
ve ‘AKP devlet oldu” dedigimiz durumu burada gézleyebiliyoruz. TURYAK
dncelikle AKP Sosyal Isleri Daire Bagkanligiyla birlikte calisiyor, ardindan bu
birliktelik calismalari Turkiye genelinde ve uluslararasi boyutta genisletiliyor.
Yaslilarla ilgili yarattlecek ekonomik sosyal politikalari belirleme ¢alismalari

yapiliyor.

2004 yilinda Ulusal Komite kuruluyor. Ulusal Komitede yer alan kuruluslar: Bir-
lesmis Milletler Niifus Fonu, isadamlari, Gniversiteler, vakiflar, STK’lar ve son-
rasinda rapora benzer plan hazirlaniyor. 2007°’de DPT raporu kabul ediyor ve
“Turkiye’de Yaglilarin Durumu ve Yaslanma Ulusal Eylem Plani” ortaya ¢ikiyor.
Plan, “Orta Asya’dan bugune kadar ulu ve yagli kisiler bizim ¢ok degerli insan-
larimiz” diye basliyor. “Yasglilar bagimizin tacr} “muhafazakér bir toplum olarak
onlara yasli demiyoruz, kidemli vatandaslarimiz onlar bizim” deniliyor. Fakat
bakiyorsunuz, gerontoloji bilimi planda yok. 100 yili agkin bir stredir diinyada
bilimsel temel olarak alinan, bitiin plan ve uygulamalar bunun (izerine yapilan
gerontoloji bilimi bu ¢alismada yok sayiliyor.

Yashlikta Bakim Hizmeti

Yaglilikta bakim hizmeti, Ulkemizde yashlarin, emeklilerin ciddi bir sorunu.
Az dnce istatistik rakamlarinda gérdiiniz, ¢ok ciddi sayida yaslimiz bakima
muhtag¢. Herhangi bir sebepten 6tlrt “gunlik yasam yeterliligi” kismen veya
tamamen kaybolmus kisilere “bakima muhtag¢” deniyor. GUnlUk yagsamin temel
aktiviteleri, Pousset’ye gore, “bireyin temel ihtiyaclarini kargilamasi igin aligila-
gelen normal bir giintin akisi icerisinde gelisen aktiviteler’dir.

10.03.2005 tarih ve 25751 sayili Evde Bakim Hizmeti Sunumu Hakkinda Y6-
netmelik ile kurumlarda ve evde bakim hizmeti i¢in diizenlemeler yapilmis:

Madde 1. “Bu yonetmeligin amaci, fertlerin ve toplumun sagligini korumak
maksadiyla, evde bakim hizmeti veren saglik kuruluslarinin agilmasi, calisma-
sI ve denetlenmesi ile bunlari isleten kurum ve kuruluglarin 6zel hukuk tazel
kisilerinin ve gercek kisilerin uymasi gereken usul ve esaslari diizenlemektir.”

Madde 10. “Muadurlik tarafindan saglik kurulusunun kurulus ve faaliyetlerinin
bu yénetmelige uygun olup olmadiginin incelenmesi ve denetlenmesi igin en
az bir hekim olmak Uzere iki saglik personeli ile ekip olusturulur ve bu ekip
tarafindan saglik kurulusu yerinde incelenir. inceleme sonunda Mudurliik tara-
findan uygunluk belgesi, mesul mudurlik belgesi dizenlenir”

Ozel bakim ve huzurevleri kendi kendini denetleyen kuruluslar konumunda.
Bakima muhtaghgin éncelikle bir yashlik sorunu oldugu yénetmeligin higbir
yerinde yok. Bakima muhtaclik hastalik olarak kabul edilmis, hastaligin da ta-
nimi yapiimamis.

Yaglanma ve yagliligin her tirlt konusuyla ilgilenen, yasli ve yaglanmakta olan
fertlerin iyi kosullarda yaslanmalari icin bilimsel ve uygulamali ¢calismalar ya-
pan gerontoloji bilimi, Saglik Bakanligi tarafindan yok sayiimis.
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Yasli bakimi yok, yaslinin durumundan yararlanma, yoksulluk yardimi var. Bu
yonetmelik yasliya saygisizlik, aileye ¢ile anlamina geliyor.

Bakima muhtaglik, insanin dogal bir streg icerisinde, belli bir yas déneminde
vlcut aktivitelerinin yavaslamasi, birinin yardimina ihtiya¢ duymasidir. Bu ka-
dar acik ve net olan yaslilik; sakatlik, engellilik, 6zUrltlik durumu ile birlikte
aniliyor, hastalik olarak gériltuyor. Bu da adalet 6zUrl, vicdan 6zUrlG bir anla-
yisla Mecliste kabul ediliyor. Bu ekonomik sosyal kosullara ragmen, hazirlanan
yénetmeliklere baktigimizda da, dyle ilgin¢ ki, bakim hizmeti timden aileye
yUkleniyor. Huzurevleri profesyonel bakim, amatér bakim diye ayriliyor. Kamu
huzurevleri var, yetersiz. Ozel huzurevleri aciliyor. Huzurevlerinde yasanan
olaylar bize gercekten adaletin, vicdanin, Glke sinirlarini ¢coktan terk ettigini bir
kez daha dusindiriyor. Ayni zamanda bu huzurevleri ile ilgili sikayetler, bir
seytan U¢geni gibi huzurevi miduarliga, idari yénetim ve sorumlu il midarlaga
arasinda yok oluyor, sorunlar ¢éztlmiyor.

Yashlik bir hastalik degildir, aksine bir yasam safhasidir. Bakima muhtaglik
sadece yaslilarin sorunu degilse de yaslhlikta cok sik rastlanan bir sorundur.
Ozel sorunlar ve 6zel 6nlemlerin adi bakim hizmetleri olarak konmustur.

Yaslanma ve hastalik arasina kesin bir sinir ¢ekilmesi gerekmektedir. Glnki
“yaslilik herkeste goérilen, zamanin akisinin normal bir etkisidir” Hastalik ise
(ve 6zUrllluk de) niifusun sadece bir kisminda goéralar.

Bakima muhtacliktan kaynaklanan 6zel sorunlara ¢ézimler getirilmelidir. Be-
lediyeler “bakim hizmeti ag1” kurmalidir. Bakim hizmeti, bakima muhtag kisiye
evde veya kurumda sunulan profesyonel destek hizmetleri seklinde tanimlan-
maktadir. Bu uluslararasi kabul géren bir tanimdir. Aileye bakim hizmeti yanhs
¢ikis noktasi, yanlis tanimdir.

Kentler

Kentler; 6greten, biriktiren, ruhumuzu oksayan ve bunu kusaktan kusaga ak-
taran yasam alanlardir ve bdyle olmahdir. Paylasan, butlnlestiren bir barg
ortami olmalidir. Kentsel mekénlar dogal akigi icinde zaten dénusmekte. Kent-
lere ancak icinde yasayanlarla birlikte, kulturel varliklarin 6zgur karakterinin
korundugu, yerel Uretim bicimlerinin desteklendigi sosyoekonomik yasamin
Ozelliklerinin korundugu bir miidahale olabilir.

Kentsel mekénlarin tasarim ve diizenlemelerinin yaslilar yok sayllmadan ya-
pilmasi, onlarin kullanimina uygun hale getiriimesi “Kent Hakki’nin esit dagil-
masina olanak saglayacaktir.

istanbul blyik bir kent, Turkiye’nin gayrisafi milli hasilasinin dértte birini tek
basina yaratiyor. Avrupa’nin en buylk ekonomilerinden biri. Bankalardaki mev-
duatin ve ilkede kullanilan kredilerin iigte biri istanbul merkezli. Ortadogu’nun
en buyudk Ulkesi Misirin tamamindan daha gucliu. Mibarek’in Misirinda yas-
lllarin 6zel televizyonu vardi, radyosu vardi, ama Turkiye’de yok, yaslilar yok
sayihyor...
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1l Yakin tarihte kaybettigimiz, altt yihni Das
. Kapitali okuyup resmetmeye adamis Yuksel
Arslan’in anisina saygiyla bir resmini pay-
lagsmak istedim. Kentimiz ve bizi disunince
bunu c¢ok iyi anlatiyor. Biz bu konumdayiz
diye dusuntyorum.

Aktif ve Yerinde Yaglanma

5 ! . Aktif ve yerinde yaslanma konusunda Dinya
Yiiksel Arslan, “Tekelci Devlet ~ Saglk Orgutinin tanimi var. Yaslihigi “Gev-
Kapitalizmi’ resel etmenlere uyum saglama yeteneginin

azalmasi ya da blyUk oranda kaybolmasi”
olarak tanimliyor. Aktif yaglanmayi da “insanlar yaslandik¢a saglik, bakim, ka-
tihm, korunma, gutivenlik anlamlarinda toplumun bir pargasi olarak yagamasini
saglamaya calisma, buna olanak tanima” olarak tanimliyor.

Avrupa Parlamentosu ve AB, 2012 yilini “Aktif Yaslanma ve Kusaklar Arasi Da-
yanisma” yili ilan etti. Bizim gi¢e@i burnunda Aile Sosyal Politikalar Bakanimiz
Fatma Sahin durumu degerlendirdi. Bahcesehir Universitesinde “1. Uluslarara-
sI Yaglanma Sanati Kongresi” diizenledi. Televizyon ekranlarindan bilmiyorum
dikkatinizi ¢ekti mi, “Pencereden bakan yaslilar istemiyorum. Bu diinya ve bur
dlnya icin 6lene kadar ¢alismamiz gerekir. Annenize, babaniza sahip cikin,
sokada atmayin,” dedi. Bdylece, iktidarin yaslilara bakis acisini, ¢ikardigi ya-
salari, yénetmelikleri, plani, programi ve uygulamalarini kisaca 6zetlemis oldu.

Belediyeler

TMMOB olarak bunu en iyi bilen bir érglitiiz ve istanbul icin fazla bir sey sdyle-
meye hi¢ gerek yok. 5216 sayili 23/7/2004 tarihli Biyiksehir Belediye Kanunu-
nun Uciincii Blim Madde 7/v'ye gére Biyiiksehir Belediyesinin gorev, yetki
ve sorumluluklari sdyle: Saghk merkezleri, hastaneler, gegici saglhk Uniteleri
ve yetigkinler, yashlar, engelliler, kadinlar, gencler ve ¢ocuklara ydnelik her
turl sosyal kaltarel hizmetleri yaratmek, gelistirmek, bu amagla sosyal tesis-
ler kurmak, meslek ve beceri kazandirma kurslar agmak, isletmek veya islet-
tirmek. Bu hizmetleri yuratirken, Gniversiteler, yiksekokullar, meslek liseleri,
kamu kurum ve kuruluslan ve sivil toplum 6rgitleriyle isbirligi yapmak.”

Ulke genelinde belediyelerin % 54’0 yaslilar konusunda sorumluluklarini yeri-
ne getirmiyor. Sorumlulugunu yerine getirenlerin de yarisi yetersiz. Ya simdiye
kadar oldugu gibi gen¢ nifusu 6n planda tutarak sosyal planlar tasarlanmaya
devam edilecek ya da yaslanan toplum gercegi kabul edilerek bunun ihtiyac-
larini g6z dniine alan yeni ¢ézimler getirilecektir. Bu yapilmadigdi takdirde ikti-
darlarla ayni kefedesiniz demektir.

Yash Hizmetleri ve Yaglilarin Mevcut Durum Aragtirmasi

Emekliler Dayanisma Sendikasi olarak yashlarla dayanisma c¢alismalarina
baslarken fark ettigimiz bir sey oldu: Sorunlarimizin farkinda degiliz, 6zellikle
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de ekonomik, politik boyutunun farkinda degiliz; bu toplantilarda agiga ¢ikti. Ne
yapalim dedik arkadaslarla, bir calisma yapalim. Hem kamu hizmetlerinden
yashlari, emeklileri haberdar edelim, hem de “nedir durumumuz” diye tespit
yapalim. Kendi olanaklarimizla iU Sosyoloji Arastirma Merkeziyle birlikte Av-
cilar ilgesini sectik. Orayl segcme nedenimiz Avcilar’da Bélge Temsilciligimizin
olmasi. Arkadaslar, cok 6nemli ciddi bir calisma, Ustleniyoruz dediler ve boyle-
ce bagladik. Altini gizerek sdyliyorum, kendi olanaklarimizla 420 yagli, emekli
insana ulastik. Sorular birlikte hazirladik. Teknik hazirliklar Gniversite yapti.
Cunkd calismamizin bilimsel temelde olmasini, kaynak olarak kullaniimasini
istiyorduk. Oyle siradan bir saha calismasi degil, istatistik biliminin esaslarina
gbre yapilmig, bilimsel bir calisma olmasini istiyorduk. Sendika olarak bdyle
bir seye imza atma derdimiz vardi. Ornek olmasi derdimiz vardi. Yaglilarla ilgili
6zel calismalar yok denecek kadar az, literatlre katki yapalim istedik. Onun
icin bunu Sosyoloji Arastirma Merkezi ile birlikte yaptik. Saha galismasinin
buytk béliminl biz Gstlendik. Bu ¢alismanin raporu hazirlanma sirecinde.
Gozlemlerimizi sizlere kisaca aktariyorum. Daha sonra bunu kitaplastiracagiz,
sizlerle paylasacagiz. Arastirma yapanlar tarafindan da kaynak olarak kulla-
nilabilecek.

Saha calismamizda gdérduk ki, fiziksel gevre kosullar asla yaslilara uygun
degil. Mekénsal sorunlar yasami tehdit eder durumda. Hasta, engelli yaratan
ikamet ve konut durumlari var. Saglk, sosyal ve rehabilitasyon merkezleri ye-
tersiz. Bakim hizmeti agi yok. Sosyal Giivenlik ciddi bir sorun. Onceki de eksik
ve yetersizdi ama bugin kamu emekliliginin, yani ulusal emeklilik sistemimi-
zin, ulusalcilarimizin bile yok edilmesine sessiz kaldigi emeklilik sistemimizin
bitirilmesi ve zorunlu BES uygulamasi sorunlari ¢gézmemis katmerlenerek ar-
tirmigtir. En énemlisi de sorularimizin iginde yoktu ama biz biliyorduk ve ora-
da da fark ettik; yashlarimiz ¢ok ciddi baski altinda, ihmal, suiistimale maruz
kaliyor ve korkuyor.

Sendika olarak 2016'da “15 Haziran Diinya Yaglilara Siddet, ihmal ve Suiisti-
mal Farkindalik GUnd” nedeniyle emniyetten izin alip Kadikdy Kalkedon Mey-
daninda stant actik, konuya dikkat cekmek, farkindalik yaratmak igin. Kadikdy
istanbul’un dnemli bir ilcesi, burada yasamak ayricalik. ilk defa merhaba de-
digimiz kirki agkin kisi glivenerek telefon numarasini verdi, t¢ saat gibi kisa
bir stirede. Ihmal, suiistimal yasadidi, yasl bakiminin kendi Ustiine kaldigi,
bakamadigi i¢in saglik sorunlari yasadigi vb. nedenlerle yardim istediler.

Ulkemizde bakim hizmeti agi yok, bilinmiyor da. Eger bakim hizmeti agi olmus
olsa ciddi rahatlama olacak. Sadece burasi degil, goéristigimuz g biyik se-
hirde ve ¢ok sayida kii¢uk ilcede belediyelerin hicbirinde bakim hizmeti agi
yok. Aydin Belediyesi yapmisti, 2014’te gittik gérdik ama bugiin ne durumda
bilmiyoruz, takip edemedik. Eger bakim hizmeti agi kurulmus olsa toplumsal
yasamda sorunlarin dnemli bir bdlimu ¢dzaltr. Clnka yaslinin sorunu sadece
kendini dedgil, aileleri ve baska insanlari da bagliyor.

En yetkili agiz “67.000 km.yi 24 saat kameralarla izliyoruz” diyor. Peki, yasllar
haftada U¢ kere dolasip izlemek, gézlemek, bakim hizmeti sunmak bu kadar
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mi zor? Elbette degil. Sobasini yakarken etegi tutusan yasli, yanarak 6imeye-
cek, 6lum0 U¢ gun sonra fark edilmeyecek. Bu érnekleri ¢cogaltabiliriz. Bakim
hizmeti agi kurulmus olsa bunlar yasanmayacak.

Yasli Dostu Kentler

Ulkemizde dinyayla bitiinlesmek isteyenler de var, diinyaya kizanlar da var.
Butunlesmek isteyenler de iktidar, muhalefeti, cesitli kesimleriyle, diinyada
2006’dan beri yash dostu kentlerin konusuldugunun farkinda degil. Boyle bir
gerceklik var. imzalamigsiniz, séz vermissiniz, taahhit etmissiniz, haberiniz
yok. Gorustigumuiz belediyeler —bunu suglamak igin séylemiyorum, bakarsa-
niz gérirstinuz bir seyi, bakiimiyor— “talep yok, istenmedi” diyor. Talep olmadi-
g1 icin g6z ard ettiklerini séyleyenler bile oldu.

BM kiresel yaslanmaya karsi 2050 yilinda 2 milyar bulacak bir gruba yonelik
dnlemler aliyor. Yapmak istedigi seyler belli. Diinya Saglik Orgiitii 2006 yilin-
da bir program kabul etti: konut, gelir, kusaklararasi dayanisma, sosyal iligkiler,
toplumsal katilim, yasl guvenligi bakimi gibi konularda altyapi ¢alismalarinin
yapilmasi, var olanlarin iyilestiriimesi, tGlkeler ve bdlgeler arasi ortak ¢alismala-
rin yapilimasi konusunda dneri kararlar alindi. Bu kararlar dogrultusunda tim al-
keler yagslilara yonelik bir érgitlenme bigimi gelistirmek zorunda kalmigtir. “Yagli
dostu kent) “yasli dostu toplum” kavramlari énem kazanmistir. Toplumlarda aktif
ve saglikli yaglanmayl amaglayan uluslararasi bir cabadir. Aktif yaslanmayi des-
tekleyen kapsamli erisilebilir kentsel cevreyi ifade etmektedir. Yasllarn rahat bir
bicimde toplumun diger kesimleri ile birlikte uyumlu bir yagsam icin ortam ve ola-
naklarin saglandigi temiz guvenli yasanabilir kentsel cevreleri ifade etmektedir.
Sadece yaslilarin degil gocuklarin, engellilerin, tim kent halkinin yarar igin di-
zenlemelerin yapildigi, tedbirlerin alindigi kentsel bir yagam ¢evresi olmaktadir.

2006 yilinda 24 Glkeden 34 sehir aktif ve saglikh yaglanmayi saglayacak temel
kentsel elemanlar belirleyerek “Kuresel Yasli Dostu Kentler Rehberini” olus-
turdular. Diinya Saglk Orgitiine kayitli 22 tilkeden 145 sehir Yash Dostu Kent
olmustur.

Prosediir cok basit, belediye ydénetimi Diinya Saglk Orgitiine basvuracak,
“ben yasli dostu kent olma caligsmasina baslamak istiyorum” diyecek. Plan-
lama, uygulama ve ilerlemenin degerlendiriimesi slrecleri var, bes yili aliyor.
Adim adim takip ediliyorsunuz. Bunlari tamamladiktan sonra surekli iyilestirme
dénemine giriyorsunuz, Bes yil da o sirdikten sonra “Yasli Dostu Kent” diinya
agina katiliyorsunuz. Kiresellesmeye varliklarini adamiglar, sermayenin her
adimini kiresellestirirken yaslilara gelince bunu gérmuyor. Géstermeye calis-
mak da bizlere dusulyor.

Biz ve Emekliler Yaglilar

TMMOB olarak Turkiye’'nin en egitimli, ciddi ve en kitlesel érgutlerinden biriyiz.
Bes yuz bini agkin Gyemiz var. Bunun iki yiz bini emekli olabilir mi? Belki daha
azi, daha fazlasi. Yashhk politikalar biz emeklileri ilgilendiriyor. Bazilarimizin
tam yas dénemine denk geliyor. iktidarlar her tiirlii ihtiyaglanmizi yashlik politi-
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kalari Gzerinden sekillendirip 6nimuze koyuyor, ama asla sorunlarimiza ¢6zim
olmuyor. Bizi yok sayanlar bizim Gzerimizden, yaglilarin ihtiyaglari Gzerinden
sermaye biriktirmeye devam ediyor. Butceden saglik icin ayrlan kaynaklar kul-
laniliyor. Ozel huzurevlerine, bakimevlerine, 6zel saglik sektdriine biitceden
ayrilan pay emeklilere, yaslilara ayrilmiyor; ila¢ firmalarina, medikal Grinler,
protez, kulaklik vs. lizerinden &zel sektére kaynaklar aktarliyor. ilag sektori-
niin temsilcisi dviinerek “llac sektérii olarak Avrupa’da 6. siradayiz,” diyor. Sag-
hk Bakani, “Dinya yashlarina hizmet verecek gulgcteyiz.” diyor. Ama nedense
emeklinin, yaslinin saglik sorunlan ¢ézilmiiyor. iktidarlarin eli emeklinin cebin-
den ¢ikmiyor. Bu laflarin altinin boslugunu, bu séylemlerin gergcekten ahlak si-
nirlarini zorlayan bir tutum oldugunu gésterecek olan bizleriz. Biz bunlan diisi-
nerek 44. Olagan Genel Kurulumuza ¢ok sahici, cok insancil ve bitiin toplumu
ilgilendiren bir énerge verdik ve arkadaslar da kabul etti. Onergemiz séyleydi:

“TMMOB 44. Olagan Genel Kurul Divan Baskanligina,
Biz asagida imzasi bulunan mihendis, mimar ve sehir plancilari olarak;

“Bugtine kadar (retilen tim deger ve hizmetlerin, biriken sermayenin,
emeklilerin emeginin lrlinl oldugu gercekliginden hareketle,

Yeniden yapilandirma sirecinde, sermaye ve kamu kurumlari i¢ ice is-
letilerek kamu kazanimlari sermaye lehine degistirilmis, déndstirdlmis-
tdr. Emeklilerin bedelini ¢alisirken 6dedigi lcretsiz, glvenli saglik hak-
ki ve ekonomik glivencesi yok edilmistir. Bes yiz bine yakin dyesi olan
TMMOB’nin emekli liyelerinin;

Sorunlarinin arastiriimasi, hak ihlallerinin giderilmesi, yasam standartlari-
nin ylkseltilmesi ve toplumsal yasamin ihtiyaglarina uygun bir sosyal gi-
venlik sisteminin tesisi igcin ¢alismalar yapmak, ¢ézim lretmek amaciyla
bir calisma grubunun olusturulmasini éneriyoruz.”

44. Olagan Genel Kurulumuzun yeni ve basarili bir déneme hizmet etmesi
umuduyla basarilar diliyoruz. 27/05/2016

Mahinur Sahbaz ZMO, Hasan Akalin MMO ve digerleri...

Biz dUstnceliyiz, biz sorumluluk duyuyoruz ama ilgilenme konusunda biraz
geride duruyoruz. llgilendigimizde sorunlari ¢ézebilecegiz. Bu da bizim igin
¢ok dnemli bir gérevdir diye distntyorum.

“Guzelligi gérme yetenegini kaybetmeyen asla yaslanmaz,” diyor Kafka. Sizler
yaslh insanlar degilsiniz. Asla da olmayacagiz. Tiirkiye yasanilir, istanbul ya-
sanilir bir yer haline gelene kadar. Dinlediginiz icin tesekkir ederim, ¢ok sag
olun. Emekliler Dayanisma Sendikasi adina hepinizi saygi ile selamliyorum.

Selin Top

Cok tesekkilr ediyorum butin konusmaci arkadaslarimiza. Hepsi ¢ok degerli
sunumlardi, ¢cok keyif aldim ben de dinlerken. S6zu tekrar Cevahir arkadasi-
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miza birakiyorum. Hepinizin ayagina saghk. Bu basliklarin her biri tek tek ele
alinmasi gereken bagliklar. Bu gruplar olarak kent hakkimizi nasil talep edece-
Jiz, nasil ediyoruz ve mlicadelemiz nasil devam ediyor konulari Gizerine ayrica
daha genis sohbet etmek dilegiyle, diyelim.
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Nusret Suna

Degerli katilimcilar, 4. Kent Sempozyumunun 2.
gunlinin 3. oturumunu agiyorum. 3. Kent Sempoz-
yumunu Kasim 2013'te yapmistik. Bu sempozyu-
mumuzun ana temasi “Kent ve Adalet” ¢ok anlamli,
dizenlenmesinde emegi gegen butliin arkadaslari-
ma tesekkir ediyorum.

Degerli katihmcilar, bu oturumumuzun konusu
“Istanbul’da Dogal Yapinin Déniisiimii; ama bu otu-
ruma gecmeden dnce ben de bir-iki sey sdylemek
istiyorum. Bildiginiz gibi son giinlerde Ankara’dan
birtakim sesler geliyor, dikey yapilasma, yatay ya-
pilasma, bdyle bir algi ydnetimi aldi basini gidiyor. Din de bakiyorsunuz, par-
tili Cumhurbaskani MYK toplantisinda 4+1 diye bir sey cikardi, arkasindan
dlzeltme yapiyor, 5+1 diyor. Cevre ve Sehircilik Bakanim beni uyardi diyor,
4+1 miteahhitlik hizmetlerini karsilamaz, bunun i¢in 5+1. Bdyle bilimsel bir ko-
nuda birileri gece yatip sabah kalkip ahk&dm kesip 4+1 olmadi, 5+1 diyebiliyor.
Bizler, sizler, bilim insanlar gunlerce ugrasalim, didinelim, ama dinleyen yok.
Sonra ne olacak? Biz yanildik, pardon diyecekler. Bunlarin aslinda hepsi algi
ybnetimi, birtakim bazi seylerin hazirliklaridir.

3. Kdpru, 3. Havalimani, kuzey otoyolu ingaatlarinin etrafinin yapilasmaya acil-
masi, kentin akcigerlerinin séndlriimesi, bunlarin hepsi planli isler. Garabet
proje Kanal istanbul ve bunlarin sonucunda hedefte 25 milyonluk bir istanbul
kenti ve 45 milyonluk bir Trakya disunaltyor. Bunlarin hepsinde bir algi yarat-
ma projesi var. Kanal istanbul’un her iki tarafina kendi diisiincelerine uygun bir
kent olusturmak, bunu da yatay mimariyle kiliflandirmak... Ayni sekilde kuzey
ormanlarini da, 3. Havalimani ve 3. Bogaz kdprisunin etrafindaki yapilagsmayi
da yumusatmak icin yatay mimari diye tutturup gidiyorlar. Bizler de buralarda
mucadele ediyoruz ve edecegiz.

Degerli katilimcilar, hal béyleyken kentimizin tatli su kaynaklari, ormanlarimiz-
da g6zlemledigimiz degisimler, ekolojik tarim ve dogal kaynaklarimizin siir-
dirulebilir kullanimini degerli panelist arkadaslarimla birlikte bugln sizlerle
tartisacagiz. ilk sézi “istanbul’da Dogal Kaynaklarin Sirdirilebilir Kullanimi”
bashgiyla Prof. Dr. Yilksel Orgiin'e veriyorum. Buyurun Hocam.
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istanbul’da Dogal Kaynaklarin Siirdiiriilebilir Kullanimi

Yiiksel Orgiin Tutay

Oncelikle sempozyumun diizenlenmesinde emegi
gecen tim meslektaglarimi, arkadaslarimi tesek-
kirlerimle aniyorum. Jeoloji Mihendisleri Odasi
istanbul Sube Yénetim Kurulu adina hepinizi say-
giyla selamliyorum. Konumuzun bashgini ‘Abiyotik
Dogal Kaynaklarin Surdirulebilir Kullanimi” olarak
sectik. Jeoloji Muhendisleri Odasi olarak bu basli-
J1 sectik ¢uinkl dogal kaynaklarin olusumu, nerede
olustugu, nasil olustugu, nasil bulundugu, ne kadar
oldugu, kalitesi, nasil ¢ikartildigi, nasil kullanima
sunuldugu, jeoloji mihendisliginin temel ilgi alanla-
rini olugturmaktadir. Bu nedenle bu konuyu segtik.
ikinci neden de, ilerleyen slaytlarda paylasacagim, cok hayati, yasamin sir-
dirulebilmesi igin gerekli olan bu degerli kaynaklarin kullanimi konusunda bir
farkindalik yaratmak ve tekrar dikkatlerinize sunmak.

Sizlere abiyotik dogal kaynaklarin strdirilebilir kullanimi-
ni istanbul 6zelinde anlatmaya calisacagim. Burasi Dogu
Afrika Rift bolgesinde okyanus tabaninda bir fay zonu.
(Resim 1) Burada goérdiguniz dumanlar da mantodan
yukselen hidrotermal ¢ozeltilerin Grtnleri. En son kabul
gbren teoriye gbre dinya gezegeninde yasam, jeolojik
ortamin iste bdyle bir noktasinda bir organik molekulin
olusmasiyla bagsladi. Ne zaman? 3,7 milyar yil dnce, ¢lin-
Rift bolgesinde ki 3,7 milyar yil yasindaki ka}yala_rdg ge_rgekten organi_k
okyanus tabaninda malzemenin buluntulan tespit edildi. Dinya gezegeni-
bir fay zonu. miz 4,567 milyar yil yaginda. Bdyle bir ortamda organik

molekulin olugsmasiyla baslayan yasam; temel unsurlari
element, mineral, kaya, su, toprak olan jeolojik unsurlara bagli olarak gelisti.
Ginimiizde bu baglilik, bagimlilik olarak devam etmektedir. ilerleyen slaytlarda
bu konudaki dislncelerimi sizlerle paylagsacagim.

Resim 1. Dogu Afrika

Dogal kaynagin tanimini séyle yapabiliriz: “Yerkabugunun icinde ve Ustinde
dogal sureglerle olusan, ortaya ¢ikan ve canlilarin hayatta kalip yasamlari-
ni strddrmelerini saglayan su kaynaklari, besin kaynaklari, ormanlar, kaya-
lar” Bu dért kaynak ne zamana kadar canlilarin hayatta kalmasini saglamig?
Homo sapiens’e kadar. Homo sapiens’in dogal kaynaklarla ilk temasini Sapi-
ens kitabinin yazar séyle agiklhyor: “Yaklasik 150.000 yil 6nce homo sapiens,
aslanlarin yakalayip yedigi, daha sonra kaplanin devam ettigi, en son ¢akal-
larin kalan lesi yedigi kemik parcasindan kemik iligini ¢ikartip yiyebilmek icin
keskin kenarli bir dogal tasi kullandi.” Bu da insanoglunun dodal malzemeyle
belki ilk bulusmasiydi ve bu sekilde devam etti. Homo sapiens yerkabugunu
kesfe devam etti, magaray! kesfetti. Bu arada daha keskin, daha ergonomik
taslar bulup kullanmaya basladi. Fosillerden yararlandi ve yasamini bir maga-
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ranin koruyuculugu altinda daha gtvenli olarak devam ettirdi. Bu arada homo
sapiens gelisti, daha modern yerlesim alanlarn kurdu. Devam etti ve dogal kay-
naklari tanimlamaya basladi.

Dogal kaynaklari biz ikiye ayinyoruz: Yenilenebilir dogal kaynaklar —bunlara
biyotik dogal kaynaklar da diyorlar— ve yenilenemeyen, yani abiyotik dogal
kaynaklar. Benim konusmam abiyotik dogal kaynaklar Gizerine olacak. Bunlar,
kullanildiktan veya yok edildikten sonra, basitce degistirilemeyen veya geri
alinamayan kaynaklar; 6rnegin, mineraller, kayaglar, fosil yakitlar. Bunlar yeni-
lenemez. Clnkl bunlar yerkabugunda kayac¢ déngusu icerisinde milyonlarca
yillik bir zaman igerisinde meydana gelir.

Homo sapiensin diinya gezegenindeki yasam macerasi devam etti ve evrimles-
ti. Bilimi ve teknolojiyi kullanarak dogayi daha iyi tanimaya ve dolayisiyla elde
ettigi bulgularla dogayi daha iyi kesfetmeye basladi; topragi, mineralleri ve yakit
kaynaklarini kesfetti. Mineralleri de kendi icerisinde siniflandirdi: Tuz, kil talk,
kuvars, kalsit gibi endustriyel hammadde kaynaklar ya da manyetit (demir),
kalkopilit (bakir), galen (kursun)... Sfarelid dedi ¢inko elde etti, kromit dedi krom
elde etti, altin vs. bunu uzatip gidebilirsiniz. Bunlar kesfettikce dogal kaynaklar
yerylzinde yasamin temelini olusturdu, sekillendirdi ve biz su an dogdal kay-
naklara bagiml bir yasam sUrlyoruz.

Bir an, dogal kaynaklarin hayatinizdan ¢iktigini distnin, herhalde geriye bom-
bos bir sey kalirdi. Bu sdzinu ettigim abiyotik ya da yenilenemez dogal kaynaklar
nerede? Dogal kaynak dedigimiz, aslinda yerkabugunun bizatihi kendisi. Yerka-
bugunda olusum s6yle devam ediyor: Magmanin i¢erisinde elementler olusuyor,
bunlar bir araya geliyor mineralleri, mineraller kayagclari, kayaclar ayrisip topragi
meydana getiriyor. Bunlar biraz énce sdzinu ettigim gibi hayatin ta kendisi.

2017 yilinda Turkiye’deki Maden Yénetmeligi'ne gére madenin, yani kaynagin
tanimini vermek istiyorum: “Yerkabugunda veya derinlerinde bicim, nitelik ve
nicelik olarak muhtemel ekonomik beklentileri karsilayacak kati, sivi ve gaz bi-
rikintileri ya da birikimleri.” Bes grup halinde siniflandiriliyor. Resmi Gazete'nin
bir sayfasini géziinuziin éniline getirin, neredeyse bir sayfa kaynak tanimi ya-
piliyor ve bu kaynak tanimina bir btiin olarak baktiginizda gercekten az énce
sdyledigim ifadeyi dogruluyoruz: Yerkabugunun kendisi bir kaynak. Bu ylizden
de korunmasi, kollanmasi ve son derece dikkatli bir sekilde kullaniimasi ge-
rekiyor. CUnku bunlar yenilenemez, kullandiktan sonra yok edilen kaynaklar.

Ben konusmami agirlikla Grup 1b ve Grup 2a madenleri Gzerinde slrdlrece-
gim. Gunkl bunlar bugln Turkiye ekonomisinin de belkemigini olusturan ve az
6énce oturum bagkaninin da acgiklamaya c¢alistigl insaat malzemesinin temel
yapl malzemeleri.

Homo sapiens sapiens, dogal kaynaklar kullanarak bilimi ve teknolojiyi gelis-
tirdi ve bir endUstri olusturdu; bu endistrilerden bazilarini ekranda goériyorsu-
nuz. (Resim 2) insaat ve dolgu malzemeleri, boyalar; cimento; aritma; metal
sanayi; dokim sanayi; cam sanayi; plastik; seramik ve refrakter; kimya ve ilag
sanayi; yol yapim, bakim, onarim ¢alismalari; tarim... Bunlar ¢ogaltabilirsiniz;
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timi dogal kaynaklarin kullaniimasiyla ortaya c¢ikan sanayi dallaridir. Bu gor-
diguniz ekrandaki sanayi dallarinin timd dogal kaynaklari kullanip malzeme
Ureterek Istanbul’u beslemeye calisiyor.

Peki, dogal kaynaklara yonelik tehlikeler nedir? Aslinda ¢ok, ama ben 6zel-
likle bu dort bash@r sectim: Asiri nifus artisina bagh kaynak tuketimi; yogun
tarim ve tarim uygulamalari; arazi kullanimi ve gelistirilmesi; 21. ylzyilin ya-
sam tarzi da en biyuUk tehdidi olusturuyor. Glink 21. ylizyilda biz konforlu bir

2017 Maden Yonetmeligi’ne Gore Maden Gruplar:

I. Grup madenler:

a) Her tirlu insaat ve yol yapiminda kullanilan: kum, c¢akil, kil grubu mineraller, kayaclar,
b) Tugla-kiremit kili, cimento kili, baraj, gélet ve benzeri yapilarda kullanilan killer, marn,
puzolanik kayag (tras), ¢cimento ve seramik sanayilerinde kullanilan ve diger gruplarda yer
almayan kayaclar, killer.

Il. Grup madenler:

a) Kalsit, dolomit, kalker, granit, andezit, bazalt gibi kayaglardan agrega, micir, islenmeden
yol, baraj, gélet ve liman gibi alanlarda kullanilan taslar, dolgu, istinat ve diger yapi duvari
gibi yerlerde kullanilan yapi taslari, ... hazir beton ve asfalt tretiminde kullanilan kayaclar,
b) Mermerler, traverten, granit, andezit, bazalt, diyabaz gibi blok olarak uretilen taslar, (...)
kayraktasi, arduvaz, tuf, ignimbirit vb. dekoratif amagla kullanilan dogal taslar,

c) Kalsit, dolomit, kalker, granit, andezit, bazalt gibi kayaclardan entegre ¢imento, kireg
ve kalsit 6gutme, demir celik tesisleri, enerji santrali ile metal Uretimine yonelik tesislerde
hammadde olarak kullanilan kayaclar.

Ill. Grup madenler:

a) Deniz, gdl ve kaynak sularinda eriyik halde bulunan tuzlar, jeotermal, dogalgaz ve petrol
alanlarinin disinda bulunan karbondioksit (CO2) gazi, hidrojen sulfir.

Jeotermal kaynaklar ve dogal mineralli sular.

IV. Grup madenler:

a) Endiistriyel hammaddeler; kaolen, (...), bentonit, montmorillonit (...), vermikdlit, (...),
klorit, sepiyolit, (...) ve bunlarin karisimi killer, refrakter killer, siferton, alcitasi (jips, anhid-
rit), allinit (sap), halit, sodyum, potasyum, lityum, kalsiyum, magnezyum, klor, nitrat, iyot,
flor, brom ve diger tuzlar, bor tuzlari, stronsiyum tuzlan (...), barit, vollastonit, talk, (...),
olivin, dunit, sillimanit, andaluzit, (...), fosfat, apatit, asbest (...), manyezit, (...), tabii soda
mineralleri (...), zeolit (...), pomza, (...), perlit, obsidyen, grafit, kikurt, fliiorit, kriyolit, zimpa-
ra tasl, korundum, (...), kuvars, kuvarsit ve bilesiminde en az %80 SiO2 ihtiva eden kuvars
kumu, feldispatlar, mikalar, nefelinli siyenit, kalsedon (sileks, ¢ért), harzburgit, radyolarit,
b) Enerji hammaddeleri; turba, leonardit, linyit, taskdmuru, antrasit, asfaltit, bitimlu sist,
bitimlu seyl, kokolit-sapropel (...),

c) Metalik madenler; altin, gimdas, platin, (...), bakir, kursun, ¢inko, demir, (...), manga-
nez, krom, civa, (...), kalay, (...), arsenik, molibden, tungsten, (...), nikel, kadmiyum, (...),
titan (...), aliminyum (...), nadir toprak elementleri (seryum grubu, yitriyum grubu) ve nadir
toprak mineralleri (bastnazit, monazit, ...), sezyum, rubidyum, berilyum, (...), zirkonyum,
(...), germanyum, (...),

¢) Uranyum, toryum, radyum gibi elementleri iceren radyoaktif mineraller ve diger rad-
yoaktif maddeler.

V. Grup madenler:

Kiymetli ve yari kiymetli mineraller; Elmas, safir, yakut, beril, zimrdt, (...), akuvamarin, (...),
agat, oniks, (...) opal (...), ametist, (...), kedigdzd, (...), turmalin (...), topaz, aytasl, turkuaz
(firuze), kehribar, lazurit (...), oltutasi, (...), liletasl, labrodorit, epidot (...), jadeit, yesim,
(...), granat minarelleri, (..., grostillar, ..., almandin), diaspor kristalleri, kemererit, (...), ze-
bercet, (...), enstatit, aktinolit, ates opal, (...), sfen kristalleri, (...), sanidin, bitovnit, andezin,
(...), pektolit, (...), lazulit, (...), sedef, (...).
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Resim 2. Bilim-teknoloji-endustri ve dogal kaynaklar.

yasam istiyoruz. Buysa daha fazla enerji, daha fazla dogal kaynak kullanimi,
daha fazla yer, daha fazla gida demek. Dolayisiyla bunlarin tim, dogal kay-
naklar icin ciddi tehdit olusturmaktadir. Peki, bilim insanlari, diinyayi seven,
gercekten dinyay! distinen insanlar ¢dézim olarak ne diyorlar? C6zim ola-
rak sUrdUrdlebilir bir yasam tarzinin acilen benimsenmesi gerektigini ifade
ediyorlar.

Simdi size dlnya nufus degisimiyle ilgili dnce sdyle bir gériintl paylasmak
istiyorum (Resim 3) ve sonrasinda dlinyanin saati diye bir web sayfasi var,
oradan aldigim grafigi sizlerle paylagsmak istiyorum (Resim 4).Yil 1900’e gel-
digimiz zaman dunyanin nifusu asagi yukari 1,5 milyar civarinda. Yil 2025
oldugu zaman 6ngérilen nafus 8 milyar. Bu enteresan bir diyagram, hareketli
aslinda, imleci devam ettirdikge ilgili yillarda nifus rakamlar ekrana geliyor:
2016 itibariyle baktigim zaman 7.467.000.000’luk bir niifus diinya gezegeninde
dogal kaynaklari kullanip tiketerek bir yasam strlyor.

Dogal Kaynaklara Yonelik Tehditler

Asin Niifus Artisina Bagh Kaynak Tiiketimi

TUm dogal kaynaklarin kullanimi Gizerinde baski; yenilenemez dogal kaynaklarin hizla tah-
rip olup azalip yok olmasi... Asiri tiketimi, mevcut rezervlerin yakin gelecekte hizla azal-
masina ve gelecek kusaklarin yasamini riske girmesine neden olacaktir.

Yogun Tarim ve Tarim Uygulamalari

Asiri nufus artisinin getirdigi daha fazla gida talebi, yenilenemez dogal kaynak alanlarinin
kirlenmesine, tahribine ve hatta yok olmasina neden olmaktadir.

Arazi Kullanimi ve Gelistirilmesi

Yeni konut alanlari, sanayi bélgeleri, park alanlari, yol sebekeleri... Milyonlarca déniim
yenilenemez dogal kaynak alanlarinin tahrip edilmesi ve kaybolmasi...

21.Yiizyilin Yasam Tarzi

Daha konforlu bir yasam talebi; daha fazla enerji, daha fazla dogal kaynak ve daha fazla
hammadde talep eden daha endustriyel islemler anlamina gelmektedir... Dogal kaynak-
larin strddrdlebilirligini buyik o6lgiide tehdit etmektedir. C6zum, sirdirdlebilir bir yasam
tarzini benimsemektir...

209



istanbul Kent Sempozyumu - IV

Resim 3-4. Dunya nufusundakl art|§

Resim 5. Tiurkiye'de nufus artisi.

Resim 6. Istanbul’da niifus artis!.

Ulkemizdeki niifus artisi ne diye sordugumuz zaman 6zellikle bu ekrani almak
istedim (Resim 5). Yesil barlar kdydeki nifusu, sarilar sehirdeki niifusu gosteri-
yor. Latfen 1980’lerden sonra barlara dikkatinizi cekmek istiyorum. 2000 yilina
geldigimiz zaman sehir nifusu 45 milyona yaklagsmig, kdy nifusu 25 milyonun
altina dismuis. Ginimiize dogru geldigimiz zaman bu rakamlarin daha da ¢ok
yer degistirdigini géreceksiniz.

Bu sire icerisinde istanbulda niffusun nasil degistigini de Kadikéy Belediye-
sinin hazirladigi bir caligmadan aldigim slayttan g6stermek istiyorum (Resim
6). 2015 yilinda Istanbul’'un ntfusu 14,5 milyonu gegmis. Aslinda su an hepimi-
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Resim 7. istanbul’da konut tiretimi.

zin telaffuz ettigi rakam yaklasik 20 milyon
civarinda; hareket halinde bir insan grubu
Istanbul’da yasiyor ve tlketiyor.

2010-2015 arasinda istanbul'daki konut sa-
tiglarina bakalim, bu da Kadikdy Belediye-
sinin bir calismasi: 2015 yilinda istanbul'da
yaklasik 240.000 adet konut Uretilmis (Re-
sim 7). Peki, bu nasil tretilmis? istanbul Uni-
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Resim 8. Istanbul’da agrega Uretim ve tiketim

miktari.
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Dr. Atiye Tugrul ve arkadaslarinin
hazirladidi bir calismadan birkag
grafik paylasacagim, istanbul'da
(biraz 6nce bahsedilen maden
gruplarindan 1b ve 2a maden gru-
bu kapsamindaki) agrega bashgi
altinda dretilen dogal kaynaklari
gosteriyor. Agrega dedigimiz, be-
tonun temel hammadde kaynak-
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% larindan birisi, kum ve ¢akil agir-

2 | likli. Resim 8'de agreganin Uretim
ve tuketim oranlarnni goéruyorsu-
nuz. Maviler Gretimi, kizihmsi kah-
verengiler de tuketimi gosteriyor.

o m 008 15 S 2 B0 2014 yilinda Istanbulda yaklasik
60 milyon ton agrega kullanilmis.
Resim 9. IstanbuIAvrupa yakasinda agrega Bunun her iki yakaya dagilimini
Gretim ve tiketim miktari. da Resim 9 ve 10’da gorebiliyoruz.
Avrupa yakasinda 2014 yilinda

[l i |

hmaoiini of sgregEs

::unE:n"a"'

i Uretim-tiketim asagi yukan ayni

Eg 2 i ve yaklasik 30 milyon ton, Asya
E 18 =wemureton | yakasinda Uretim daha fazla, tU-
Ei '2 ketim daha az, ama yaklasik 33-
0 34 milyon ton bir taketim s6z ko-

2007 2008 2000 2010 2011 2012 2013 20 nusu. Nerede? Ingaat sektériinde.

Resim 10. istanbul Asya yakasinda agrega Peki, bu siirecte dogaya ne ol-
Uretim ve tiketim miktar. mus diye dinyadan gérintiler

paylagsmak istedim. (Resim 11-14) Dedim ya, dogal kaynak dediginiz, kabu-
gun ta kendisi ve siz bunu dogadan kazanmak istediginiz zaman dogaya bu
sekilde zarar veriyorsunuz ya da harap ediyorsunuz. Adeta doganin bégrine
hanger sapliyorsunuz ve o hangeri etrafinda déndiruyorsunuz. Bu kaynaklari
dogdadan kazandiginiz zaman sonrasinda ortaya ¢ikan manzaray fotograflar-
da gorebilirsiniz. Evet, madencilik yapiliyor, yapilmak zorunda. Sonug olarak
bu endustriyel kaynaklarin kullanimi madenciliktir ve madenciligin sonunda,
fotograflarda gérdiguniz daglar, tepeler olusuyor. Bunlar dogal tepeler deqil,
bunlar madencilik faaliyetleri sonucu arta kalan maden atiklarindan meydana
gelmis tepeler ve daglar. Eminim Turkiye’nin degisik yerlerine gittiginiz zaman
dikkatinizi cekmistir, 6zellikle Kayseri bélgesini ¢ok iyi biliyorum, aynen bdyle
bir manzara var, Kayseri Yahyali’da, Develi'de...

Resim 11-14. insaat sektériiniin dogaya verdigi zarar: Diinya’dan gériintiiler.
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Peki, Uretim ve tiiketim bdyle devam edebilir mi? 21. ylzyilda, az énce de
s6zUnl etmistim, daha konforlu bir yasam talep ediyoruz, daha fazla eneriji
tiketecegiz, daha fazla dogal kaynak tiketecegiz, daha fazla hammadde ta-
lep eden endistriyel islemler yapacagiz. Bence bu tam bir celiski. 21. ylzyih
nasil yasayacagiz ve 22. yluzyila dogru nasil gideceg@iz? Kendi hayatimizdan
ve yakin ¢evremizden ¢ok iyi biliyor ve gozliyoruz; klimasiz duramiyoruz ar-
tik, yazin odamizin isisini 18-20 dereceye ayarliyoruz, kisin 26-27 dereceye
¢ikartiyoruz. Garip bir yagam aliskanhgi icerisindeyiz. Cok kolay konusuyo-
ruz ama is eyleme geldigi zaman nasil enerji kullanimini azaltacagdiz, nasil
daha az dogal kaynak kullanacagiz, nasil daha az hammadde talep eden bir
endustriyel yasam surdirecegiz? Cdzilmesi gereken en dnemli sorunlardan
biri bu; bdyle giderse dogdal kaynaklar yetmeyecek. C6zim, strdurulebilir bir
yasam tarzina bir an dnce ge¢mek, daha dogrusu, yasam tarzimizi ve yasam
kultiramUzi dogdal kaynaklari daha az kullanacak sekilde dénustirmek. Sir-
dirulebilir bir yagsam beklentisi icerisindeysek, kesinlikle dénisimu ve geri
déniisiml yasantimizin bir pargasi haline getirmemiz gerekiyor.

Plansiz kentlesme, yanhs yer secimi, asir nifus yigihmi, doga afetleri, eko-
nomik sebepler, sosyal gelismedeki yetersizlikler... Bunlar yenilenme, iyiles-
me, dénlsim ve dolayisiyla atik ydnetimini gerektiriyor. Nerede? Gunimizde
Tirkiye'de ve Istanbulda giindemdeki konu olan kentsel déniisimde. Peki,
kentsel dénlsumi nasil yapacagiz? Gelinen noktada kentsel dénisumu yap-
mak zorundayiz. Evet, bunu yapacagiz, ama kaynaklarn koruyarak, iyilestire-
rek, kaynaklarimizi éncelikli kullanarak kentlerimizi gelistirecegiz, dénlstlre-
cegiz ve surdurdlebilirligini saglayacagiz.

Sardardlebilirlik séyle tanimlaniyor: Gelecek nesillerin ihtiyaclarini karsilama
olanaklarini ellerinden almadan simdiki neslin ihtiyaclarinin karsilanabilecegi
gelisim sireci. (Resim 15) Dolayisiyla surdurulebilirlik

icin dogal kaynaklarin korunmasi gerekiyor. Yenilenebilir

ﬂ ok kaynaklar icin 6ngérilen kural su: Uriinlerin strdirilebi-
lirligi icin kaynak tlketiminin sinirlanmasi, yani gidanin,

@ suyun, ormanlarin, hayvanlarin tiketiminin sinirlandiril-
Sosyal masl. Yenilenemez olanlar igin esas kuralsa su: Dogal

RO i malzemenin dogal kapital yatinmlarindan yararlanarak
yenilenemez kaynaklarin sardurdlebilir kullanimi; bunun

gie]z?ragbilirlik icin de atiklarin yeniden kazandiriimasina yénelik ¢aba
déngusd. harcayip teknoloji gelistirmemiz gerekiyor.

. ) Geri

Ingaat/Yikinti Ingaat/Yikinti | Déniistiriilen
) Atigi Atig veya Tekrar Yakma veya
Ulke (milyon ton) (kg/kisi/yil) Kullanilan (%) | Depolama (%)
Almanya 59 750 17 83
ingiltere 30 530 45 55
Fransa 24 420 15 85
italya 20 350 9 91
ispanya 13 340 <5 >95
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Hollanda 4 270 90 10
Belgika 7 700 87 13
Avusturya 5 650 41 59
Portekiz 3 300 <5 >95
Danimarka 3 575 81 19
Yunanistan 2 200 <5 >95
isvicre 2 240 21 79
Finlandiya 1 200 45 55
irlanda 1 285 <5 >95
Luksemburg 0 - n/a n/a
AT 180 28 72

Tablo 1. AB (ilkelerinde Uretilen insaat ve yikinti atigi miktan (Olmez ve Yildiz, 2008).

Tabloda, Avrupa’dan geri dénlisim rakamlar var. Bundan sonra Turkiye'nin de,
istanbul’u yéneten insanlarin da temel yénetim felsefesinin, atiklarin geri ka-
zanimina dayal olmasi gerekiyor. Bilim Sanayi ve Teknoloji Bakanhginin web
sayfasindan aldigim bilgilere gore, Turkiye'de her yil 125 milyon hafriyat topragi
yeniden kazanim galismalan kapsaminda degerlendiriimektedir. insaat ve yikin-
tr atiklarinin miktan bilinmiyor, ama yilda 4-5 milyon ton oldugu tahmin ediliyor,
geri kazanilacak malzeme miktarinin yilda 6 milyon ton olmasi éngérultyor. An-
cak ortada higbir somut rakam maalesef yok. Burada dogal olarak su soruyu
soruyoruz: Marmaray kazilarinda milyonlarca ton kazi atigi ¢ikti, bu malzeme
nerede? Metro ve tinel kazilar yapildi, ortaya ¢ikan malzeme nerede? Maden
sahalarinda az énce goésterdigim gorintideki gibi ortaya cikan ve ¢cikmaya de-
vam eden milyonlarca ton atigimiz nerede, bu konuda bir farkindalik var mi?
insaat ve yikim atiklannin asagi yukarn ylizde 34'lik kismi atiklar icerisinde en
kiymetli olanlar; bunlar kazanilabiliyor mu? Burada ayrica, atiklarin mineralojik
bilesimine dikkat edilmesi gerekiyor. Ornegin atiklar iclerindeki asbestin varligini
hicbir zaman g6z ardi etmeyecegdiz. Her bir metrekip insaat atiginin yaklagik
0,6 m¥Unln geri kazanilacagi, bilimsel olarak ispat edilmis. Bu, insaat atikla-
rindan kazanim rakami. Maden atiklarinda ortaya ¢ikan malzemenin ise, emin
olun, en az yluzde 90'ini geri kazanip kullanabilme olanagi vardir.

Turkiye'de kentsel déniisiim rakamlarina bakalim. Oncelikle ifade etmeliyim ki gii-
nimiz Tarkiye'sinde yapilan, kentsel dénisiim degil, bina bazinda yikip yeniden
yapmaktir. Bunun da kentlerde ranti yUkseltmekten baska bir sonucu olmamis-
tir. Son (¢ yilda 62.317 bagimsiz binanin yikilip yenilenmesi glindemde. Tahmin
edilen ortaya c¢ikacak moloz miktar 15,5 milyon ton ve ne yazik ki bunlarin beton
standartlarina uygun olmadigi, ama yine de agregaya doénusturllebilecegi ve dol-
gu malzemesi olarak barajlarda, yollarda vs. kullanilabilecedi ortaya konmustur.

istanbul icin dngdriilen projeleri az dnce Baskanimiz sdyledi; havaalani, Ka-
nal istanbul, Anadolu ray, Kuzey Marmara Otoyolu, hizl tren projesi, bunlarin
baglanti yollari, her iki yakada iki sehir, kentsel donlisim... Sadece 3. Havali-
maninda 2018 yilina kadar ihtiya¢ duyulan agrega miktari 12 milyon ton. Gra-
fikte istanbul igin &ngériilen agrega tilketim projeksiyonu gériliyor (Resim 16).
Ustteki egri, istanbul Teknik Universitesinin 2012'de yayimladigi rapora gére
ortaya cikan rakamlar, digeri de Agrega Ureticileri Birliginin ortaya koydugu
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rakam. Burada énemli olan,

1 o = —— == 2020 yilinda istanbul igin
P s i tiketimek Uzere hazir edil-
] " iy e i, e mesi gereken agrega mik-
N . tar yaklasik 120 milyon ton.
i 2023 vyilinda bunun biraz

Resim 16. istanbul ili igin dngérillen agrega tilketim

projeksiyonu (milyon ton).

da bir malzemeye ihtiyag duyuyor istanbul. Peki,

azalacagi 6ngdrliyor; asa-
g1 yukari 135 milyon civarin-
bunu nereden karsilayacak?

Su an istanbul'daki agrega ocaklan Avrupa yakasinda Catalca Ocaklari, Cebeci
Ocaklari, Cendere Ocaklan, Anadolu yakasinda Omerli ve Gebze. Anadolu yaka-
sindakilerinin 6zellikle ormanlik alanda olduklari i¢in tekrar agiimalarinda ciddi bir
sikinti var, acilmasi zor gériinliyor. Cendere igin izin alinamiyor. Cunki bu sdyle-
digim bes agrega ocagdinin timu, hepiniz biliyorsunuz, yerlesim alanlarinin igin-
de kaldi. Mesela, Cebeci Ocaklari hemen Ayazaga’'nin arkasinda, etrafi yerlesim
alanlanyla cevrili, ortada yaklasik 200 metre derinlikte bir gukur, etrafinda birbirin-

Resim 17. Turkiye nufus
6ngorisu, 2050-2073.

Resim 18. istanbul iin
alternatif kaynak bélgeleri.

Sira iler 2023

Jistanbul
{Ankara

Hzmir

16 568 500
5 927 209
4405279
{Bursa 3073 488
Antalya | 2626299
R el
e S
{Gaziantep 2257 278
3 [Konya 2475 214
10 [Kocaell 1983 591

@ wimln el -

Tablo 2. istanbul niifus
6ngdrisu, 2023.

den habersiz galisan 10-15 sirket, orada tas, toprak
—tabirleriyle kullaniyorum-— Gretiyor ve bu istanbul'un
doymaz istahini tatmin etmek icin piyasaya suruyor.
En son Cebeci Ocaklarinin islahi igin bir yasa gikar-
tildi. Sonra madenlerin timU bu yasa igerisine dahil
edildi vs. uzatmayacagim. Son yapilan bir proje var.
Agrega Ureticileri Birliginin yaptirdigi bir calisma so-
nucunda bu ocaklarin, iyilestirilebilirse, 850 milyon
tonluk bir rezervinin oldugu ve bunun yaklasik 50
yil istanbul’un, 6zellikle Avrupa yakasinin, ihtiyacini
yuzde 50 karsilayacagi ortaya konuldu.

Sonug?

Tirkiye Istatistik Kurumu 2013 sayfasindan aldi-
gim verilere gore, 2050 yilinda Turkiye i¢cin 6éngo-
rilen niifus 93.475.000 (Resim 17). istanbul icin
2023 yilinda 6éngérulen nifus 16.568.000 (Tablo
2), ama biliyorsunuz biraz 6nce de sdyledim, su an
20.000.000’a yakin insan yasiyor istanbul'da. Yetmi-
yor! Biraz énce bes tane ocak saydim, bu yetmiyor,
biitiin bélgeden Istanbul’a malzeme gelecek. (Re-
sim 18) Granit gelecek, kiregtasi gelecek, diyabaz
gelecek, kumtasi gelecek, kayac gelecek, gelecek,
gelecek. Gelebilecek mi? Bunun etik bir boyutu da
var? Siz, biz istanbullular ne hakla Kirklarelinin
dogasini tahrip ederiz? Canakkale’yi, Balikesir'i,
Marmara Adasr’ni ne hakla tahrip ederiz? Ote yan-
dan hep unutuyoruz, oysaki istanbul birinci derece
deprem kusaginda ve gercekten depremini bekliyor.
Bu nedenle istanbul’'un bir deprem sehri oldugunu
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unutmadan sUrdurulebilirlik, dogal kaynaklarin
| 0 yenilenemez oldugu bilinci icinde ve atiklarin

' planl ve bilingli ydnetimi noktasinda planlarin
ve programlarin yapilmasi gerekiyor. Sunu de-

T2 ULAG TR, CERLICILE v HARIRLE JaT
ARARE
L AL AR G s S

AYDIN-DENLZLE OTOYOLU v meye caligsiyorum: Digsandan birtakim kaynak-
MALTEME DCAKLARI PROES] . -
CEVRESEL ETW] DEGERLENDIAMES| lardan malzeme bulunup ingaat sektdri devam
RAPORU

edebilir de, depremle nasil basa ¢ikacagiz?
-n Peki, Turkiye'de guzel seyler olmuyor mu?

Dogal kaynaklarin strdardlebilir kullanimina
dair ¢gok glizel uygulamalar da var. Okudukga,

gordukce ¢cok mutlu oluyorum. Mesela, Kara-
yollari Genel Madurliga Aydin-Denizli Otoyo-

AYDIN VE DENEL) RoEmi

RED Rspora » Fital CD Anpons
e lu icin CED raporunda yaklasik 10-15 maden
& ST | | ocagi acip buradan malzeme iiretip yolu o

malzemelerle yapmayi planlarken daha son-
raki sUrecte bundan vazgegiyor, onun yerine
etraftaki mevcut maden ocaklarinin atiklar ile
kendi yaptiklar kazidan ortaya ¢ikan malze-
meyi isleyerek ingaatlarini siirdiirmeyi planliyorlar ve gergeklestiriyorlar. (Re-
sim 19) Bu son derece sevindirici bir gelisme. Benzer sekilde birkag 6zel sirket
de etraftaki mevcut atiklari, 6zellikle maden atiklarini kullanarak faaliyetlerini
devam ettirmek istiyorlar.

Resim 19. Dogal kaynaklarin
surdurilebilir kullanim
orneklerinden biri.

Konusmami bu gérintiyle bitiriyorum: Bu bir maden sahasi. (Resim 20) Ko-
nusmamin baslangicinda sdyledim, yasam jeolojik ortamin bir yerinde basgladi
ve jeolojiye, daha dogrusu, dogal kaynaklara bagimlh olarak 21. ylzyila kadar
geldik. Bu bagimhliktan vazgecebilir miyiz? Mimkun degil. Madencilik yapma-
yalim diyebilir miyiz? Mimkun degil. Madencilik olacak, ama bdyle olmamasi
gerekiyor. Bunun icin bilim yol gésteriyor, rehberlik yapiliyor. Madencilik de
yapilabilir ama dogaya en az zarar verilerek madencilik yapiimalidir.

Ben maden yataklarini 6grencilerime soyle anlatiyorum: Maden yataklarinin olus-
masl, bu sdyledigim kaynak alanlarinin olugsmasi, insan vicudundaki kanserli
hiicreler gibidir. Nasil insan viicudunda birtakim igler yanlis gidip kanserli hiicreler
olusuyorsa, aynen yerkabugunun icerisinde devam eden fizikokimyasal islemler-
de ve petrolojik streclerde de bir aksilik oluyor. Bu slireglerde elementlerden ya da
minerallerden bazilar diderinin aleyhine zenginlesiyor; 6rnegdin altin zenginlegiyor,
altin habis uru meydana geliyor.
Veya bakir zenginlesiyor veya
krom veya feldspat, kil, kum... Ve
biz oralara maden yatagi diyo-
ruz. Bir cerrah ne kadar ustalikla
kanserli hlicreleri vicuttan alirsa
alsin, nasil ki geride bir iz bira-
kiyorsa, madencilik faaliyetleri-
nin de dogaya zarar vermeden
yapiimasi mumkin degil. Ama

oo

Resim 20. Madencilik, dogaya en az zarar
verilerek yapilmalidir.
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mihim olan usta bir cerrah gibi dogal kaynaklarn kazanip bunlarin yenilenemez
oldugunu da distinerek acgdzIll bir sekilde degil, akillica ve dogaya saygiyla,
onunla barigik, planh Uretip yasantimizi devam ettirmemiz gerekiyor.

Son s6z: Kaginmak gereken sey acggdzIUligin ta kendisidir. Mihendisligin
esasini olusturan, kitlesel Gretim ile kontrolstiz tiketimi ¢cok iyi dengelemekiir.
Umarim meramimi anlatmisimdir, ¢ok tesekkur ediyorum.

Nusret Suna

Tesekkir ederim Sayin Hocam, glizel bir sunumdu. Ne yazik ki igimizin karar-
mamasi mimkuan degil. Hocamizin en son sdyledigi, atiklarin degerlendirilmesi
konusunda birseyler eklemek istiyorum. Degerli arkadaslar, ¢cesitli sempozyum-
lar, kongreler yapiyoruz, bilim gevreleri, meslektaslarimiz bu konular Gzerinde
calisiyor. Gegen hafta gerceklestirilen bir sempozyumumuzda curuf artiklarinin,
cevher artiklarinin igslenmesi, zemin islahlarinda kullaniimasi ve benzeri konular-
da calismalar anlatildi. Bu alanlar tGzerinde surekli calismalar yapiliyor, ama ka-
rar vericiler dinlemiyorlar. Daha héla kapal kapilar ardinda yatinm planlamalari,
godzlerini hirs blarimis bir sekilde devam ediyor. Ekonomik émurlerini tamam-
lamadan yikma diye bir heves bagladi. Bizler kentsel déniisim( destekliyoruz,
ama su an uygulanan kentsel dénusimu degil; bu bir garabettir. Ekonomik ém-
rind tamamlamadan biz bu binalar yikip hocamin biraz énce sdylemis oldugu
gibi tiketimi hizlandiriyoruz. Aslinda stratejik planlar var, deprem master planlari
vb. hepsi hazirlandi. Uzunca bir slreye yayarak butlin binalarimiz deprem gu-
venlikli hale getirilebilir, yenilenir, ama yikmadan yenilenebilir. iste bizler bunlari
g6z ardi ediyoruz ve sesimizi hala duyurmaya ¢alisacagiz. Tesekkur ederim.

Sayin katiimeilar, oturumumuzun ikinci sunumunu Prof. Dr. Unal Asan yapacak,
bashgi “istanbul Ormanlarinda Gézlenen Degisimlerin ve Kaybolan Fonksiyonel
Degerlerin irdelenmesi’ Degerli katiimeilar, hocamiz Ankara’ya gidecegi icin otu-
rumdan sonra hocam sizlerden misaade isteyecek, soru alamayacagiz. Buyurun.

istanbul Ormanlarinda Gézlenen Degisimlerin ve
Kaybolan Fonksiyonel Degerlerin Irdelenmesi

Unal Asan

Cok tesekkur ediyorum. Sayin Baskan, degerli ka-
tilimcilar; doga tahribatinin cok énemli bir nedeni
olan maden isletmeciliginin dogay! ne kadar tahrip
| ettigini ben simdi size sdyleyecektim. istanbul'da
4 ormanlar tahrip eden en blyulk faktérin madenci-
ik oldugunu sdyleyecektim ki Sayin Hocam gayet
guzel agikladi. Ona ¢ok tesekkir etmek istiyorum.
Simdi sesim daha da gur ¢ikacak. Konusmamda su
kadar madencilikten gitti, bu kadar 2B’yle gitti, su
kadar sununla gitti derken madencilik konusunda
sesimi kismayacagim, o ortaya ¢ikti.
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Ne anlatacagim ben size? Once dogal cevrenin bir tanimini yapacagim ve
karasal ekosistemlerden sz edip ormanlara gegecegim.

Yasanabilir gevrenin tanimini yaptiktan sonra orman fonksiyonlarinin bunlarla
iliskisinden bahsedip Tiirkiye ve istanbul'un orman varligina atif yapacagim.
Orman varliginda gézlenen degisimlerin nedenlerini agiklayip yok olan fonksi-
yonel degerlerden s6z edecegim. Yeri geldikge orman pargalanmasindan, su
kaynaklarindan ve yabana olumsuz etkilerinden, orman azalmasindan, iklim
degisimi Uzerindeki kdrUkleyici etkisinden ayrica s6z etmis olacagim.

Once karasal ekosistem tanimini yapalim. Bildigimiz gibi yeryiizii katmanlari-
nin en Ustlinde atmosfer, onun altinda litosfer (yer kabugu) var. Canlilar ale-
mini olusturan biyosferin (canli kiire) atmosferle litosfer arasindaki bélimuine
karasal ekosistem, okyanuslarin i¢inde, sularda olan bélimiine aquatic eko-
sistem deniliyor. ister aquatic olsun, ister karasal olsun yeryiziindeki bu eko-
sistemlere baktigimizda birbirlerinden c¢ok farkli yapi ve kurulusta olduklarini
g6riyoruz. Bunlarin Gzerinde etken olan faktdrler, 6zellikle karasal ekosistem-
lerin Gzerinde etken olan faktérler aslinda dort adet olup bunlara ekosistemin
bilesenleri diyoruz. Bunlar; mevki, iklim, toprak ve vejetasyondur. Vejetasyon
dedigimiz faktori karasal ekosistem olarak diisiiniin ve bu sistemi ister orman,
ister mera, ister tarim, ister sulak alan, ister ¢l olarak ele alin. Sunu bilin ki bu
sistemlerin hepsi bu dért bilesenin farkli sekilde bir araya gelmesiyle uzun bir
zaman icinde sekilleniyor. Fakat bunlardan birini eger biz herhangi bir nedenle
—ki az sonra sebepleriyle izah edecegim— bozarsak uzun bir zaman sonra o
sistem kendisini ya bir bagka ekosisteme dénusturlyor ya da yenileyebiliyor.
Yaptiginiz faaliyetler ekosistem icinde tahribata neden oluyor. Bu tahribatlar
ekosistemin kendisini yenileme glicuni asmaz ise ekosistem kendisini yenili-
yor. Asarsa tahribat meydana geliyor, cok asarsa baska bir ekosisteme dénu-
suyor ki surada bir seklini géruyorsunuz. (Resim 1) Acik maden isletmeciliginin
sona ermesinden sonra ortaya ¢ikan devasa cukurlarda goletler olusuyor. Bu
goletler bizim igin cok glzel, dogal gevre icin, estetik i¢in, peyzaj icin fevkalade
glzel sulak alanlara déntstyor. Bu noktada énemli olan, olusan yeni ekosis-
temden istifade etmesini bilebilmektir. Sagdaki resimde, drneklerini az énce
bol miktarda sundugum bir agik maden sahasini gériyorsunuz.

Ekosistemleri tahrip eden faktorler Gzerinde birka¢ sey sdylemek istiyorum.
Kimisi tamamen dogal, kimisi daha ¢ok insan baskisiyla, kimisi de her ikisinin,
yani insan ve doganin karmasik etkisiyle ortaya cikip sekilleniyor. Birlesmis
Milletlerin 1992’de ve 2012°de 20 yil arayla Rio’'da yaptigi Cevre Konferanslar
sonunda su ortaya ¢ikti ki dogal faktorler ve insan faktdri birlesirse ¢ degisik
yikim meydana geliyor. Bunlardan birisi iklim degisimi, birisi arazi bozulumu
ve ¢Ollesme, digeri biyolojik ¢esitliligin bozulmasi. Bunlarin icerisinde biyolojik
acidan olaya baktigimizda karasal ekosistemlerde benim size s6zini edece-
gim ve bugun tzerinde 6zellikle duracak oldugum konu ormanlar.

Biyolojik agcidan ormanin tanimi sdyle: Karasal ekosistemler icinde baskin ele-
mani birbirini etkileyecek siklikta bes metreden daha boylu aga¢ ve agaccik-
lardan olusan, kendine 6zgu iklim, toprak ve yasam kosullarina sahip olan,

217



istanbul Kent Sempozyumu - IV

—

Resim 1. Dogal ¢evre, kendisini olusturan bilesenlerden herhangi birisine olan
mudahale ile dengesini kaybedip bozulur ve ancak uzun bir zaman sonra yeni

kosullara gére yeniden sekillenir. Ornegin, orman ekosistemleri, agilan devasa maden
cukurlarina dolan yagmur sulari ile zaman iginde sulak alan ekosistemine dénusebilir.

¢ok sayida canli ve cansiz varligin bir arada olusturdugu ve karsilkli etkilesim
halinde bulundudu devasa ekosistemlerdir. Bu ekosistemler icerisinde ¢ok sa-
yida canli tirG bulunuyor ve bu canlilarin dogal yasam ortami olan habitatlar
birbiri icerisine gectigi icin aralarinda bir av-avci iligkisi ortaya ¢ikiyor. Sonug
olarak, orman ekosistemleri, daha dogrusu karasal ekosistemlerin hepsi as-
linda kendisini olusturan canlilar agisindan ¢ok sayidaki habitat ve niglerin i¢
ice gegerek birlikte olusturduklar habitat komplekslerinden meydana gelen
karmasik bir batandur.

Konuyu insan habitati agisindan ele alirsak, yasanabilir bir gevre igin bunun
kosullari ve genel 6zellikleri nelerdir? Insan habitatini, igilebilir nitelikte su kay-

Ormanlarin Fayda ve Fonksiyonlari

1. Orman urinleri Gretmek,

2. C1g olusumlarini, kaya ve tas yuvarlanmalarini 6nlemek,

3. Su rejimini dizenlemek, sel ve taskinlari frenlemek,

4. Toprak kaymasi ve erozyona mani olmak,

5. Gurultaya kesmek,

6. Bol oksijen tretmek, havada asili diger materyali stizerek hava kalitesini yikseltmek,

7. Ruzgar hizini azaltmak, bagil hava nemini yukseltmek ve ekstrem sicakliklarin olumsuz
etkilerini yumusatmak suretiyle, iklim kosullarini iyilestirmek,

8. Surekli degisen renkli ve canli giizelligi ve sirtlarda sergiledigi siluetler ile dogal peyzajin
estetik etkisini artirmak,

9. Yarattig fevkalade ortam kosullari ile av ve yabanil hayatin dogup gelismesine yardimci
olmak,

10. Degisik doga bilimleri i¢in laboratuvar iglevi gérmek,

11. Ulke sinirlarinda ve askeri tesislerin yer aldigi orman bélgelerinde ulusal giivenlige
katki saglamak,

12. iginde bulunan dogal ve killtiirel mirasi doganin yikici etkilerine karsi korumak,

13. Halkin gezme, eglenme ve spor yapma ihtiyacina ortam yaratmak,

14. Havadan emerek bagladigi CO2 ile atmosfer igindeki sera etkisini azaltmak,

15. Sagladigi istihdam ve ekoturizm olanaklari ile yére halkinin sosyal, kiltiirel ve ekono-
mik yagsam duzeyini yukseltmek.
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S ' naklarina, solunabilir temizlikte hava kalitesine,
- - g ruh ve beden saghgl agisindan yesil dokusu
bozulmamis huzur dolu ortamlara sahip yasam
ortamlari bigiminde anlamamiz gerekiyor. Bu ni-
teliklerin GgUntin de kaynagi ormanlardir. Clnku
ormanlar, kendi ekosistemlerini olusturan canli

] : cansiz elemanlarin ic iligkileri cergevesinde bu
Resim 2. Hidrolik déng. islevleri kendiliginden yerine getirir. Dogal cevre
icin son derece 6énemli olan bu iglevleri biz kendi ormancilik literatirimizde
orman fonksiyonlar olarak tanimliyoruz. Toplumun genel ihtiyaglari agisindan
baktigimiz zaman ormanlarin 15 degisik fayda ve fonksiyonu oldugunu gori-
yoruz.

Konumuz istanbul Kent Sempozyumu olduguna gére, bunlarin icerisinde is-
tanbul icin dnemli olan, estetik ve rekreasyon disinda istanbul ormanlarinda
One ¢ikan fayda ve fonksiyonlarin, 1. Karbon tutma, 2. Oksijen Uretme, 3. Hid-
rolojik dénglyl diizenleme, 4. Yabanil hayati koruma ve gelistirme, 5. Toz tut-
ma, 6. GUrultiyl énleme oldudu ortaya ¢ikiyor.

6CO, + 6H,0 = C_ H,, O, + 60, formld, bitin hayatin kaynagidir. O ylzden
ormanlar ve diger karasal ekosistemler, iklim degisimi i¢in birinci sinif kar-
bondioksit yutak alanlarndir. Ormanlar ne yapar? Su alir, glikozu Uretir, ondan
sonra oksijen verir. Niye ormanlar daha iyi oksijen veriyor? Cunki fotosentez
yapiyor. Hidrolojik déngiide ormanlarin yaptig bir infiltrasyon var. (Resim 2)
Bunun Uzerinde Ozellikle duruyorum ki ormanlarin neden énemli oldugunu
vurgulamak icin su kaynaklarini G¢ degisik acidan —bu sempozyum agisin-
dan— degerlendirecegim.

Cevre ve orman iligkileri baglaminda yapilan pek ¢ok arastirma var. Bu arastir-
malar da ortaya koydu ki 250 metre genisligindeki bir orman seridi, 80 desibel
olarak 6l¢llen bir sesi 40 desibele indiriyor. 80 desibel insan yasami igin teh-
likeli, 40 desibel yasanabilir gevre icerisinde ¢ok iyi de degilse de, tabii mutlak
sessizlik de iyi degil, bir parca iyidir. Bir baska arastirma 50 metre genisli-
gindeki bir parkin trafik glraltisuni 20-30 desibel azalttigini ortaya ¢ikariyor.
(Resim 3a) 300 ppm partikdl kiritmedir, ondan sonra 300 partikil bulunan bir
sey ormandan gectikten sonra 10’a iniyor. (Resim 3b) Bunlar bize neyi gés-
teriyor? Saghkli yasam i¢in ormanlarin dnemini vurguluyor. Havadan karbon-
dioksiti alip da biinyesinde baglayan baska ekosistemler de var. Okyanuslar,
ormanlar, tarim, baska seyler de var. Resim 4’te dikkat ederseniz denizler 104
aliyor, ama 100’Un0 geri veriyor, sadece 4’Un0 tutuyor. Orman 100 aliyor, ama
50’sini tutuyor. Dolayisiyla ormanlar iklim degisimi bakimindan bu nedenle
6nemli, az sonra buna yine deginecegim.

. e 300 ppm i 10
iodm 5 L] o b D
e L s 5 h PR,
Resim 3a. 50 metre genigligindeki bir park, Resim 3b. 300 ppm partikul, orman
trafik glrultisint 20-30 desibel azaltiyor. etkisiyle 10 ppm’e dustyor.
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Resim 4. Atmosferdeki yillik CO,
artisl.

Simdi Turkiye ve istanbul orman varhigimizdan biraz s6z etmek istiyorum.
Biz her on yilda bir tim ormanlar ayni ydéntemle —hava fotograflar ve yersel
ybéntemlerin kombinesine dayanan bir ydntemle— envanterini yapariz. Alan ve
agac serveti hakkinda bilgiler elde eder o planlama Unitesi i¢in kaynaklarin
kullanimina dénik uzun ve orta vadeli stratejiler gelistirip ydnetim planlari di-
zenleriz. 2012 yih itibariyle Turkiye'de 21 milyon hektar orman var; genel llke
alanina orani yiizde 27,6. istanbul’da 242.000 kiisur hektar orman var, il genel
alanina orani yiizde 48. Ulke ormanlarinin yiizde 1,1’i istanbul’un icinde. istan-
bul, orman alani yéniinden 81 il icinde 11. sirada. istanbul’da mevcut orman-
larin ylzde 58’i Avrupa yakasinda, ylzde 42’si Anadolu yakasinda bulunuyor.

Resim 5'te, 1954 yilinda, o zamanki ydéntemlerle yapilan envantere gére Turki-
ye orman dagilim haritasi géruliyor. Kirmizilar iyi ormani, yesiller eski baltalik
isletmelerini, kahverengiler de bozuk, cali ¢irpidan olusan yerleri gésteriyor.
Dikkat buyurursaniz Bogaz'in iki tarafi da koskoca istanbul alanlari hep bozuk
orman. Yani bugiin igne yaprakli gérmis oldugunuz plantasyonlar 1954 sene-
sinde bozuk orman vasfinda.

istanbul orman varligini etkileyen faktdrleri, bu sempozyumun konusu itibariy-
le U¢ baslik altinda ele almamiz gerekiyor: Alansal daralmalar, kayiplar. Orman
Kanunu'nun 16-17. maddelerine gére bir kisim alanlar igin verilen izinler var (ma-
denler bunun igerisine de giriyor tabii), ama asil dnemli olan, kapasiteyi asan yo-
gun kullanim ve amag disi kullanimlar.

Alansal daralmalarin birinci

e nedeni gog; Istanbul’un niifu-
.. S - sunun nereye gittigini gayet
S i?}?;?v‘liﬁ:-l . glizel aciklayan haritalar bunu
gOsteriyor. Yapilan bir calig-
- 1973-1990 Arars madan buraya 6rnek aldim,
. . Resim 6'da 1973 6ncesindeki
—ﬁ@%ﬂ. kahverengi kismi gorlyorsu-

nuz. 73-90 arasinda alan daha

4

\ :‘:-'{- f"‘

ot Pty da buyudd, ama 90 sonrasin-
:;%gf; N Orman dign alan da hepten blyudi. Burada te-
- BN -:iiﬁgmm mel neden gogtir. Dolayisiyla
B 0w s NE kadar gé¢ oldu, biz gbcten

Resim 6. Istanbul’da orman ve yapilasma alan. ne kaybettik? Hepinizin bildi-
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ISTANBUL LI 28 ALANLARY HARITAS] gi 2B diye bir olay var. Once
gm:m" 1960, sonra da 1981 yilini

Sawaene  koydular, ondan dnce orman

e Cwentn | yagfine kaybetmis olan alan-
larin toplamini Resim 7’de g6-

riyorsunuz. Goglerle, 2B’yle
vs. ile binlerce parsel actilar;
hepsinin toplam alani 16.202
hektar. Peki, ya madencilerin
actigl alan nedir? istanbul'da
acillan alan 38.000 hektar-

*
MARMARA DENIZI 4 o
b S -,

Resim 7. istanbul'da 2B alanlari. dir. Yani go¢ln iki buguk misli
daha fazla. Istanbul ili igindeki

aclk maden isletmeciligi ile biz ormanlan daha ¢ok tahrip ettik. 4560 hektar
ormanlik alanda da bu faaliyetler hala siriyor.

Ormanlari yok eden faaliyetlerden birisinin de otoyol ingsaatlar oldugunu, hep
beraber izliyoruz. Ormanlarin icinden ge¢en otoyolun uzunlugu anayol ve bag-
lanti yollariyla birlikte 98 km.dir. Bunlara verilen izin 3600 hektardir. Karayollari
bunun tamamini tabii ki kullanmadi hentiz. Ama asfalt yolu hemen yanindaki
sev alani ile birlikte tek yon icin 55 metre dislnelim, 55 metre de gelis, 110
metre. Bu durumda yol aksi ve sevler i¢in kullanilan tahmini alan (1,1x10)x98=
1078 ha.dir. Yani kaba bir hesapla biz 1078 hektar alanda orman &rtistnu
tamamen yok etmis oluyoruz.

Bu baglamda bir de t¢linci havaalani var. Resim 8'de, 1987 ve 2017 yili Land-
sat géruntulerinde ne kadar yer doldu, dolduruldu, yesillerin ne kadari kaybol-
du, hep beraber goériiyoruz. Az sonra s6zinl edecegim, aslinda bu zamana
kadar agilan yerin diginda, ucaklarin inig-kalkis emniyeti icin daha sonra bas-
ka alanlarda da, leylek vurdu, kus surlsu ¢arpti diyerek, ugus emniyeti gerek-
cesiyle oradaki géllerin pek ¢ogunu daha kurutacaklar.

Orman varligimizi azaltan faktdrlerden birisi de 6zel ormanlardir. Tlrkiye'deki
6zel ormanlarin neredeyse doértte biri Istanbul'da; 5282 hektar. Bunlarin da séz-
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Resim 8. 198% ve 72017 Landsat gérintulerinde, 3. havaalani bélgesi.
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Resim 10. BB miilkiyetindeki kent ormanlari.

Resim 9. “C")zél ormn”laa y-aplla§;na76fr;egi.
de ylizde 6 ingaat izni var. Resim 9’da gériiyorsunuz, bu efendiler yiizde 6’y1 kul-
lanmis. Hangi yuzde 67! Siyah bolume bakin, neredeyse yarisi ingsaata ddnmus,
iki parca halinde de orman alani kalmis. Mulkiyeti Istanbul BlyUksehir Beledi-
yesine ait 13 kent ormani var. (Resim 10) Bunlar halé aktif vaziyette duruyorlar.

istanbul orman varligini etkileyen faktérleri sayarken Orman Kanunu’nun 16-
17. maddelerine gbre bir kisim alanlar i¢in verilen izinleri séylemistik. Orman
Kanunu’'nun ocak, hafriyat, ddkim izinleri var. Kamu kurumlarina ve 6zel sek-
toérlere verilen su ve enerji hatti isale hatlar var. Bu isale hatlarinda fazla bir
tahribat yok, zaten orman da kendini yeniliyor, orman hala orada duruyor.

Orman yerinde durdugu igin ilk bakista zararsiz gibi goriinse de kapasiteyi
asan yogun kullanimlar da orman azalmasi icin son derece énemli. Bunlar
ormancilik mevzuatina goére tabiat parklari, mesire alani ve kent ormani ola-
rak siniflandirnihyor. Aslinda hepsinin ortak yéni halkin dinlenme ve eglence
intiyacini karsilamak. Hepsinde farkl bir 6zellik éne ¢ikiyor ama ortak 6zellik
gezme, edlenme, dinlenme, eglence. istanbul ormanlari iginde bu sekilde kul-
lanilan toplamda 3390 hektar bir alan var.

Resim 11'de Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midrliginin ayirdigi istan-
bul'daki tabiat parklarini gériyorsunuz. Bu tabiat parklari, eski bildiginiz mesire
yerleri. istanbul halki 15 sene evveline kadar Belgrat Ormanini, Nesetsuyu’nu me-
sire yeri diye biliyordu, simdi adina tabiat ormani dediler. istanbul’'un her yerinde
actilar bu tabiat ormanlarini. Toplam 5082 hektar bir alan tahsisi var, 3000 hektari
Polonezkdy'deki orman, o hala duruyor ve gercek amacina uygun, yani orada bir
tahribat yok, ama 6tekiler hak getire...

Resim 11. istanbul'da tabiat parklari.
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Resim 15. istanbul yeralti su kaynaklari.

223

istanbul’da Dogal Yapinin Déniisiimii

bir kullanim, seyir terasi, ama o6teki
-az sonra bagka seylerle birlestirece-
gim- tam bir yikim.

Resim 12de Doga Koruma Milli
Parklar Genel Midirliginiin istan-
bul ilinde ayirdigi rekreasyon alan-
lari gdrillyor. Bu baglamda toplam
51 adet 2050 hektar alan var. Biraz
Once size go6sterdigim, hidrolojik
dénguyu aciklayan bir sema vardi.
istanbul icin hidrolojik déngi ger-
cekten son derece énemli. Orman-
larin gérdtga hidrolojik fonksiyonun
bir tanimini yaparsak, yagislardan
yararlanmayi artirma, su ekonomi-
sini dizenleme ve surekliligini sag-
lama, tabii bu arada igme suyunun
kalitesini artirma yoénlerinden or-
manlarin goérdigd fonksiyonun adi
hidrolojik fonksiyondur.

Biz konumuz itibariyle bunlara ba-
karken (¢ karakteri burada ele ala-
cagiz, en azindan ben size oyle
aciklayacagim. Su havzalarinin or-
man alanlarina gére konumunu, yU-
zeysel su kaynaklarinin konumunu
ve bir de akiferlerin yeralti sularinin
konumlarini gdsterecedim. Resim
13'te Ustteki haritayr ISKi yapmis,
DSi kaynakli bir harita, alttaki de
bizim Orman Boélge MudurlGginin
yaptigi harita; ikisini kiyaslarsaniz su
havzalarinin yizde 80’inin ormanla-
rin iginde kaldigini géruyoruz. Hele
de yuzey su kaynaklarina bakinca,
onlarin da ylUzde 80’inin ormanlar
icinde kaldigini goriyoruz. (Resim
14) Bu tesadlf ma? Hayir, tesaduf
degil. Neden icme su kaynaklar
ve ylzeysel su kaynaklari ormanin
icinde? CUnki ormanlar infiltrasyon-
la yagmur sularnni asagi yer altina
dogru saliyor. Yeralti su kaynakla-
rinin, akiferlerin, bizim ormanlarla
0 kadar énemli bir baglantisi yok,
onlar 80-90 metre asagida fosil su
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zaten. (Resim 15) Teorik olarak hi¢ faydasi yok diyemeyiz tabii, ama buyUtecek
de bir etkisi yok.

Sdzlerime bagslarken de belirttigim gibi, orman tahribatina ve azalmasina ne-
den olan ana faktér, acik maden isletmeciligidir. Oyle ki orman alanlarindaki
maden izni Maden Kanununa gore veriliyor. Yasa, “Orman Bakanlidinca izin
verilir” diyor. Cevre ve Orman Bakanliginca bedeli alinarak, para ¢ok dnemliy-
mis gibi fon bedeli alinarak madencilige izin veriliyor. Verir misin diye sormu-
yor, vereceksin diyor. Ancak muhafaza ormaniysa, kent koruma ormaniysa,
yani 6zelligi olan, mutlak suretle koruma statiisi olan bir alansa, “izin verilebi-
lir’ diyor. Allah’a ¢ok sukur, meslektaslarimiz uluslararasi anlasmalari gerekge
gbstererek bu izin taleplerinden bir bdlimdn( artik geri geviriyor.

Maden alanlarinin dagihmini ormanlarin dagihmi ile kiyasladigimizda bu alan-
larin pek ¢ogunun orman alanlarinin disinda kaldigini gériyoruz. Neden or-
man gibi yasamsal énemi son derece blyik olan bir dogal kaynagi —ne kadar
6nemli olursa olsun— madencilige tahsis ediyoruz?

Amaci asan kullanimlar demistik... Orman icinde yapilan motorkroslar, ATV
surugleri... Glya bu Belgrat Ormaninin igcinde yaban hayatini gelistirme ve
koruma alanlarimiz var. Mehmet Akif Piknik Yeri ¢ok kigtcuk bir alandir, va-
tandas orayi aldiktan sonra kalkmis manej yapmis. Her belediyeye kalkip biz
kent ormani, piknik alani, mesire yeri tahsis ediyoruz. Omerli Baraj’'nin su
toplama havzasinin igcinde maden sahasi vermigiz. Rekreasyon alanlari, kent
ormanlari agmisiz ve yogun kullanimdan agaclarin sagligr bozulmus. Toprak
sikismis, infiltrasyon filan da artik mimkin degil.

— Agac Se.r v_etl - TOPLAM Cco2

Orman Tipi Birim a!anda Mes. Tipi Tum'AIanda STOK Esdegeri
Hacim Alani (ha) | Hacim (m3) (ton) (ton)

(m3/ha) a b V=axb
Karagam 109.971 11 1210 1598 5864
Kizilgam 108.615 11 1195 1590 5835
Sahilgami 135.382 11 1489 1749 6418
Mese 150.600 1 1657 1826 6702
Karisik Yaprakli 203.461 1 2238 2151 7893
Tablo 1. istanbul ormanlarindaki bes agag turd.

Agac Serveti Yillik Artimi KELB%% co2

... |Birimalanda| Mes.Tipi | Tum Alanda o

Orman Tipi Hacim Artim Alaﬁl (hF;) Hacim Artim KAYBI Et§ de/ge]rl

(m3/ha) a b (m3ha)V=axb| (ton/yil) (ton/yi)
Karagam 7597 11 84 990 3635
Kizilgam 6795 11 75 986 3617
Sahilgami 11.150 11 123 1012 3712
Mese 4374 11 48 928 3406
Karisik Yaprakli 8997 1 99 957 3511

Tablo 2. istanbul ormanlarinda 1 km otoyol yapiminda kaybolan biyokiitle ve
atmosfere salinan karbon.
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Sera Gazlar CcO02 CH4 N20 CFC11
Atmosferik birikim birimi Ppmy Ppby Ppby Ppty
Sanayi 6ncesi (1750-1800) | ~280 ~700 ~275 0
1994 yilindaki 358 1720 312 268
Yillk degisim (birikim) 1,5 10 0,8 0
Yillik degisim (ylzde) 0,4 0,6 0,25 0
Atmosferik dmru (yil) 50-200 12 120 50

Tablo 3. Orman azalmasinin iklim degisimi Gzerindeki kérikleyici etkileri.

Biraz da ormansizlasma so-
_ nucunda kaybolan fonksiyonel

degerlerden bahsedecegim. Or
negin 1 km otoyol yapimi igin bu
degerleri hesaplayalim. Hocam,
niye yol glizergahini 98 km, kay-
bolan orman alanini 1078 ha ola-
rak hesapladin da simdi niye bu
hesabi 98 km icin degil de 1 km
icin yapiyorsun diye akliniza ge-
lebilir. Bunun icin ¢cok 6zgln bir
calisma yapmak lazim. Buradaki
tablolarda (Tablo 1) ben karagcam,

Derece Celsius

160 120 80 40 0 kizilcam, saricam, mese ve kari-
Bin yil énce Bugln 51k yaprakli ormanlan ele aldim.
Resim 16. Atmosferdeki CO, artigi havanin ilk tabloda bu yikim sirasinda ar-
Isinmasiyla ¢akigiyor. tik bir daha geri gelmeyecek olan

kaybettigimiz biyomas igindeki karbona karsi gelen karbondioksit salimini gé-
riyorsunuz. Her 1 kilometrede biz atmosfere karagam ormaninda 5860, karisik
yaprakli ormanlarda —bunlar mese ormanlari, kayin ormanlari— neredeyse 8000
karbondioksit ton saldik. Peki, saldik da bitti mi? Hayir, alttaki tabloya bakin (Tablo
2), bu asfalt yollari yapinca bu alanlarda artik fotosentez olayi gerceklesmeye-
cegi icin her yil, yol karagam ormanindan gegerse 3635 ton, meseden gegerse
3406 ton karbondioksit artik baglanamayacaktir. Bu kayip, ormanlarin iklim degi-
sikligini geciktirme baglaminda ortaya cikan bir fonksiyonel kayiptir. Burada niye
ormanlarin iklim degisimi tizerindeki etkilerinin cok dnemli oldugunu gériyorsu-
nuz. Yapilan ¢alismalar, atmosferde ne zaman karbondioksit artmis ise 0 zaman
havanin isindigini ortaya koyuyor. (Resim 16) Sera gazlari i¢inde niye karbondi-
oksitin cok 6nemli oldugunu da Tablo 3 gdsteriyor. Ormanlarin dnemi suradan
geliyor: Ormanlar karbondioksiti hem bUtiin karasal ekosistemlerden daha fazla
emiyor, hem de aldigini tanm alanlarindaki domates, patates, bugday vb. gibi iki
ay sonra geriye vermiyor. Bazen 300 yIil kendi iginde muhafaza ediyor.

Ayrica, istanbul ormanlarinda otoyol yapiminda toz tutma kapasitesini de kay-
bediyoruz. Ne kadarini kaybettigimiz tablo halinde sayisal olarak gdsterdik.
(Tablo 4) Toz tutulursa ne olacak? Saglikli bir ortam meydana gelecek. Oksijen
Uretiminde de kayip var; her 1 kilometre otoyol icin ne kadar oksijen kaybi ol-
dugunu goériyorsunuz. (Tablo 5) Ormanlardaki bu oksijen Gretiminin azalmasi
toplumun ruh ve beden saghgi acisindan ¢gok énemli.
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Toz Tutma Kapasitesi
o Birim alanda ton/ Orman Tipi Alani TUm Alanda Tutulan
Orman Tipi ha/yil (ha) Toz (ton/yil)
a b V=axb
Karagam 32,50 1 358
Kizilgam 32,50 1 358
Sahilgami 32,50 1 358
Mese 55,00 1 605
Karigik Yaprakli 43,75 1 481

Tablo 4. istanbul ormanlarinda 1 km otoyol yapiminda kaybolan toz tutma kapasitesi.

Agac Serveti
Birim Alanda Mes. Tipi Alani T[Jm Alanda Villik Oksilen
Orman Tipi Hacim Artim (ha) Hacim Artim Oretimi I
(m3/ha) (m3/ha) etimi (ton/yil)
a b V=axb
Karagcam 7597 1 83,57 43,95
Kizilgam 6795 1 74,75 39,31
Sahilcami 11.150 11 122,65 64,50
Mese 4374 1 48,11 26,19
Karigik Yaprakli 8997 1 98,97 53,87

Tablo 5. istanbul ormanlarinda 1 km otoyol yapiminda yillik oksijen iretim kayb.

98 km uzunlugundaki otoyolun bir de yaban hayati i¢in ¢cevresel etkisi var. 50 m
genigligindeki otoyolun iki tarafinda gurdltiyl azaltma bakimindan 250 m ge-
nisliginde iki serit distnursek, etkilenme alani genisligini toplamda 550 metre
olarak kabul etmemiz, yol boyunca etkilenecek toplam alani da 5390 hektar
disinmemiz gerekecektir. Yaban hayati acisindan buradaki olumsuzluklar Gg¢
acidan 6nemli: 1. Buyuk kamyonlarin gegmesi vs. ile zeminde titresim olmasi, 2.
Havada zehirli gazlar asili kalmasi, 3. Yapragin ve otun Uzerinde tozla birlese-
rek biriken mazot vs. artiklarini yiyen hayvanlarin zehirlenmesi. Otoyol bir taraf-
tan kendi varligi ile bir taraftan da yolun iki tarafinda
inga edilen tel ¢it ihatasi ile habitat pargalanmalarina
da neden oluyor. Neyseki otoyolun bazi yerleri tinel
ile geciliyor da bu olumsuzluk bir miktar azaliyor. Tel
Orgl ihatasi olmaz ise yabanil hayat elden gidiyor.
istanbul ormanlarinin tamami, kuslarin gég yollari
Uzerinde yer aliyor. (Resim 17) Terk edilen maden
alanlarinda olusan géller sulak alan ekosistemlerine
doénustukleri icin kuslar davet ediyor. Kurutulan sulak
alanlar ortadan kalkacag! icin uluslararasi anlagsma-
lar da ihlal edilmig olacak.

Sonug olarak dogal gevre, yerkirenin slrip giden
zaman iginde canlilar igin kendiliginden sekillen-
dirdigi yasam ortamlardir. Evrensel zekaya sahip
Resim 17. Kuslarin gog olan insan dog@al ¢evrenin temel 6gesi ve asil sahibi
yollari. konumundadir. Clnki yerklrede slregelen dogal
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dengeyi zekasi ve davranislarnyla etkileme glicline sahip olan tek varlik insan-
dir. Oysaki Hocamin da ifade ettigi gibi dodal ¢evre atalarimizdan bize kalan ve
zamani geldiginde genc nesillere devretmek zorunda oldugumuz bir mirastir.
O halde koruyarak yararlanma, bu mirasin gelecek kusaklara devrini mimkan
kilan biricik aractir. Koruyarak yararlanmanin tek yoluysa ¢ok yénli cevresel
planlamadir. O nedenle sanayilesmeydi, gelismeydi, refahti filan derken sir-
durdlebilir kalkinmanin temel ilkesi olarak dogaya saygiyr koymamiz gerekir.
Sabriniz icin tesekklr ederim.

Nusret Suna

Tesekkir ederiz Hocam. Biz sorulari alir, size iletiriz, bir baska toplantida tekrar
tartisinz. Size iyi yolculuklar, tesekklr ederiz. Degerli katihmcilar, oturumumu-
zun Ggiincl sunumunu Sayin Dog. Dr. Ozcan Gaygusuz yapacak: “istanbul’'un
Tath Su Kaynaklar ve Sorunlar” Buyurun Hocam.

istanbul’un Tath Su Kaynaklari ve Sorunlari
Ozcan Gaygusuz

v Ziraat Muhendisleri Odasi istanbul Sube Yénetim

I' Kurulu tyesiyim, iki ddnemdir bu gbrevi yapryorum.
Benim icin buyuk bir okul Ziraat Muhendisleri Oda-
sI, orada ¢ok sey 6greniyorum. Acikcasi mesleki
dayanismanin ne oldugunu orada gériyorum. Ben
Su Urtinleri Muhendisiyim, istanbul Universitesi Su
Bilimleri Fakiiltesinde gérev yapmaktayim. istan-
bul 6zelinde konusacagiz ama aslinda burada ya-
pacagim kisa sunumda Tirkiye'nin sorunlarini da
gbrecegiz. Zaten su ana kadar diger sunumlarda
goérdigumiz her sey tim Tlrkiye'de, tim dinyada
karsilastigimiz seyler.

Klasik bir giris olacak, insan ilk yerlesimlerini suya yakin, su kenarinda kur-
mus, suyu kendisi icin fayda saglayacak sekilde kullanmaya calismis ve bir
sekilde giinimiize kadar gelmisiz. Suyu akillica kullanmaya calismisiz. Ulke-
mizde 1950’li yillarda baslayan bir slre¢ var. Suyollari, su kanallari, bentler,
barajlar yapmak, tarimi desteklemek, enerji Gretmek... Buyuk bir enerji acigi
var, nifus artiyor; bunu beslemek lazim. Bu tip mihendislik yapilari, teknik ya-
pilar bir an dnce bitirmek i¢in blyUk bir yatinm var ve bunun yarattigi tahribat
gunumdize kadar geliyor. Bu faaliyetler sirasinda g¢esitli sulak alanlarimizi ya
tamamen ya da kismen kurutmusuz. Burada blyUk bir biyolojik zenginligi kay-
betmisiz. Tam olarak ne kaybettik, ne kadar kaybettik bilemiyoruz, ¢ciink bun-
larin cogunun da aslinda bir envanteri yok. Ulke olarak bir i¢ su ortaminda, bir
deniz ortaminda maalesef bdluk pdrcik envanterlere sahibiz. Hatta cogu yer-
de mikrodan makroya, bitkilerden hayvanlara, omurgalilardan omurgasizlara
neler var, hangi canlilar yasiyor, bilemiyoruz. Bununla ilgili yeni yeni calismalar
var. Ulkemizde ilk kayitlar zaten cogunlukla 1700’li, 1800’lii yillarda yabanci
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Resim 1. 62dogan kemeri.
(http://www.fatih.bel.tr/Gallery.aspx?Type=Gallery
&GallerylD=1088)

arastirmacilarla baghyor. ikinci
Dilnya Savasi sirasinda Ulke-
mize gelen Alman profesérle-
rin yetistirdigi Turk hocalarin
yaptigi ¢abalarla bir envantere
kavusmaya basliyoruz, ama
hala yeterli degil.

Tarkiye'ye soyle bir baktigi-
mizda, 200’e yakin dogal gé-
[Gmuz, 318 blylk baraj gola,
1300 gdlet var ve bu say git-
tikce artiyor. Orman Su Isleri
Bakanhginin hedefleri arasin-
da, “lzerinde teknik yapi ya-

pilmamis akan suyumuz kalmayacak” diye bir hedef var. Clnki bltiin akan
suyun bosa gittigi disinulliyor maalesef. Su bosa akmiyor, onun bir ekolojik
faydasi var, ekonomi bazinda ekonomik de bir faydasi var, ama maalesef biz
en kicguk akarsuya kadar orada teknik bir yapi kurma ¢abasindayiz. Turkiye'de
25 akarsu havzasi, 33 nehir var, nehirlerimiz 177.000 km uzunlugunda ve bu-

nun énemli bir kismi artik serbest akmiyor.

Resim 2a. istanbul’daki sulak alanlar.
(http://www.kuzeyormanlari.org/2015/08/06/kuzey-
ormanlarinin-tahrip-edilmesi-kuraklik-riskini-
artiriyor)

Resim 2b. istanbul’a su tasima projeleri.
(http://www.mimdap.org/?p=13507)
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istanbul konusuyoruz, benim
istanbul deyince aklima Boz-
dogan Kemeri geliyor. Her giin
altindan gecerek fakullteme
ulasiyorum, gercekten muhte-
sem bir yapi. Biliyorsunuz Ye-
nikapi kazilarinda neolitik cag-
dan kalma ilk yerlesim katma-
ni ve orada yasayan insanlara

]

© OpenStreetiten tand) contributers, CC-BY-54
Resim 2c. Sakarya Nehri.
(https://upload.wikimedia.
org/wikipedia/commons/a/aa/
Sakarya_nehri.jpg)
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ait ayak izleri bulundu. istanbul, o cagdan beri su sikintisi yasamis bir sehir.
Yenikap! buluntularinin bulundugu dere agzi Likos, yani Bayrampasa Deresi,
ilk yerlesim de bu Bayrampasa Deresi'nin Marmara Denizi’ne dékuldigu yer-
de kuruluyor. Buyuk ihtimalle insanlar bu derenin suyunu icebiliyorlardi. Belki
Osmanli déneminde 1700’lere, 1800’lere, hatta belki 1800’lerin sonuna kadar
bu dere temiz akiyordu, ama ilk yerlesim, sanayi faaliyetleri buralarda yogun-
lastigi icin, deri tabaklama ya da baska seyler bu dereyi 6ldirdi ve Cumhuri-
yet déneminde bu derenin Usti kapatildi. Bugiinkli Vatan Caddesi’nin oldugu
yer bu derenin ana yatagidir, bu dere artik yok.

Tabii yerlesim biytyor, nifus artiyor, su sikintisi baslyor. Bentler yapiliyor.
Bozdogan Kemeri gibi kemerlerle Istranca Daglar’ndan sular taginiyor, acik
ya da Ustl kapali sarniglar yapiliyor, kuyular var, yine yetmiyor. Suyun den-
geli bir sekilde dagitiimasi icin su terazileri var. Bugiin de istanbul ceperle-
rine dogru hizla buylyor, nifus artiyor. Bakiyoruz, belli bash i¢ su havzalari,
tath su havzalan var. Darlik Baraj Géli, Omerli Baraji, Alibeykdy, Sazlidere,
Terkos, Istrancalar oralardaki biitiin dereler tek tek toplanip istanbul’a geti-
riliyor. BlyUkgekmece eski bir laglin, yani denizle baglantisi olan énemli bir
balik¢ilik alani, ama 6nu bir bentle kapatiliyor ve igme suyu havzasi oluyor.
Kiglukcekmece icme suyu olarak kullaniimiyor, ama onun en 6nemli temiz
su girisi olan Sazlidere Uzerine bir baraj yapiliyor ve Kicik¢cekmece laguni
kirlilige mahkam ediliyor. Yetmiyor, Melen havzasi Gzerine iki bent yapiliyor ve
baska uzak bir havzadan istanbul'a su getiriliyor. Bu da yetmedi, gecen sene
Sakarya Nehrinden istanbul’a su getirildi. Belki bir kisminiz fark etti ya da fark
etmedi, dus aldiJinizda suda bir koku vardi; koku ve tat problemleri yasamaya
basladik son birkag senede.

istanbul blyiyor ve bilyiirken su kaynaklari yetmiyor. Kullana kullana yeralti
su seviyesi oldukga dismuUs durumda. Su seviyesinin diismesi demek, eger
denize yakin bir noktadaysaniz yeralti sularinizin tuzlanmasi demek. Tuzlan-
ma basladiysa veya yeralti sulariniz kirlendiyse bir daha o yeralti su kaynagini
kullanamazsiniz. istanbul’'un il sinirlarinda bulunan belli basli sulak alanlari-
miz, igme suyu alani olarak Terkos Goli nispeten korunmus durumda ama
yakininda 3. Havalimani yapiliyor ve 3. Képru baglanti yollar buradan gegiyor.
Etrafinda tasocaklarindan ya da kémir ocaklarindan dolayr agiimis, ama en
azindan rehabilite edilmis sulak alan vasfi kazanmig yerler vardi. Bunlar da
kaybettik, kaybediyoruz. Tiirkiye'nin Bulgaristan sinirna dogru olan igneada-
Kiyikdy tarafinda barajlar yer almakta. Buytkgekmece Baraj Goli havzasinda-
ki Beylikduzu ve diger yerlesim yerleri géle dogru yaklasiyor. Cunki sehir, ce-
perlerine dogru hizla biyimeye devam ediyor; Kocaeli’yle birlesti, Tekirdag’la,
Edirne’yle birlesmek Utzere, belki 5-10 yil icerisinde bunlar da gergeklesecek.

Ben size bugiin aslinda iki sulak alan (izerinden konusacagim: Omerli Ba-
raji ve Kugukgekmece lagunl. Kicikgekmece lagininin neredeyse tamami
sehrin icinde kaldi. Taze, temiz su girisi olmadidi, Sazlidere Baraj Goli’'nden
su birakilmadidi i¢in lagin icerisinde, beklenenden daha fazla bir tuzlu deniz
suyu var. Bu tuzlu su buradaki aci su karakterini bozmakta, daha ¢ok deniz
karakteri kazandirmakta. Lagunler neden énemlidir? CUnki buralar kiiciik ba-
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liklarin beslenme, barinma alanlaridir, diger nispeten blyUk baliklar da av-avci
iliskisinden dolayl dismanlarindan korunmak igin buraya girerler, burada Urer-
ler. LagUinlerde oldukga énemli miktarda balik tretirsiniz. Yanimizdaki istanbul
Hali¢’i Altinboynuz, aci su karakteri tagiyor. Burasi da gegmis yillarda balik¢ilik
acisindan 6énemliydi. Biz Hali¢’i, Kiclikgekmece'yi bir kanalizasyon depolama
alani olarak yillarca kullanmisiz. Su anda Kigikgekmece, Hali¢ etrafinda bir
atik su toplama sistemi var, buralara mumkun olan en az atik giriyor, ama dip-
te birikmis bir atik var, yillarin birikimi var. Kiigikgekmece Laglnine 1 gr bile
fosfor ya da azot girisi olmasa bile lagtiniin kendini toplamasi 20-30, belki 50
yili bulacak. Bu bizim insan émrine gére belki kisa olabilir, ama hedeflenen
A sinifi suya ulasmak i¢in bu bile yetmiyor, belki ¢ok daha uzun bir zamani
beklememiz lazim, ama maalesef bu su an igin mimkan gérinmemektedir.

istanbul’un diger sulak alanlarina baktigimizda Elmali Baraj Gélii, Anadolu
yakasinda Fatih Sultan Mehmet Képrisi’'niin hemen yaninda yer aliyor. Cek-
mekdy gibi bir ilgenin ve cevredeki diger yerlesim yerlerinin atiklari, alinan
6nlemlere ragmen buraya karisiyor. Bu baraj gl yaklasik son bir yildir su tut-
muyor. Tahminim, dipte biriken ve suya karisan besin tuzlarinin birikmis oldugu
¢amurun uzaklastiriimasi icin bir rehabilitasyon ¢alismasi var. Benim uzaktan
yaptigim gozlemler bu sekilde, ama bu da maalesef Elmali Barajini kurtara-
cak gibi deqgil, cinkl havzadan buraya yodun bir atik girisi s6z konusu. Ben
Cekmekdy’de oturuyorum, oradan gecen Kemerdere dogrudan bu baraj géli-
ne akmaktadir. Kisa bir setle, bir kolektérle buradaki su toplanip bir aritmaya
gider, ama asir yagis ya da surekli yagislarda o set bir ise yaramaz, oradan
tasan su tekrar havzaya karisir.

Omerli Baraji, istanbul’'un giinliik icme suyu ihtiyacinin % 50’sini tek basina
karsilamakta, oldukca 6nemli bir havza. Etrafinda Sultanbeyli, Yenidogan,
Cekmekdy gibi kalabalik bir nifusun yasadigi yerlesim yerleri var. Havza ger-
cekten dnemli bir risk altinda. Alibeykdy Baraji keza bu durumda. Darlik Baraji
nispeten Istanbul’'da en bakir kalmis icme suyu alanlarindan biridir, doktora te-
zimi de bu alanda yaptim. Ancak sehirler ¢eperlerine dogru hizla bliyimekte,
burasi da ikinci konut tehlikesi altindadir.

istanbul'daki ve istanbul’a gelen su miktari 1 milyar 660 milyon m2. TUIK rapor-
larina gére istanbul’'un nifusu 2016 yilinda 14.804.000, Ulke niifusunun yiiz-
de 18,55'i istanbul'da yasiyor. Ulke yiizey Slciimiiniin yiizde 0,7’si bu niifusu
tasiyor. Kiclk bir alanda yodun bir nifus var ve nifus gittikge artiyor. Hemen
hemen 15.000.000’u 2018 basinda resmi kayitlarda adrese dayali sistemde
gbrecegiz.

ISKI’nin 2016 yili raporuna bakiyoruz. Sehre yilda yaklasik 1 milyar m® su veri-
yorlar. Yani 1 milyar 660 milyonun yaklasik 1 milyari sehre veriliyor, kisi basina
yillik 67 m® su dustyor; giinde 184 litre. Yillik kayip ylzde 24-25 seviyesinde.
Yani sisteme verilen suyun yizde 25’ini sistemde bir yerde kaybediyoruz; ¢ok
buyik bir miktar. Sakarya Nehrinden su getirildigi icin burayi érnek veriyorum,
karsilastirma adina. DSi’nin raporlarinda diisiik ve yilksek degerler olmakla
beraber ortalama Sakarya Nehrinin bir yilda tasidigi su 6,4 milyar metreklp
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ve biz istanbul'a 1 milyar m? su veriyoruz. Yani Sakarya Nehri’nin 1/6’si kadar
bir suyu bir sehre veriyoruz. Bunun da % 25’ini kaybediyoruz. Bu 1 milyar m¥u
aritiyoruz, aritma maliyetlerimiz var, sistemler kurmusuz fakat baydk bir milli
serveti burada kaybediyoruz.

Omerli Baraj’'ni séyledim, istanbul’un giinliik su ihtiyacinin yiizde 50sini sag-
liyor. Barajin sorunlari var; gok yogun bir niifus bu havzada yasiyor ve gittikge
havza daraliyor. Baraj goli ¢ok siki bir koruma altinda, bu énemli bir sey, ama
buna ragmen yayili olan ya da yayili olmayan yUkler bu havzaya girmekte —
toksik alg artiglari icme suyu havzalarinda énemli bir risktir— bu havzada da
maalesef rastliyoruz. ISKi’nin bununla ilgili ciddi yatinmlar var. Bu alg artislari-
nin oldukca uzun bir stre daha anlik takibinin yapiimasi gerekmektedir. Toksik
alg artisindan neyi kastediyorum? Kugukcekmece, Avcilar tarafinda oturanlar
bazen KucglUkcekmece'nin renginin yesile déndigind fark ederler. Kastettigi-
miz mikroskobik alglerin asir artisidir, bunlarin énemli bir kismi suya toksin
birakirlar, cevre ve halk saghgini tehdit edebilirler.

Kiclukcekmece’'ye bakalim. B sinifi sulak alan, olduk¢a énemli, kus gé¢ yolu
Ustinde. Fakat biz buraya yillarca foseptik gukuru gibi davranmisiz; batin
kentsel atiklar burada. Burada da ciddi alg artiglari gériltyor. Son bir-iki yildir
alg artisi olmadi ama bu olmayacagi anlamina gelmiyor ve olursa ciddi halk
sagligr sorunlar yaratabilir. En hafif tabirle koku sizi rahatsiz edebilir, has-
ta edebilir, eger suyla bir temasiniz olursa, saglik sorunlar yasayabilirsiniz.
Alglerin asirn artis yaptigi dénemlerde bitin gdl yizeyini hali gibi tamamen
kaplayan bir gérinti olusur.

istanbul icin saydigim bu saydigim sorunlar aslinda tiim Tiirkiye'de var. Bir
kere rezervuarlarimizda usulstz bir balik¢ilik var, cogunda neredeyse higbir
kontrol yok. istanbul i¢ sularinda yaklasik 50 tiir tath su baligi yasiyor, bunla-
nn birkaci sadece istanbul'a endemik. Fakat buralarda kimin biraktigini, atti-
gini bilmedigimiz, Turkiye balik faunasinda olmayan yabanci balik tlrlerine
rastliyoruz. Bunlar bizim dogal balik faunamizi oldukga olumsuz etkiliyor. Tim
Tirkiye'de bu sorunu yasiyoruz. Havzalar igerisindeki madencilik faaliyetle-
rinden sunumlarda bahsedildi; kum-¢akil alma, agrega Uretimi gibi faaliyetler
maalesef havzalardaki su kalitesini olumsuz etkiliyor.

istanbul icindeki havzalar arasinda ciddi bir su aktarimi var. Omerli Baraj Gél,
istanbul Anadolu yakasinin tamaminin suyunu karsilarken suyunun bir kismi-
ni da Avrupa yakasina vermekte, eger Omerli'de bir su problemi olursa Anado-
lu yakasindan Avrupa yakasina transfer olacaktir. Su kalitesi sorunlari gittikge
artacak. CUnkU nUfus artiyor, su kalitesi dislyor. Desarjlar, atiklar, yeralti su
seviyelerinde dususler var. Kuzey ormanlarindaki tahribatin bize su ana ka-
dar ne getirecegini belki tahmin ediyoruz, ama bence tahmin ettigimizden ¢ok
daha buyuk bir senaryo bizi bekliyor, onu beraber yasayip gdrecegiz. Tabii ki
havza icindeki yerlesimlerin kontrol 6nemli, dikey bir blyime yasiyor sehir,
kentsel déniisim var. Onceden birkag katli binalari olan mahalleler su anda
en az 7-8 katli ve bu oranda nifus katlaniyor. TUrkiye’'nin pek ¢ok akarsuyunda
kirlilik yiiksek seviyelerde. Ergene Nehri istanbul’a oldukca yakin bir mesafe-
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de, buralarda balik élimleri gerceklesiyor, hatta nehrin ana kolu tzerinde balik
yasamiyor. Ergene Nehri neden 6nemli? Cunki bu nehirdeki kirlilik, gecmiste
Istanbul'da olup da istanbul’un ceperine génderilmis, istanbul'un taleplerini
karsilamak icin Gretim yapan sanayi tesislerinin yarattigi sonuglar. Yani istan-
bul bu kirlilikten muaf degil, sorumlusu istanbul, hepimiziz.

Bir problemimiz de bence insan kalitesi. Neredeyse hemen hemen bitin
Tarkiye'yi dolastim. Evsel atiklarin veya diger kirleticilerin atilmadigi hicbir
akarsu yatag! bilmiyorum. Bunlarin énemli bir kismi tabiati koruma alanlarina
ya da bu alanlarin sinirlarina atiliyor. insanlar buralara higbir sekilde gekinme-
den atiklarini birakabiliyorlar. Bizi gelecekte igme sularimizda ciddi bir mikrop-
lastik problemi bekliyor. Sapanca Goli havzasinda sularin siselendigdi tesisler
var. Plastik su siseleri, pet bardaklar dogrudan tesise gitmiyor, siseler bar-
daklar fabrikada oldukga kiguk bir boyutta iken basingh bir ortamda kaliplara
giriyor ve daha sonra dolduruluyorlar. Bu iglem sirasinda kaliptan kesinti ar-
tiklari oluguyor. Bu parcalar temizleme sirasinda derelere karisiyor ve guneste
kolayca pargalanip sisteme, biyoddngtiye katilabiliyorlar. Yani bugiin dogadan
yakalanmis, yiyeceginiz bir balhdin mikroplastik icerme olasiligi gittikge artiyor.
Ek olarak sularin asir kullanimi, besin tuzlarinin girigi ve alg artislari da icme
suyu kalitesini olumsuz etkiliyor.

Havzalarda ve akarsu yataklarinda yapilan kontrolstiz miidahaleler, derinles-
tirme, temizleme ve dizenleme ¢alismalar genelde Turkiye’de tam da balik-
larin Greme ddéneminde yapilir. Mart, nisan ayinda bizde i¢ sularda baliklarin
Ureme dénemidir, baliklar derelere girer ve yumurtalarini akarsularin zeminine
birakirlar. Kamu kurumlari ya da belediyeler de goérsel temizlik, tagkin énle-
me gibi nedenlerle buralara midahale ederler ve ciddi bir biyolojik yikima yol
acarlar.

Danamandira Koyi’'na bilenler var mi bilmiyorum, orada tabiati koruma alani
var. Bu tabiati koruma alani igerisinde iki tane dogal gél bulunuyor, bunlardan
bir tanesi Turkiye’deki tek asidik gol. Korunmasi gereken bir alan ve 6nemli bir
kus yuvalama, yavrulama alani. Burada 24 saat guvenlik var. 2012 ya da 2013
yilinda gektigim bazi fotograflarda bir durum tespit etmistim: Sazlklar yakilmis;
amag, saklanan kuslari Urkuttip ugurmak ve vurmak.

Catalca bdlgesi biyokacgakcilik baskisi altinda bulunan bir bdlge. Koordinatlari
bende sakli olan bir alanda yogun bir kardelen populasyonu bulunmakta, o
bdlgede ciddi bir biyokacakcilik var, ama énleyemiyoruz. Catalca havzasinda
bulunan kardelen populasyonunun birka¢ yiz metre ilerisinde agrega uretim
tesisi var. Normalde bu bdlgede derelerin dibinin taslik-kayalik olmasi lazim,
ama bitlin dere yatagi agrega artiklariyla kaplanmis durumda; burada balik bu-
lamiyoruz, balik bu ortami terk etmis. Tertemiz goéraniyor su, belki bardaginizi
doldurup iceceksiniz, ama iginde canli yok. Yani bazen gérintu aldatici olabilir.

Buyulkcekmece ve Kiigclikgekmece, mersin baliginin Greme alanlarindan biriy-
di, ama artik oralarda rastlanmiyor, neredeyse nesli tikendi, tikenecek. Biz
fakUlte olarak bunlari Gretip dogaya saliyoruz, ama yeterli degil. Daha gecen
sene iki mersin baligi yavrusu Bogaz'da oltacilar tarafindan yakalanip 6ldu-

232



istanbul'da Dogal Yapinin Déndistimi

ralda ve buyuk bir maharetmis gibi medya da bunu servis etti. Tlrkiye’'nin en
blyik omurgalilarindan olan yayin baligi, yaklasik 2 metre boya ve 100 kilo
agirhga kadar ulasiyor, et verimi ¢ok ylksek, ama i¢ sularimizin bu énemli
predator trtine artik bizim i¢ sularimizda rastlanmamaya bagladi, ¢unki ma-
alesef bu tiir Gizerinde kacak avcilik s6z konusu.

iznik Gélirnde de benzer problemler var. istilaci bir balik tiir(i (Carassius gibe-
lio) sonradan géle girdi ve dogal sazan tiirlerini yok etmek tizere. Omerli Baraj
Goli'nde blyuk cusseli sazan baligi tutulurdu, ayni istilaci balk tariinden do-
lay! iri cusseli sazan baliklarina neredeyse rastlanmamaya bagslandi. Bu sorun
tamamen istilaci tirlerden kaynaklaniyor. Denizlerimizde ve i¢sularimizda bi-
limsel kurallar dogrultusunda baliklandirma ve avcilik yapiimadigini da burada
ifade etmeliyim.

Omerli BarajI’na akan istanbul’daki nadir temiz derelerden biri Ozan Deredir.
Bir 6grenci uygulamasi sirasinda piknikcilerin bu alanda biraktigr atiklari gér-
me sanssizligim olmustu. Birka¢ sene sonra bu derenin de tahrip oldugunu
gérecegiz, clnki kdy niifusu artmaya basladi. istanbullular sehrin kalabaligin-
dan buradaki kdylere kagiyorlar. ikinci konut burada da artmaya basladi, yiik-
sek binalar gériyoruz. Tek katli, iki kath kdylerde U¢ ya da doért katli binalar var.

Batun bu saydigimiz seyler aslinda Turkiye’nin bir fotografi ve merkezinde in-
san var. Su miktari degismese bile niteligi degisiyor, kalitesi dusuyor. Bizim bu
niteligi, bu kaliteyi diizgin yénetmemiz lazim, bunu ancak birlikte ¢dzebiliriz,
sadece kamuya terk edemeyiz. Sivil toplum érgutleriyle, meslek érgutleriyle bir
araya gelerek ¢dzeceg@iz. Umarim bunu basaracagiz.

Son olarak sunu sdylemek istiyorum, biz meslek olarak kamuda ihmal edildi-
gimizi disinuyoruz. Suyla ilgili dort yil ¢ok ciddi bir egitim aliyoruz, su Grlnleri
muhendisleri, balikgilik teknolojisi mihendisleri, bu sene fakiltemizin adi de-
gisti, Su Bilimleri MUhendisligi Fakultesi olduk. Bizler dort yil Adan Z'ye suyu,
su kalitesi proseslerini, i¢cindeki canlilar, Uretilmesini, avciligini, sagaltiima-
sini, islenmesini 6greniyoruz. Eger meslek olarak kamuda hak ettigimiz yeri
bulursak Turkiye’de yasanan suyla ilgili bu sorunlarin da bir nebze ¢ézllebile-
cegini distnlyoruz. Bunun yolu arastirmaktan, incelemekten gegiyor. Biz Su
Bilimleri Fakultesi olarak tim Turkiye'de ¢alisiyoruz, bilgi Uretiyoruz ve bunun
Ulkemize faydali olacagini umut ediyoruz.

Sunumun hazirlanmasindaki katkilarindan dolayi hocalarima ve arkadaslari-
ma tesekkilr ediyorum. Sabriniz ve ilginiz igin tesekkur ederim.

Nusret Suna

Sayin Gaygusuz, tesekkir ederim. Degerli katilimcilar, oturumumuzun son ko-
nusmacisina geldik. Gergekten l¢ sunumda da i¢imiz karariyor, sonu ne ola-
cak bilemiyorum, hepimiz piir dikkat izliyoruz. Son baghgimiz “Tarimin istanbul
Hali, Bir Hak Olarak Ekolojik Tarim? konusmacimiz Sayin Murat Kapikiran,
buyurun.
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Tanimin istanbul Hali, Bir Hak Olarak Ekolojik Tarim

Murat Kapikiran

Tesekklr ediyorum Sayin Bagkan. Benden &nce
konusan degerli hocalarima da ¢ok tesekkir ediyo-
rum. Sevgili katilimcilar, hos geldiniz.

Neden, “Tarimin istanbul Hali, Bir Hak Olarak Eko-
lojik Tarim” diye bir konu sectik? Sempozyum du-
zenleme kurulunda bulunan bir Ziraat MUhendisleri
Odasi istanbul Sube yénetim kurulu Gyesi olarak,
bu sempozyumda diger disiplinlerde oldugu gibi,
tarimimizin sorunlarina da ancak bir oturumda 15-
20 dakika kadar zaman ayirabiliyorduk. Genel bir
cerceve ¢izmenin farkindalik yaratma bakimindan
daha dogru olacagini disinerek tarimimizin halini
ve nasil bir tarima ihtiyacimizin oldugunu anlatmaya calisacagim.

istanbul’la ilgili zaten tarimsal acidan séylenebilecek ¢ok sey kalmadi. Birakin
istanbul’u, Tirkiye ile ilgili aslinda séylenebilecek cok sey kalmadi. Son 15 yilda
yasadigimiz gelismeler, dzellikle son yedi yilda yasadigimiz gelismeler aslin-
da Turkiye’de tarimi bitirdi. TUrkiye'de 40 adet ziraat fakultesi oldu. Bilmiyorum,
hangi disiplinde 40 fakilte var? Ug tane daha agilma calismalari devam ediyor.
Egitimin kalitesinin sorunlu oldugu ve mezunlarin igsiz kaldigi bir alanda bu
kadar cok fakulte agcma hirsi nedendir? Turkiye tarim potansiyelleri yuksek bir
Ulke, evet ama karsilastirmalar daha égretici oluyor. Hollanda’yla Turkiye'yi kar-
silastirdigimizda, Hollanda’da Uygulamali Bilimler Universiteleri ve Su Egitim
Enstitileri disinda Wageningen Universitesi ve Arastirma Merkezi diye bilinen
dunyanin en iyi 100 Universitesi arasinda bulunan bir Universiteleri var. Ve ona
bagli 100’e yakin enstitiide tanimsal arastirmalar ve egitim strdirtimektedir.
Hatta Hollanda’y: bilenler bilir, bakanlik sayisi da 12'dir. Tanm, Doga ve Ba-
hkeilik Bakanlig@i diye bir bakanlikta tarim, bir genel midurlik olarak bulunur.
Ama Turkiye’'nin 1/10’i niifus ve topraga sahip olmasina karsin, Konya kadar bir
topraga sahip olmasina karsin Hollanda, Tirkiye’'nin on kati tarim GrUnleri ihra-
cati yapiyor. Bunun hepsini iiretiyor mu? Uretmiyor; uluslararasi tarim Grinleri
ticaretini cok iyi yapiyor. Dlinyanin birgok farkli bélgesinde anlagmali tretimler
yaptinyor. Ureticisini destekliyor, ézerk ve 6rgitlii kilip, 6zgir birakiyor.

Bizde ise tarim maniplatif bir alan olarak kullanilmaya devam ediliyor. isin 6zii
surada kilitleniyor: insanligin temel korkularindan biri aglik korkusudur. Yani
temel icgudu korkuysa, bunun da basat olani aglik korkusu icgtudusudur. Hepi-
mizin her tirlG sartta yasama ihtimalimiz var, ama a¢ ve susuz yasama ihtima-
limiz yok. Bu durum da tarimin aslinda insanligin ¢ok temel bir ihtiyacina hitap
ettigini gdsteriyor. Bu temel korkuyu sadece biz mi biliyoruz? Hayir, insanlik ta-
rihinde sinifli toplum yapisi icinde veya egemenlik iliskileri icerisinde egemen
kesimlerin tamami, aslinda aclik korkusu i¢cgudustnin, ¢ok ciddi bir silah ol-
dugunu biliyor. Amerikan Disigleri Bakani Henry Kissinger Aralik 1974’te ABD
baskani Ford’a sundu@u bir raporda “Petroli kontrol edersen uluslari, gidayi
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kontrol edersen insanlari kontrol edersin” diye belirtmis ve gida artik bir silah
olmustu. Dolayisiyla Kissinger’in dedigi gibi “tarim, Tarim Bakanhginin ellerine
birakilmayacak kadar énemli” oldugundan Tirkiye'de de Gida Komitesi kuru-
larak Ekonomi, GUmruk ve Ticaret, Kalkinma ve Maliye bakanliklarinin ellerine
birakilmigtir.

Bu durumu bilen dinyanin egemenlerinin neler yaptiklarina tarihi olarak, bir-
ka¢ 6rnek vermeye ¢alisayim.

1200’10 yillarda Uzakdogu'dan Anadolu’ya Turk boylarinin gécleri yasanirken,
bir yandan Mogollar arkadan kirip ddkuyor, bir yandan da Anadolu Selguklu
Devleti kirip dékuyor, kilictan gegiriyor. Go¢ eden yoksul ve yorgun gogerler
diyorlar ki; biz nasil bu baskidan ve bu baskinin yaratacagi acliktan kurtu-
lacagiz? Bunun yolu Ahi Evran tarafindan bulunuyor. Ahi Evran Horasan'da
yasamis, Ahmet Yesevi ekolu 6gretisinden etkilenmis olarak Anadolu’ya ge-
liyor, Denizli, Konya, Kayseri'de Ahilikle ilgili calismalar yaptiktan sonra Haci
Bektas-1 Veli ile yakin iligki kurdugu Kirgehir'e yerlesiyor ve Ahilik Teskilatini
kuruyor. Tamamen siyasi iradeden, ekonomik ve askeri iradeden bagimsiz
kendi kendilerine yetecek bir mekanizma olusturmaya calisiyorlar. Asya tipi fe-
odal yapi icerisinde bir orta sinif olusturmaya calisiyorlar. Bu orta sinif, meslek
erbaplar ve tiiccarlar, kdylere kadar gidip imece ve Yaren teskilatlarini olustu-
ruyor. Tarimsal Uretim yapilmasini saglayip kendilerine hammadde veya tica-
ret emtiasi Uretilmesini saglayarak, otoriteden bagimsiz, hem kendileri hem de
kdyluler, kendi kendilerine yetebilme olanagina kavusuyorlar.

Aclikla 1slah etme meselesini egemenler tarih boyunca ¢ok siki bicimde kul-
lanmiglardir; tarihteki cok 6nemli drneklerinden biri de Kerbela vakasidir. Ya-
kin déneme geldigimizde, 1800’li yillarin ortalarinda, bir Osmanl pasasi olan
Mithat Paga, yoksul halklarin ihtiyaglarini kargsilamak igin bazi mekanizmalar
olusturuyor. Sirbistan'da Nis bélgesinde yoksul ve toprak mdlkiyeti olmayan
halki nasil kalkindirabiliriz distincesiyle sdyle bir uygulama gelistiriyor: Zen-
gin toprak sahiplerinin bos tarlalarinin veya imparatorlugun tarim arazilerinin
yoksul topraksiz kdylllere kiralanarak orada tarimsal Uretim yapmalarini sag-
layacak bir dizenleme gelistirip uyguluyor. O Gretimden olusan Urtin kdyldlerin
yasamlarini surdirmelerini sagliyor. Kiralamalarin yapilabilmesi i¢cin gereken
finansman Memleket Sandiklari adi ile kurulan (1863) bir nev-i kredi koopera-
tifi gibi ¢alisan organizasyon tarafindan hasat déneminde geri 6denmek Gzere
saglaniyordu. Bu mekanizma daha sonra menafi sandiklarina (1883) dénusu-
yor. Bu ilham ile ilk yerli banka Ziraat Bankasi kuruluyor.

Bu 6rneklerden goriilecedi Uizere yoksul halk, aclik korkusu ¢ercevesinde ye-
niden érgutlenip kendi Gretimini kendisi yapmaya ¢alisarak, kendisini egemen-
lerin gida Uzerine, beslenme Uzerine etkisinden kurtarmaya calisacak meka-
nizmalar aryorlar.

1828-1831 yillari arasinda, ingiliz bir bilim adami Michael Sandown Anadolu’ya
gelerek Sivas, Kayseri, Nevsehir, Kirsehir ve Nigde’de incelemelerde bulunup
ahilik teskilatlarini, lonca ve gegik teskilatlarini, yaren ve imece teskilatlari-
ni kurumsal acidan inceliyor. Bu bilgileri ingiltere’de yayinliyor. ingiltere’de ilk
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tiketim kooperatifi 1844’te kuruluyor. Yani Ahilik aslinda kamu otoritesinin di-
sinda insanlarin kendiliginden ve kendini korumak igin gelistirdigi en temel
mekanizmalardan birisi, ahilige dyle bakmak lazim. Sonra loncalar daha ¢ok
sanayi odalarina, ticaret odalarina dénlserek surduriimus.

Gordlayor ki Kissinger, raporunu, sémuru tarihini iyi calisarak yazmis. 1838'de
Osmanlrnin ¢dkisinin baslangici olan, Mustafa Resit Pasa tarafindan Bal-
talimanrndaki evinde yapildidi icin adi “Balta Limani Serbest Ticaret Anlas-
masI” olarak gecen anlasma yapiliyor. Takip eden yillarda bircok batili Ulke
ile Serbest Ticaret Anlagsmalari imzaliyor Mustafa Resit Pasa. Sanayi devrimi
sonrasi hammadde ihtiyaci artan Avrupa, ihtiyacini ucuz olarak karsilamak
icin bu tip anlasmalar yapiyor. Bu anlasma ile Osmanlr’nin kendi Ureticisinin ve
kaynaklarinin, yabanci tiiccarlara karsi korunmasini esas alan Yed-i Vahit uy-
gulamasi son buluyor. Osmanli’'nin yikilisi Balta Limani Anlasmasiyla basliyor,
kapitilasyonlarin temeli orada atiliyor. Serbest ticaret anlasmalari bu baglam-
da aslinda toplumlarn achia yénlendiren anlasmalardir. Tliccara karsi kendisini
koruyamayan ciftcinin tarimdan uzaklasmasina neden olur.

Tarim, filozofi isteyen, tarim yapilan cografyanin ve topragdin bilgisine dair bi-
rikim isteyen, tecribe isteyen, cok 6zel ve kiresellesemeyen alanlardan bi-
risidir. Tarim lokaldir, bélgeseldir, ydreseldir ve hatta noktasaldir. Bilge nesil
tarimdan uzaklasip yeni nesle aktarmayip topragin ve cografyanin bilgisi kay-
bedildiginde ya aclik ya da zorunlu ithalat karsiniza ¢ikar.

“Nasil bir tarim?” konusuna girerken, tarim kultirimuzdeki eksikliklerden biri-
sini de karsilastirmali olarak anlatmak istiyorum.

Bir italya seyahatimde, bir ciftciyle konusmustum. Tirkiye'den 30 yil dnce ken-
disine gelmis bir Turk hakkinda evinde bilgi ararken, 100’Un Ustliinde ajandayi
muhafaza ettigini gérdim ve bunlarin ne oldugunu sordum. “BlyUk dedemin,
dedemin ve benim ajandalarimiz,” dedi. 250-300 dekar civarinda tarlalari vardi.
“Tarlamizin her noktasinda ne yaptigimiza dair bilgiyi burada giinlik olarak tu-
tuyoruz,” dedi. Siz bir evcil hayvaniniza nasil ilgi gdsteriyorsaniz orada bitkiye
de &yle bir ilgi var. Her yapilan kayit altina aliniyor. “Peki, senden sonraki, se-
nin gcocugun ne yapiyor?” diye sordugumda, “O da bunlarin hepsini bilgisayara
geciriyor,” dedi. Bdyle bir sey olmasi durumunda, alacaginiz ¢ok basit grafik-
lerle o tarlada en yiksek verimi alir hale gelirsiniz. Ama biz ne yapiyoruz? Biz
tarlamizin hangi késesinde ne oldugunu bilmek bir kenara dursun, neyi nasil
kullandigimiz, hangi glbreyi, ilaci ve hangi tohumu kullandigimiz sorularina
bile verecegimiz cevap kesin degildir. Maalesef beslenmemiz ve gida ihtiyac-
larimiz i¢in ¢ok tecriibe disi, bilim disi, filozofi digi yaklagimlar icerisindeyiz.

Dogru davranan ciftgilerimiz/kéylilerimiz ne oluyor? Bdyle olan kdylilerimiz
iste bu tlr serbest ticaret anlagmalariyla, bu tar kiresel yaklagsimlarla maale-
sef tanm digina itiliyor. Tlrkiye'de son 17 yilda, yani 2002'den bugune kadar
Belcika’nin yUzélcim( kadar tarim topragimiz tarim disina ¢cikmis, Konya’'dan
daha buyik bir alan da ilkel tannm uygulamalarinda goértldigu Uzere nadasa
birakihyor. 2 milyon dekari vasif degistirerek imara agiimis vaziyette. Bunlar
korkunc rakamlar. Biraz sonra istanbul’un rakamlarini da vermeye calisacagim.
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1979 yilinda Demirel Bagbakan, Turgut Ozal ekonomi mustesari; bir hazirlik ya-
piyorlar, 1980 yilinda 24 Ocak kararlar agiklaniyor. ligili béltimleri irdeleyelim:

“Tanim Uranleri fiyatlan dinya fiyatlar seviyesine ¢ekilmeli, tarimsal destekle-
meler kaldiriimal” Bugiin dinyanin her yerinde tarim desteklenir, en yuksek
deste@i de Amerika verir. Soyle bir yanlis algimiz var: Tanim kigulmedikge sa-
nayilesemeyiz. Aslinda bdyle bir sey yok. Sanayinin hammaddesinin 2/3’si ta-
rima dayaldir. Buguin tekstil fabrikalari, pamuk olmasa ise yaramaz. Ayakkabi
giyiyorsunuz, deri olmasa olmaz. Ahsap, orman olmasa olmaz, insaatlar bile
yapilamaz. “Fiyat destekleri kaldiriimali” diyor. Bu ne demek? Tarim ve tarima
bagh biitiin sektérlerin cokmesi demek. Uretimi yapmadiginiz, tanmsal Grini
Uretemediginiz takdirde ilag bile Uretemezsiniz.

“Dogrudan gelir destegdi sistemine gegilmeli” Bu dyle bir tuzak ki, 1980 yilinda
kimsenin gérmedigi bir tuzak. Kéyllye diyor ki, sen tarlani taniyorsun, topragi-
ni biliyorsun, alimsin, filozofsun topraginla ilgili birikimlerin var, yapma karde-
sim, ben senin hayatini gecindirecek kadar para veririm sana. Bu ne demek?
Buna bir Turkiye Cumhuriyeti hikameti, milli hikimet, tamam, olur diyebilir
mi?! Bunu yapalim, bunu uygulayalim, diyor. 24 Ocak kararlar bu demek.

“Gubre ve kredi subvansiyonlarina son verilmeli.” TUrkiye’nin topragi belli, ta-
nm topragi belli, 23 milyon hektar civarinda ekilebilir tarim topragi var. 8 milyon
civari sulanabilir tarim topragi. 2001 yilindan beri sayim yok arkadaslar, tarim
sayimi yok. Hala 14,1 milyon hektar mera olarak bildiriyor TUIK. Her yil ayni
rakami yaziyor. Hi¢ degismemis bizim mera alanlarimiz ve nadas alanlarimiz,
maalesef, 4,5 milyon hektari nadasa ayiriyoruz, 14,6 milyon hektar da merala-
rimiz var zaten toplam tarim alanlarimizin iginde. Geri kalan da Belgika kadar,
yani 330.000 hektar araziyi ¢iftcimiz su ya da bu nedenle ekmekten vazgecmis.
Yani maalesef 24 Ocak kararlariyla baslayan suregten sonra hikimetlerimiz,
yerel olani, yerli olani, yerli tarimi yok etmek icin ellerinden geleni yapmiglar.

24 Ocak kararlarinin dayattigi ¢cok 6nemli bagka bir sey: “Tarim kooperatifle-
rinin ayricaliklar kaldinimalh.” Bu ne demek? Anadolu, Ahilikle beraber devlet
organizasyonu diginda, kamu otoritesi disinda kendini beslemeyi 6grenmis.
Yuzyillar boyunca bunu biriktirmis, ama “bunu kaldiracaksiniz kardesim” diyor.
Neden? “Bana bagli kalacaksin, ben ucuza getiririm. Sen niye ugrasiyorsun,
Amerika’yl niye yeniden kesfediyorsun? Ben etmigim, alirrm gelirim, bak, Hin-
distan yolu bende, her taraf bende, baharati da, gidayi da getiririm, kooperatif-
lesmeyin” diyor. Oysa simdi bltiin diinyada —su anda Birlesmis Milletler de bu
isin pesinde— yuku cok agirlastigi icin artik biz de kooperatiflesmeye 6zendi-
relim diyorlar. Devletlerin Gzerinden yuk alir, gitsinler érgutlensinler, yapsinlar,
Uretsinler, ama siyasetten uzak dursunlar diyorlar.

Bir bagka 24 Ocak karar dayatmasi: “Tanimsal KiT’ler 6zellestirilmeli” Diyor ki
senin Urettigin ve sattigin yerel Grindn(, onun Gretimini, tUketimini, satisini,
pazarlamasini, karini organize eden yapilari 6zellestir. Simdi, bugln gériyor-
sunuz, Tarig’in halini, bugin gériyorsunuz Tarim Kredi Kooperatiflerinin halini,
Fiskobirlik’in halini... Hepsinin hali ortada ve onunla ilgili Griinlerin ve Ureticile-
rin hali de ortada. Bunlar her guin bizim takettigimiz Granler, her giin bizim yedi-
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gimiz —herkesin temel korkusu aclk korkusudur dedik ya— bizim korkumuzun
kaynagi olan Urlnler aslinda.

24 Ocak kararlarini uygulamak istediler, yapmak istediler, yapiyorlar da, ama
bunu gbéren, bunun farkina varan batiin aydinlan ve gevreleri 12 Eylul darbe-
siyle susturdular. CUnki egemenler dedi ki, ordu gel buraya, sen su darbe-
yi yapacaksin, siyasetci gel buraya, sen su darbeyi yapacaksin, bu 24 Ocak
kararlarn uygulanacak kardesim. iste o siiregten bugiine biz ne tarim Uriinleri
Uretiminde bir olumlu noktadayiz, ne tarim Urunleri islemede olumlu noktada-
yiz, ne topragimiza sahip ¢ikabiliyoruz. Kaybolan, tGretimden kopan topraklari
bir kenara birakin, topraklarimiz kirleniyor. Uluslararasi tohum, ila¢ ve gubre
trostleri ve tekelleri, dnce ilaglarn satiyorlar, topraginizi kirletiyorlar. O toprakta
artik Uretemez hale geldiginizde o ilaca hangi tohumun dayanikli oldugunu
da onlar biliyor, Urettikleri icin. Bu sefer o tohumu size satiyorlar, al bu tohumu
uret diyorlar. Ondan sonra ona iligkin de bir ila¢ ve glbre dizgesi ¢ikariyorlar.
Tirnagimizdan sacimizin teline kadar, her seyi onlardan alir hale geliyoruz.

Bu nedenlerle, yerele, yerelin dogru olduguna, yerelin yaptigi ekolojik tarimin
dogru olduguna inanip glvenip bunun pesini birakmamak gerekiyor. Diinya-
nin nufusu artiyor, Turkiye'nin de artiyor, 80 milyon. Her yil diinya nifusuna
85 milyon insan ekleniyor. Bunun bir diizene ulagsmasi lazim. Yani diinya 510
milyon km? bir alana sahip, karalar 180 milyon km?, geri kalan da denizler ve
sular. Mevcut tarimsal Uretime, yani tim canhlarin gidasina temel olan Ure-
tim bdlgelerindeki topragi, suyu koruyup kollayip nifusta da bir dengeyi ya-
kalamak gerekiyor. Uc tane dogur, bes tane dogur anlayisiyla bu is olmuyor.
Herkesin, diinyanin kaldirabilecedi miktarda nufus yogunlugunu korumak igin,
ntfus planlamalarini dogum éncesinde yapmak gerekiyor. Savaslarla yok ede-
rek veya zehirleyerek degil.

Sayin Prof. Dr. Unal Asan hocam, istanbul’la ilgili konusuyoruz fakat istanbul'da-
ki mega projelerin ne kadar ormani yok ettijinden bahsetmedi. istanbul'da
biliyorsunuz Kuzey Marmara Otoyolu, 3. Képrii ve Kanal istanbul gibi yapilar
muthis blyUk miktarda tarim arazisini ve orman arazisini yok etmistir/etmeye
devam etmektedir ve edecektir. Kabaca bazi bilgiler vermek istiyorum. Tarim-
sal bakimdan, bu projelerin nelere mal oldugunu sdyleyeyim:

Kuzey Marmara Otoyolu projesi Odayeri-Kinali arasi glizergéahi, EyUp, Ayvan-
saray, Catalca, Silivri ilcelerine bagli 12 adet yerlesim birimine ait verimli tarim
arazileri ve ¢ayir-meralari yok ediyor.

3. Havalimani projesi, Eylp, Akpinar, Arnavutkdy ilceleri, Tayakadin ve Yenikdy
mabhallelerini kapsayan 7650 hektar alan Gzerinde kurulmustur. Arazi kullanim
durumuna gore proje alani iginde 236 hektar ¢ayir-mera, 60 hektar nadassiz
kuru tarim arazisi, 6172 hektar orman alani, 2 hektar fundalik alani, 1180 hek-
tar eski maden ve diger kullanim alani mevcuttur. Cayir-mera alani kaybi, proje
alaninin ytzde 2,47’sidir.

Kanal istanbul 47 km uzunlugunda, su ylizeyinde genislik 100 metre, derinlik
25 metre. Karadeniz kiyr sinirinda Karaburun ve Yenikdy arasinda baslayip
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Sazlidere géluyle Kugukcekmece Barajrna kadar uzanan bir hat Uzerinde
planlanmistir. 38.500 hektarlik bir alani kapsiyor. Yerel ilge belediyelerinde
imar calismalari baslatiimis vaziyette, proje alani igerisinde yer alan 4342 sa-
yili Mera Kanununun 14. maddesi kapsaminda meralarin tamami hig itirazsiz
sekilde projeye devredilmigtir. Ayrica rezerv yapi alani igerisinde olan 31 ma-
hallede 12.997 hektar tanm alani da tanm disina ¢ikmistir. Yani Istanbul’'da
zaten ¢ok az olan tarimsal Uretim bu Ui¢ mega projeyle de mevcut halinin yari-
sindan fazla azalmasina neden olmustur.

Vaktimi doldurdum, sézlerimi baglamak istiyorum. Gida hepimizin temel ihti-
yacl, beslenme hepimizin temel ihtiyaci. Kooperatiflesmek, gida topluluklar
yaratmak ve kendi gidalarimizi kooperatiflesmis yapilardan alarak kamudan,
devletten ve devleti bu baglamda kontrolU altinda tutan hegemonik, uluslara-
rasl, ulus otesi sirketlerden kurtulmak, yereli destekleyip gidamizi yerelden
almak ve beslenmemizi saglamak, bizim en édnemli, en temel gérevlerimizden
birisidir diye distniyorum. Tesekklr ediyorum.

Nusret Suna

Biz de tesekkir ediyoruz Sayin Kapikiran. Degerli katimcilar, G¢lnci oturu-
mumuzu bdylelikle tamamlamis bulunuyoruz. Biraz sarkma oldugundan do-
lay1, dizenleme komitesinin uyarisiyla, soru alamayacagiz, ama yarin saat
17.00 ve sonrasinda bir forum olacak, orada sorularinizi sorabilirsiniz. Sayin
katilimcilar, dogal kaynaklarimiz bitiyor, ormanlarimiz azahyor, dolayisiyla su
kaynaklar bitiyor. Su ve oksijen bitince de sayin arkadasimizin sdyledigi gibi
tarim da kararnamelerle bitiriliyor. istanbul’un ve (ilkemizin hali bu; miicadele-
ye devam diyerek hepinize tesekkur ediyorum, oturumu kapatiyorum.
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IV. Oturum:
Kentsel ve iklimsel Déniisiim

Battal Kili¢, Oturum Bagkani
TMMOB Makina Mtihendisleri Odasi istanbul Sube YK Baskani

Onur Gokulu
Kimya Yiksek Mihendisi
“Kent Hakki Baglaminda Saglikh ve Guvenli Kentler: Asbest ve Kentsel Dénusim
Ornegi”

Dogan Kantarci
Prof. Dr., Orman Yiksek Mihendisi
“Istanbul Atatiirk Havalimanr’nin Olusturdugu Isi Adasi ve 3. Havalimaninin Kent
Uzerine Olusabilecek Etkisi Konusunda Ekolojik Bir Degerlendirme”

Menekse Kizildere
Cevre Yiksek Mihendisi
“Ulasim ve Iklim”

~ Mikdat Kadioglu ) .
Prof. Dr., Istanbul Teknik Universitesi Ugak ve Uzay Bilimleri Fakiiltesi Ogretim Uyesi
“Iklim Degisikligi ve Kentlesme”
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Battal Kili¢

Degerli katilimeilar, giniin son oturumuna hos gel-
diniz. istanbul Kent Sempozyumu aslinda ii¢ giine
sigdinlan bir sempozyum ama aylardir ¢alismasi
surdyor. Emegdi gecen bitun arkadaslara tesekkir
ederek oturumu agmak istiyorum.

Bizi yonettigini iddia edenler gsdyle dediler: “Biz
istanbul’a ihanet ettik” Ama ihanet etmeye devam
ediyorlar. Onlarin sdyledigi takiyye tabii, biz biliyo-
ruz onlarin niyetlerini, ama ihanet etmeye de de-
vam ediyorlar. TMMOB igin de dediler ki “on yilimizi
caldilar’ Biz aslinda onlarin yapmak istedikleri rant-
lara on yil engel olduk. Bu da onlara dert olsun.

Bu oturumda aslinda tim insanlarin, toplumun ginlik yasamini ilgilendiren
konularda degerli hocalarimiz sunum yapacaklar. llk sunum Onur Gokulu’ya
ait, “Kent Hakki Baglaminda Saglikli ve Givenli Kentler, Asbest ve Kentsel

o ey

Dénlisiim Ornedi”? Buyurun Hocam.

Kent Hakki Baglaminda Saglikh ve Giivenli Kentler,
Asbest ve Kentsel Donlisiim Ornegi

Onur Gokulu

Merhaba, iyi aksamlar. Ben de emegi gecen herke-
se ve sizlere bu saate kadar hala burada oldugu-
nuz igin tesekkir ederim. Konum ‘Asbest ve Kentsel
Déntsum? 6zellikle son zamanlarda bir hayli gln-
demimize de girdi, girmeye basladi ve artarak da
girecege benziyor.

Ben iki yil 6nce Mersin’e yerlestim. istanbul’'un kar-
masasindan yorulup kactim denilemez ama biraz
sartlar boyle gerektirdi. Benimki dyle degil ama ak-
linda, istanbul'dan kurtulalim, bir Ege kasabasina
yerleselim falan gibi distncesi olanlar varsa sdy-
leyeyim, cok da bir sey degismiyormus. Ben onu
fark ettim. Bugiin ya da yillardir tartistigimiz bu sorunlar istanbul’da tabii cok
agir yasaniyor, ama hemen hemen ulkenin her yerinde bu élgctide yasaniyor.
Mersin'e gittigimde de biraz kentle ilgili meselelere daha iyi midahil olabil-
mek, biraz da éniime bazi calismalar koyabilmek icin Mersin Universitesi'nde
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“Medya Kiltir ve Kent Calismalar Doktora Programi” diye bir doktora prog-
rami buldum ve doktoraya bagladim. Sabah sunum yapan Ulas Bayraktar da
benim hocalarimdan biriydi. Burada onlar da anmadan gegmeyeyim. Mersin
Universitesi’nden 20-21 akademisyen ihrag edildi, 7-8 tanesi bu kent calisma-
lari doktora programindan hocalardi. Hemen hemen programin tim hocalari
ihrac edildi; maalesef yapilan hicbir iyi calisma cezasiz kalmiyor memlekette.
Onlara da buradan tekrar selam, saygl géndermis olayim.

Basta kisaca kent hakki dedigimiz sey nedir, biraz ona deginecegim. Cok da
uzatmadan hemen hizlica, saglikli ve giivenli kentten ne anlamaliyiz? Kentte
yasarken sagligimiz, givenligimiz nasil tehdit altinda? Ozellikle kentin aslin-
da en 6nemli aktdrlerinden biri olan belediyelerin, hayatimiza direkt, dogrudan
mUdabhil olan yerel ydnetimlerin bu konuda ne sorumluluklarn var? Asbestle ilgili
nasil bir tehlike altindayiz, ne yapmak gerekiyor? Hizlica bunlara deginecegim.

Cok kisaca kavramlara gireyim, zaten bildigimiz seyler ama. Diinya Saglik Or-
gutinin tanimlamasina gore saglik, “sadece hastaliklardan ve mikroplardan
korunma degil, bir butin olarak fiziksel, ruhsal ve sosyal agidan iyi olma hali.”
Her seyi iceren, glvenligi ve emniyet kavramlarini da barindiran bir tabir ol-
masina ragmen genelde konusurken, tartisirken hep saglik Gzerine ¢ok vur-
gu yapiyoruz, ama bana gére, glivenlik, emniyet kismi hep eksik kaliyor. Bu
sunumla bu kelimeyi biraz giindeme getirmek istedim aslinda. is saghgi ve
guvenligi diyoruz, Turkiye'de daha ¢ok guvenlik kullaniliyor ama aslinda ¢ok
dogru bir tanimlama degil; emniyet daha iyi yakisiyor, daha dogru bir tanimla-
ma. Glvenlik yasal diizenin aksamadan yUrittlmesi, kisinin kendini givende
hissedebilmesi durumu, emniyet de tehlikeden muaf olma hali, yaralanmaya,
zarara, 6lume sebep olacak bir durumdan muaf olma hali. Cok etimolojik tar-
tismalara girmeyeyim; “emniyet” daha iyi ifade ediyor aslinda ama Turkiye'de
“guvenlik” olarak kullaniyoruz.

Birkag 6rnekle —bunlar bilmedigimiz seyler degil ama— hatirlatma yaparak bas-
layayim. Nasil saghgimiz ve glvenligimiz tehdit altinda? Hatirlarsiniz, 2011
yilinda —galismanin ilk basi oydu— Onur Hoca —o da iyi calismalari cezasiz kal-
mayan hocalarimizdan biri maalesef— Dilovasi bélgesinde kanser oranlarinda
¢ok ciddi bir artis oldugunu, sanayi bdlgesinde yasayanlar ve yasamayanlar
arasinda cok ciddi bir fark oldugunu ortaya ¢ikardi. Biz 2010 yilinda Kimya
Muhendisleri Odasi olarak bir rapor yayimlamistik, depremden kaynaklana-
cak tehlikeler nelerdir diye. Herhangi bir deprem durumunda 6zellikle sanayi
tesisleri, LPG, dogalgaz dolum tesisleri, depolama tesisleri ¢cok ciddi bir tehli-
ke, tehdit unsuru olusturuyor yasadigimiz kentler acisindan. Her giin aslinda
gazetelerde klgUk capli olaylar gériyoruz. Kaldinmda yurirken kafasina bi-
nanin dis cephesinden beton pargasi disen dizi oyuncusu, Hatay’'in Reyhanli
ilcesinde egitim gérdugu okulda kalorifer galismasi igin agilan 1,5 metrelik gu-
kura dusen 6grenci ¢cocuk, Afyon'un Cay ilgesinde suyun yeterince dezenfekte
edilmemesinden kaynakli zehirlenme vakasi, istanbul’da istiklal Caddesi’nde
kafasina cam disen arkadasimiz... Bu tir seyleri hemen her giin gazetelerde,
haberlerde onlarca defa duyuyoruz, ¢cok hayatimizin icinde. Gergekten su ka-
pidan ¢iktigimiz zaman sokakta yrirken higbirimiz giivende degiliz aslinda,
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saghgimiz ve guvenligimiz ciddi tehdit altinda. Genel olarak maalesef bdyle
bir durum var.

Kent hakki dedigimiz sey nedir? Bunu yillardir tartigiyoruz, ama Park’a gére
“‘insanin yarattigi bir diinya olan sehir ayni zamanda onun iginde yasamaya
mahk{m oldugu dlinyadir’ Yani, bu sehri, bu kenti yarattik ve burada yasiyo-
ruz, onun igin o sehrin, o kentin nasil sekillenmesi gerektiginde de séz sahi-
bi olmamiz gerekiyor, daha dogrusu bir sekilde midahil olmamiz gerekiyor.
Harvey’de de kent hakki ya da sehir hakki sadece sehirde, kentte her seye
erisiyor olabilmek degil, sehir hakki ya da kent hakki dedigimiz sey ya da
bitin hizmetleri aliyor olabilme meselesi degil; alinan bitiin hizmetlerde ya
da yapilan her seyde bir s6z hakki talep etmek, bir s6z hakkimizin olmasi,
yapilacaklarin, kentte yasayan biitlin insanlar tarafindan belirleniyor olabilmesi
meselesi. Belki de bitin olay bundan cikiyor. Son yillarda esip girlUyorlar,
hatta Ankara’da bazi sovlar yapihyor, bir sey yapilacaksa halka soracagiz, re-
ferandum vs. gibi agiklamalar oluyor son yillarda, ama ¢ok dnemli konularda
bunun ciddi bir drnegini simdiye kadar géremedik. Cok eften piiften bazi mese-
lelerde halka danisiyorlar gercekten, ama maalesef ciddi konularda degil. Tabii
bunun sununla ¢ok biytk bir ilgisi var: Bir sekilde kapitalizm kentten faydala-
niyor. Kentin kendisi bir rant kaynagi olmug durumda ki bunun en énemli araci
da kentsel dénilisiim son yillarda. iste burada karar vermek gerekiyor, halkin
yararina mi, yoksa kapitalizmin, sermayenin yararina mi bir kentlesme, butin
micadele ya da bitiin mesele bu.

Mersin'e ilk gittigimde belediye secimleri yapilali 3-4 ay olmustu, billboardlar
hala secim reklamlariyla doluydu. Ornegin Tarsus Belediye Baskani, “sehri
santiyeye cevirdik” diye dvinuyordu bir billboardda. Butin billboardlara gir-
mislerdi Mersin'de. istanbul’da da ayni seyler her zaman oluyor. Santiye de-
mek calisiliyor gézikmek demek onlara goére, bir sey yapiliyor, Gretim var,
refah yukseliyor vs. Halkta da “cok glizel, belediye ¢alisiyor” algisi yaratiliyor.
Halbuki benim bildigim santiye, korkulacak bir seydir. Ben yillardir santiye gor-
dim, bina ingsaat alanina girmek tehlikeli ve yasaktir. Bunu hepimiz biliyoruz.
Sen sehri, kenti santiyeye cevirdiysen, o zaman kente girmek bir yandan da
tehlikeli ve yasak anlamina geliyor. Bu baska bir tartisma meselesi, son do-
nemdeki post politik ydnetim, belediye anlayisi, hizmet yapiyoruz vurgusunun
6ne cikiyor olmasi 6zellikle de kendini ingaat sektdrinde ¢ok ciddi gdsteriyor,
hissettiriyor.

Avrupa Kentsel Sarti dedigimiz, 1992'de yayimlanan, 2008’de revize edilen,
20 maddelik bir sart var. insanlar nasil bir kentte yasamalidir? Cesitli madde-
lerinden ikisi saglik ve glvenlik; saglikli bir kent olmasi ve guvenli kirletiimemis
saglikh bir cevre olmasi gerekiyor. Diinya Saglk Orgitiiniin saglhkl kent pro-
jesi var, orada da kentlerin saglkl olmasi gerektigi, givenli olmasi gerektigi
vurgusu yapiliyor. Zaten bir insan hakki olarak ya da yasadigimiz kentte bir
hak olarak saglikl, gtvenli bir kentte yasamamiz gerekiyor.

Turkiye'de, Turkiye Saglikh Kentler Birligi diye bir birlik var, 64 belediye Uye,
bu say! biraz artmis olabilir bu sayi. Onda da saglikh bir kenti yaratmak igin
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yapilmasi gerekenler vs. anlatiliyor. Hemen hemen 64 belediye Uye, ama kim
gercekten hayata gecirebiliyor bu sartlari, tartisma konusu. Bir de, detayina
girmeyecegdim, ama surdUrulebilir kalkinma, strdurilebilir kent yaratmak ko-
nusu var. Acikgasi bana bu surdurilebilir lafi sikintili geliyor. Cok muhafazakéar
bir kavram bana goére, hicbir micadeleci tarafi yok strdurilebilirligin, bir seyi
muhafaza etmek... Neyi strdirdiginiz énemli burada; kétl bir seyi de sir-
daruyor olabilirsiniz, iyi bir seyi de surdirtyor olabilirsiniz. Bu kétl bir seyi
surdurayor olabilmek bizim icin yeterli mi? Tabii ki yeterli degil, onun i¢in bu
surdurdlebilirlik meselesine de biraz farkh anlamlar yiklemek de gerekiyor.
Zaten yillardir strdardlebilirin yerine yasanabilirlik konulabilir mi diye bir tartig-
ma konusu var. Bazen yasanabilir kent vs. bana daha uygun geliyor.

Kisaca belediyelere degineyim, ¢lnku belediyeler kentte ¢ok kilit noktada. Ya-
sadigimiz kentte 6zellikle saglik ve guvenlikle ilgili neler yapiyor belediyeler,
ne sorumluluklar var? Anayasa’nin 56. maddesine gére —bunlar da surekli
degistigi icin, takip etmekte zorlaniyoruz— her yurttasin saglkli, dengeli bir
cevrede yasama hakki var. Cok uzun yillar 6énce ¢ikartilmis, ama hala bazi
seyler belki bu kanun olmasa ¢ok daha koétu olabilecek, 6ziinde iyi bir kanun
olan Umumi Hifzissihha Kanunu’'na goére, her nevi mesken yapilisinda sihhi
kurallara uyulup uyulmadigini belediyelerin denetlemesi gerekiyor. Belediye
Kanunu, belediyelere, halka iliskin butin hizmetlerin yapilmasi, kati atiklarin
toplanmasi, taginmasi, geri kazanim vs. hizmetlerinin veriliyor olmasi, halkin
sagligi, mutlulugu icin gereken énlemlerin alinmasi gibi gérevler yikliyor. Bu-
yuksehir Belediyesi Kanunu’nda “Cevre ve Saglik Komisyonu kurulur” diye bir
ifade var. Bu, cevreyle, saglikla ilgili meselelerin tartisilip karar alinacagi bir
komisyon. igyeri agma ve ¢alisma ruhsatina iligkin bir yonetmelik var; gay-
risthhi miesseseler acilirken gidip kontrol edilir, bir saghk bandi olusturulur
vs. gibi bir kavram var. Cok ayrintisina girmeyecedim, ama bu saglik bandi
mesela sdyle bir sey: Bir tesis acgilacak, onun cesitli risk faktorleri var, bunlar
hesaplanip bir puan elde ediliyor. iskan yerlerinin, o puanlamaya gére belli bir
mesafede olmasi gerekiyor normalde, ama sehrin ortasindaki benzin istas-
yonlarini vs. gérdiigiiniiz zaman bunun uygulanmadigini gayet net anliyoruz.

Gelelim esas meselemize: Asbest ve kentsel dénlisim.

Asbest dedigimiz sey bir lif, lifsi bir kristal yapiya sahip bir mineral. Lifsi tozlar
da uzunlugu 5 mikrondan daha buyuk, eni 3 mikrondan daha klgUk ve boyu
eninin U¢ katindan buyuk olan parcalar, yani mikron dlizeyinde ¢ok ufak parca-
lar. Asbest kelimesi eski Yunancada “¢cézilmeyen, 6lumsiz” anlamina geliyor,
hatta muhtesem madde, mineral vs. diye de gegiyor. Glnku ¢ok giizel 6zellik-
leri var: YUksek derecede 1sinmaya, asinmaya, paslanmaya karsi dayanikli,
sicaga dayanikli, erime noktasi 1200 derecenin Uzerinde, elektrik gegirgenli-
gi az, cimento ve benzeri maddelerle kolayca karisabiliyor. Bu ¢zelliklerinden
dolay! zaten bircok sektorde yillarca kullanildi. Asbest igin sinir deger 0,1 lif/
cm?dir. Fakat sinir degerler her zaman soru isaretidir. Bunlar saglkl bir insan
icin gegerli sinir degerlerdir. 0,1’in altinda maruz kalma durumu sz konusu
oldugu zaman sikinti yaratmayacagi anlamina gelmez. Kimyada, kimyasalla-
rin dozu, yani o maddeye ne kadar miktarda ve ne kadar stireyle maruz kaldi-
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giniz dénemlidir. Tek seferlik maruz kalma ile de hastalik, 61im gergeklesebilir,
uzun slreli maruz kalma ya da birgcok defa maruz kalma ile de 6lim ve has-
talik gerceklesebilir. Asbestte sinir deger ¢ok dustk, 0,1 lif, ama onun altinda
da, bir tane asbest pargasi lifi bile insani hasta etmeye yeter. O ytzden sinir
degerlerinin ¢ok bir 6nemi yok. Kesin kanserojen tanimlanmasi konulmus bir
madde asbest dedigimiz madde, etkisi 25-30 yil sonra gérulebiliyor. Hatta son
dénemdeki raporlarda, arastirmalarda 71 yil sonra bile gérilmus vakalar var.
Onun igin bugiin aldigimiz, maruz kaldigimiz asbest hemen yarin kendini belli
etmiyor, 25-30 yil sonra, hatta bazen 70 yil sonra bile insani hasta yapabiliyor
ya da éldUrebiliyor.

Asbest birkac hastalia neden oluyor, baslicalar mezotelyoma akciger zar
kanseri, asbestozis solunum yoluyla ilgili bir hastalik ve akciger kanseri. As-
best pargalari gengelli parcalar, soludugumuz zaman cigerimize saplanip kali-
yor ve oradan c¢ikmiyor. Yavas yavas blyUlyerek kansere ya da diger solunum
yolu hastaliklarina sebep olabiliyor.

Uluslararasi Asbesti Yasaklama Sekretaryasinin bir raporuna gére 2016 yilin-
da Turkiye’de 507 adet mezotelyoma vakasi var. Daha 6nce Turkiye Asbest
Kontrol Strateji Plani diye birka¢ kurumun ortaklasa yaptigi bir ¢alismanin
verilerine gdére 2008-2012 yillarn arasinda 5617 adet mezotelyoma vakasi
var. Bu arastirmalar Turkiye'de, yillardir yapiliyor, asbest yeni bir sey degil.
ic Anadolu’nun belli bdlgelerinde, mesela Nevsehirde, asbestle ilgili sikintilar
var. Oradaki toprakta asbest var ve yillarca insanlar orada yasamiglar, bebek-
lerin altina pudra diye sirmasler, catilarini sivamiglar, baska seyler yapmislar
vs. Hatta bazi kdyler bosaltildi asbest sikintisi yuziunden. Bu rapor arastirma
kirsal bdlgelerdeki o maruziyeti arastirmak icin yapiimis. 1879 vakada kirsal
bir baglanti yok, yani oradan kaynakli olabilecek bir sey yok. Evet, digerlerinde
bir kirsal baglanti var, olabilir, ama 1879’u ¢ok buyuk ihtimal mesleki maruzi-
yet. Clinkl su son yillara kadar ¢ok fazla kentsel donlisiim de yoktu, nerede
olacak kirda olmuyorsa? Cok biiyik ihtimalle mesleki maruziyet, yani isgilerin
hastalik sebebi ¢alisirken karsilastiklar asbest. Bu raporun, 2033 yilina ka-
dar toplam 15.450 adet vaka olacak diye bir édngdruleri var. Her yil ortalama,
700-800 civarinda hastalik olacak; bunlar 2013 yili éncesi maruz kalanlarda
olusacak hastaliklar. 2013’ten sonra maruz kalanlarda da 2000 kusur hastalik
bekleniyor. Ama tabii bu dedigim gibi kirsal maruziyetler, mesleki maruziyeter.
Belki bundan sonra sunun da c¢alismasinin yapilmasi lazim: Kentsel don-
sumden kaynakli nasil bir etki olacak? Kentsel dontisim yapilan bdlgelerde
yasayan insanlarda bundan sonra bir saglik kontroli taramasiyla o arastirma-
yl yapmaya ihtiyac var gibi duruyor.

Dedigim gibi, asbest bircok sektérde kullaniliyor, ugak, gemi, insaat, otomo-
tiv sanayi, tekstil, kimya... Kentsel dénusim agisindan baktigimizda, bir evin
hemen hemen her tarafinda asbest kullaniliyor. Catisinda, kaplamasinda, izo-
lasyon malzemesinde, kazanlarda, isiticilarda, borularda, ¢imentoya da ka-
nstirilip kullanildidi igin evin duvarlarinda vs. ev yapilirken asbest kullaniimis,
bircok yerde var.
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YAPILARDA ASBEST NERELERDE BULUNUR?
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Sémine Ig Yaliuminda

En son 2013 yilinda Asbestle Calismalarda Saglik ve Giivenlik Onlemleri Hak-
kinda Yonetmelik var. Bu yonetmelik, asbestle ilgili her seyi tamamen yasakla-
di. Asbestin her tariintin ¢ikariimasi, islenmesi, satiimasi, ithalati, asbest ilave
edilmis Grdnlerin Gretimi, islenmesi yasak. Kesinlikle artik bundan sonra bir
Uretim vs. yapilamiyor. Ama tabii kagak isler olabilir, olduguna dair de ciddi bir
kusku var. Turkiye i¢in zaten su an bu yasak ve asbesti stkerken, uzaklasti-
rirken de belli bir plan takip etmek gerekiyor. Bir bildirim yapilacak, ne kadar
asbest olabildigi hesaplanacak, gerekli dnlemler alinacak, asbest dlgimleri
yapilacak, saglik gézetimi ve ondan sonra ¢ikan asbestin de atiklar bertaraf
edilecek. Bertaraf dedigimiz de aslinda gémme, baska bir sey degil, ¢cUnk
baska bir ydntemi yok asbesti saklamanin.

Asbestten arindirilacak bdélgenin bir koruma bandi icine alinmasi lazim, ne-
gatif bir havayla c¢ekilmesi lazim, girislerin-cikiglarin kontrolli olmasi lazim.
iscilerin, calisanlarin girip gikacagi yerlerin banyosu vs. olmali. Bir uzay istas-
yonunda c¢alistyormus gibi bir gérlintlist var asbest sékim yerinde calisirken.

Bu c¢ok ciddi sistem

olmadig: surece ke-
s SiNlikle asbestte s6-

kim isini yapmiyor
olmak lazim. Fakat
sbyle de bir sikinti
var: Asbest soki-
lirken asbest 6lgu-
mi  yapilir, deger
0,1’in Uzerine ¢iktig
zaman ortamda is
i durdurulmahdir, de-
e niyor. Zaten tek gun-

Rahliypui

Kaplama igarisinde nagartt
bateerg Grateak bpin.
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[0k igler var, yani asbest 6lcimu yaptiniz, onun sonucu gelene kadar zaten o
is bitmig olacak muhtemelen. Yani, yasal mevzuatta da bazi sikintilar, sagma-
liklar var maalesef. Ama asbesti sdkebilmek icin o sistemi kurmak, saglamak
gerekiyor.

Kentsel dénlisiim, ézellikle istanbul’da ¢ok ciddi bir bélgede yasandi, ama
daha yasanmayan bir strd yer var. 6-7 milyon konutun yenilenmesi disi-
nultyor. Cesitli belediyelerin baskanlarinin aciklamalari var; halkimiz kent-
sel dénisume evet desin, hemen baslayalim, bir an énce onlarin yararina,
refahina vs. diye. Burada sdyle bir celigski de var: Kentsel dénlisimin ana
nedeni sonugta deprem guvenligi, saghgimiz, ama 6zellikle asbest agisin-
dan baktigimiz zaman kentsel doénisum( gerekli sartlarda yapamazsaniz
binalarin yikimiyla belki daha fazla zarar vereceksiniz. Deprem olur, olmaz
ayri mesele, her zaman risk var, ama asbesti soktiginuz zaman kesin risk
var. Ozellikle Kadikdy, Maltepe, Besiktas Belediyelerinin kararlar var, bina
yikilmadan 6énce asbest analizi yapiimasi gerekiyor. Asbest yoksa sikinti
yok zaten, bina yikilabilir. E§er asbest varsa, o dliizenek kurulup asbestin
bertaraf edilip uzaklastiriimasi gerekiyor. Asbest uzaklastiriimistir, temizdir
raporu verdikten sonra belediye yikima izin veriyor. Bu iyi bir gelisme, ama
maalesef su lc¢ belediyenin disinda —belki istanbul’da bir-iki belediye daha
vardir— Tarkiye’nin hicbir yerinde bdyle bir uygulama bilmiyorum. Hatta ben
Mersin’de bir ara gittim konustum, clinkt orada da ciddi bir kentsel dénu-
sim baslayacak. “Tamam, biz size ddneriz” dediler, Gstinden yaklasik bir
yil gecti yaklasik!

Ankara’daki meselede odalarimiz devreye girince yikim durdurulmustu. As-
linda bir muhalefet olusturulup bir tepki gosterildigi zaman sonug¢ da aliniyor.
Ankara’da biraz geg oldu Baskan Melih Gékgek sayesinde, ama sonugta oldu.
O dénemde GokeeK'in tweetleri vardi, bize, odalara laf atiyor: “Neymis? Hava-
gazi fabrikasi dokiliyormus, herkes asbest soluyor, kanser olacakmis. Peki,
burasi kalmazsa asbest solumazlar mi?” Solumazlar. Eger dokunmuyorsaniz
binaya, zaten asbesti rahatsiz etmiyorsaniz asbestin hicbir sikintisi yok. Do-
kundugunuz, rahatsiz ettiginiz zaman asbestin sikintisi var. Yine bir tweetinde
“Burada eskiden havagazi degil, elektrik treten santral vardi. Buharl su boru-
larinda da zamanla asbest birikmisti. Bunun icin biz bunu buradan kaldirmak
istiyorduk” diye bir aciklama yapmis. Herhangi bir yerde zamanla asbest bi-
rikmez, asbest orada vardir zaten. Artik yok kendisi, ama acgiklamalari da o
dénem bdyleydi.

Bizi —kentsel donlsimde 6zellikle— kendi glvenligimiz ve sagligimiz igin
kandiriyorlar. Bu sizin glivenliginiz, sagliginiz icin yapilacaktir deyip tam
tersine gavenligimizle, sagligimizla oynuyorlar. Genel olarak asbest mese-
lesinde demin bahsettigim mevzuat, yénetmelik aslinda ¢ok baglayici, isin
nasil yapilacagini vs. ¢ok iyi tanimliyor. Bazi eksiklikler var, ama ¢ok sikinti
dedil, uyulursa sikinti olmaz. Asbestin tespiti, analizi ¢ok pahali degil, ama
eger asbest varsa onu uzaklastirmak, o sistemi kurmak, isin boyutuna gére
¢ok maliyetli olabilir. Neden asbest sékimiinde énlem almaktan kaginiliyor?
Hep bu sebepten: oraya para gitmesin vs. Burada belediyelere bluyik gérev
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dusutyor. O raporlar alinmadan yikima izin verilmemesi ¢ok dnemli, ama tabii
her yerde de belediyeler bu tavri géstermiyor. Ozellikle zaten miiteahhitlerle
cok iyi iligkileri olan belediye ve belediye baskanlarindan bu kararlarin ¢ik-
masi biraz zor maalesef, ama baskilarimizla belki bu saglanabilir. Sonugta
ornekler var, Kadikdy, Maltepe, Besiktas Belediyeleri, bunlari yayarak ancak
bu sekilde belki rahat edebiliriz.

Diinyada cesitli micadeleler var. Ozellikle uzun zamandir mesleki maruziyet
konusunda diinyanin cesitli yerlerinde, 6zellikle italya ve Fransa’da ¢ok ciddi
mucadeleler verildi ve firmalar ¢cok ciddi cezalara ¢arptinlidi. Yani, micadele
asbestle ilgili yine her yerde surtyor, dedigim gibi, yeni degil, ama Ulkemizde
kentsel dénisim meselesi acisindan 6nemi var. Simdiye kadar 3-4 yildir
istanbul’da cok ciddi bir kentsel déniisiim yasandi. Bunun sonuglari ne oldu?
Bircok bina asbeste dikkat edilmeden, hi¢bir énlem alinmadan yikildi. As-
bestli yikilan binalarin bélgesinde, ne kadar bir alanda kag kisi maruz kaldi,
onun ¢aligmasi belki yapilabilir, toz oldugu i¢in biraz zor, ama en azindan ya-
kin ¢evresindeki herkes c¢ok ciddi risk altinda. Gocuklarimiz, kendimiz, okul-
lar vs. ¢ok ciddi risk altinda. Simdiye kadar belki cogumuz asbest soluduk,
bunu da bilmiyoruz, ama en azindan bundan sonrasi i¢in miicadele etmek
gerekiyor.

Sonug olarak kent hakkinda, yani kente madahil olma talebimizde, ken-
te yapilacaklarda s6z isteme talebimizde saghd: ve glvenligi bence ana
maddelerden biri yapmak gerekiyor ki gayet de mesru bir talep. Bugin
Ankara’da mucadele bdyle ses getirdi de blyudua, ¢inku insanlarin ¢o-
cuklari gidiyordu okullarina, herkesin ¢ocuklari tehdit altindaydi; ¢cocugu
olanlar daha iyi bilir, her seyden kiymetlidir. Bunu kullanmak, saglk ve
glvenligi kullanmak, bu mesru talebi belki halka yayabiliyor olmak, miica-
delede bunu 6ne cikartmak, belki micadelenin basarisi agisindan da bir
miktar daha 6énemli olabilir diye disundyorum. Zaten yillardir calismalar
var, ama biraz daha saglik ve givenligi 6n plana ¢ikartan ve biraz daha
organize calismalar yaparsak basariimayacak bir sey yok bence. Hep de-
digimiz gibi, yine mucadeleye devam etmek gerekiyor. Dinlediginiz icin te-
sekklr ederim.

Battal Kili¢

Gokulu’ya sunumundan dolayi tesekkur ediyoruz. Asbest konusu gergekten
6nemli, yillardir hi¢ bilmeden soluduk. Hocamin da dedigi gibi kentsel dénu-
suimden sonra baslayan suregte 4-5 yil hi¢ kimsenin bilgisi yoktu, yillarca solu-
duk. Simdi bilincine vardik, ama maalesef belediyeler dikkate almiyorlar. Dik-
kate alan, 3-4 belediye... Daha yillar 6ncesine gidin, buttin kdylerimiz asbestli
borularla su igiyordu. Sunumunuz igin tekrar tesekkur ediyorum.

ikinci sunum Prof. Dr. Dogan Kantarcrnin: “istanbul Atatiirk Havalimanrnin
Olusturdugu Isi Adasi ve 3. Havalimaninin Kent Uzerine Olugabilecek Etkisi
Konusunda Ekolojik Bir Degerlendirme”. Buyurun hocam.
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istanbul Atatiirk Havalimanrnin Olusturdugu Isi Adasi ve 3.
Havalimaninin Kent Uzerine Olusabilecek Etkisi Konusunda
Ekolojik Bir Degerlendirme

Dogan Kantarci

istanbul'da surdirillen yapilasma, yiiksek binalarin
cam ile kaplanmasi modasi kenti bir beton ¢éline
doénustirmustar. Toprak alanlarin ve zaten yetersiz
olan kent ici yesil alanlarin da yok edilmesi kentin
Uzerinde ciddi bir “Isi adasI” olusmasina sebep ol-
mustur. Kuzeydeki orman kusagi da 3. Havalima-
ni, baglanti yollan ve tas ocaklar ile yok edilince
istanbul’'un temiz hava ve su kaynaklan da iyice ki-
sitlanmigtir.

Kuzey ruzgarlan, Ataturk Havalimani kaynakli kar-
bondioksit, azotoksitler ve diger egzoz gazlarini
Marmara Denizi Uzerine tasiyip dagittigi icin dik-
kati pek cekmemistir. Ancak kuzeyde yapilmaya ¢aligilan 3. Havalimani ile
baglanti yollari dnemli bir ugak ve motorlu ara¢ egzoz gazi kirliligi kaynagi
olacaktir. Bu kirli hava da istanbul lizerine yayilacak, alcak arazide cokelip
yogunlasacaktir. Havaya salinan CO, ise kentin daha da isinmasina katkida
bulunacaktir.

Yontem

(1) Galismada; Ataturk Havalimanrnda O. Sen (2016) ve O. Sen - O. Dursun
(2017) tarafindan on aylik siirede belirlenen ucus sayilari, ucak tipleri ve bun-
lara gore verilen LTO degerleri kullaniimistir. Bu degerler yillik streye doénis-
thrdlmus ve salinan CO, miktari hesaplanmistir (Tablo 1.1).

(2) A. Uzun (2016) ile G. Tuna Uygun - T. Elbir (2016) tarafindan yapiimis ca-
ligmalar ve ugus sayilarina gbre Uguncl havalimaninda salinacak olan CO,
miktarlari da hesaplanmistir.

(3) Ucaklarin havaalani Gzerinde 1000 m.lik yUkselti icinde; yaklagsma, inig, pist
Ustindeki hareket, yolcu terminaline yanasma, ayrilma, ugus sirasi bekleme
ve ugus slrecinde kullandiklar hacimde olugabilecek CO, yogunlugu hesap-
lanmistir (Tablo 1.2.).

(4) Havaalaninda olugan CO, yogunlugunun yakin gevre (20x10x1 km), uzak
cevre (20x30x1 km) ve daha uzak gevre (30x50x1 km) ile (30+50/2)x50x1
km.lik yamuk seklindeki dagilim hacmindeki miktarlar hesaplanmistir (Tablo 2).

(5) Hesaplamada AERMOD kullaniimamistir, cinkii AERMOD’un kullaniimasi
icin yeterli altyap: bilgisi ile istanbul’'un tepeleri, yiiksek binalar ile olusturul-
mus yeni topografyasi ve bu ylksek binalar arasindaki koridor riizgarlan ile
Bogaz rlizgarlari konusunda elimizde yeterli lgme yoktur. Bu konuda daha
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ayrintih bir calisma yapilmasi gerekmektedir. Bu sebeple hesaplama bir priz-
ma hacmi icin fikir vermek Uzere yapilmistir.

(6) Kuzeyde Kumkdy (Kilyos), giineyde Florya meteoroloji istasyonlarinin élg-
meleri dénemsel olarak degerlendirilmistir. Isinma sureci ortalama sicaklk
degerleri ile ele alinmistir. Atatirk Havalimanrnda 2010-2017 déneminde 6l-
¢ulen ortalama sicaklik degerleri de bu 1sinma sureci ve “IsI adasi” olugumu
bakimindan Kumkdy ve Florya degerleri ile karsilagtirimigtir.

(7) Kuzeydeki 3. Havalimaninin olusturacagi CO, ylUki hakkinda bir fikir ver-
mek igin kdmir yakan bir termik santralin (Orhaneli TS) CO, salimi ile kargi-
lastirma yapilmistir.

Bulgular ve Degerlendirmeler

Atatirk Havalimanrnda olugan CO, Yogunlugu ve 3. Havalimanina
Tasinmasinin Kente Yapacagi Isinma Etkisi

(1) Ataturk Havalimanr’nda 2016 yilinda 10 aylik ugus (inis/kalkis) sayisi
184.986 olup bunun yillik sayisi 221.983 olarak hesaplanmaktadir (Tablo 2.2).
Kis aylarinda turist gelis gidisi azalmakla birlikte, tarifeli seferler ve transit ge-
¢en ucak sayisi pek degismemektedir. Bu sebeple yillik ugus sayisinin 220-
222 bin arasinda hesaba katilmasi pek yanhs olmaz.

(2) Atatirk Havalimanrnda yillik ugus sayisina gére 10 ayda havaya salinan
CO, gazi 662.798,64 ton olup yillik CO, salimi 795.358,37 ton olarak hesap-
lanmigtir (Tablo 2.1 ve 2.2). Diger egzoz gazlari ile miktarlar Tablo 2.2’de ve-
rilmigtir.

(3) A. Uzun tarafindan istanbul 3. Havalimani icin yapilan hesaplamada,
ugusa agllacak pist sayilarina gore ugus sayilan da verilmistir (Tablo 2.3). 3.
Havalimani’nda dérdiincl agsamada (alti pist ¢alistirildiginda) toplam 683.932
ugus 6ngdrilmektedir. Bu sayilara ve LTO oranlarina gére yapilan hesaplama-
da; 3. Havalimaninda dérdiincti agsamada havaya salinacak CO, 2.450.505 ton/
yildir (Tablo 2.3). 3. Havalimanrnda dérdiincii asamada 683.932 ucus yapila-
cagi biraz fazla iyimser bir varsayim gibi gérinmektedir. Ama Atatlrk Havalima-
ni kapatilirsa 222.000-250.000 arasinda bir ugus sayisina ulasilabilir. Bu ugus
sayisi da; Atatlrk Havalimanr’nda olusan egzoz gazi kadar bir kirlilik yikuntn 3.
Havalimanrndan istanbul (izerine yayilmasini degerlendirmeye yarar.

(4) Istanbul Gizerinde kuzey riizgarlan cok daha fazla esmektedir (Sekil 2,
Sekil 13, Harita 1 rlzgargull). Kuzey ruzgéarlan etkisi altinda Atatirk Hava-
limanrndaki egzoz gazlar Marmara Denizi tGzerine surlklenmektedir (Sekil
2, Sekil 13, Harita 1). Ayni miktardaki egzoz gazlarinin 3. Havalimanrndan
istanbul Gizerine siirliklenmesi halinde kentin Gizerinde dnemli bir kirlilik yik{
olusacaktir.

(5) Atatlirk Havalimani alaninda ucaklar tarafindan kullanilan 10 km®Iik ha-
cimde salinan 79,536 g/m%yil CO, miktarinin havadaki gunlik orani 143,36
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NG kALK MOTOR | SURE
1| YAKLAGMA (Flap agmal) 1| ARILMA G000 % |(DAKKA)
2 [inis 2 |PISTE CIKIS
3 |pisTUsTU 3 |BEKLEME (Ugus sirasi bekleme) KALKIS 100 07
4 |YANASMA |4 |HIZLANMA TIRMANMA 85 1,2
5 | YOLCU INDIRME 5 | TIRMANMA (800-1500 ft) YAKLASMA 3 40
MOTOR KAPATMA 6 |UCUS YOKSEKLIGINE YOKSELME | |YANASMA VE AYRILMA 7260

oranlari ve sureleri.

Tablo 1.1. Havaalaninda ugaklarin inis ve kalkis asamalari ile kullandiklar motor gticl

-

YATAY MESAFE= 5000 m

= 900-1000 m

] 1 ATATURK HAVA ALANI;
,"! l INIS+PISTLER+YANASMA+AYRILMA+KALKIS
/| HACMi=9-10km?® 5
3/: - 27"
; ; / O --—i—Y/
{‘ 1 ", é’t ;’! 3000 m
ERL &1 | A2 1/
§= ;: ~ é— ?" // f
8/ P P s M e a/
T:: )----------ISI---------
i VATAY MESAFE = 5000 m

Sekil 1. Havaalaninda ucaklarin inis ve kalkis asamalari ile alan ve hacim hesabi.

€0, tonfyl 795 358,37 HAVAALANI_[YAKIN MESAFEJORTA MESAFE UZAK MESAFE “C”‘U"M“ _

YAYILMA HACMI iNIs,UCUS.PIST vel9km+5 km x1km{20w10 kmxl kmi30x20 kil kmiS0x30 kel ke © finis-kallag ve yisksekligi 1 km'dir.
HACIM m? 10000 000 000 14 000 000 DO 2E+11 6E+11 1564122 Uzak mesafe igin hesaplanan 348,84 ppm/yil CO; orami
€0, gr/m* [YILLIK) 79,536) 56,811 3977 1326 0,530 Diinya atmosfen?de meveut 400 ppm CO; oranina eklen-
€O; ppm (YILLIK) 5232621 3737586 261631 872,10 34 Mesi gereken degerdir (Gok nemlisinma 15| ADASI” etkeni).
€O, ppm (AYLIK) 360,52 311466 218,03 7268 20,07 Istanbul'da yillik ort. sicakligin 0,5 C° artmasina sebep olur
CO; ppm{GUNLUK) 143,36 102,40 717 2,39 095 ﬁm" 0. jen 2016 ve O.jen-0. D”WSZUI?Wmf;NTm

Tablo 1.2. Atatirk Havalimanr'nda salinan CO,’in havaalani hacml ile (14 km3) yakin,
orta ve uzak gevresinde dagihmi.

ppm hesaplanmistir (Aylik 4360,52 ppm) (Tablo 1.2.). Ucaklarin kullandigi inis,
pist, yanasma, ayrilma, pist basinda bekleme, pist ve ucus alanlar arasindaki
“ara alan” ve hacim de eklendiginde havaalani hacmi 14 km? olarak hesaplanir
(Sekil 1, Tablo 1.1, Tablo 1.2). Bu hacimde salinan CO, gazinin ginlik yogun-
lugu 102,4 ppm olarak hesaplanmistir (Tablo 1.2).

(6) Havaalaninin yakin gevresinde (20x10x1 km=200 km?) hacimde CO, yo-
gunlugu 2616 ppm/yil ve 218 ppm/ay olarak hesaplanmistir (Tablo 1.2). Hava-
alaninin uzak gevresi olarak 600 km? (30x20x1 km) hacimde CO, yogunlugu
872 ppm/yil hesaplanmistir. Havaalaninin daha uzak c¢evresi olarak 1500 km?
(50x30x1 km) hacimde ise CO, yogunlugu 348,84 ppm/yil olarak hesaplan-
mistir (Tablo 1.2 ile 3). Havaalanindan kaynaklanan ve farkli hacimlerde yayi-
lan CO, yogunluklarina ait sonuglar Tablo 1.2 ile Tablo 3'te verilmistir.

(7) Tablo 2'de Atatlrk Havalimani igin farkli hava hacimleri igin yapilmis olan he-
saplamalarda bulunan CO, yogunlugu 3. Havalimanrna taginip Istanbul Gizerine
yayildigi durum degerlendirilmigtir. Atatirk Havalimanr'ndaki ugus sayisi ayni
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CO; HESABI ACIKLAMA:

iNiS/KALKIS CO; PAYI TOPLAM 1.Ataturk Hava Limani’'nda COz miktarlan
UCAK TIPLERI SAYISI kg/LTO/ugak COz kg 2016 yil ilk 10 aylik LTO hareketlerine gére
A300 1739 5 450 9 477 550 h planmistir.
A310 1838 4760 8 748 880 2. Tablo 2.2 deki belirli alan ve hacimlar igin
::;3 ;? 2;; ; i:: 31 gi; g;g ug degerleri O. Sen 2016 ve 0.5en-0.Dursun
B S0 mooosoon || 2017 verlerinden besoplonme
A330-200/300 22 642 7050 160 000 000
A340-300 203 5 890 4 729 670 olarak alinrmistir (AERMOD kullarmilmadi).
A340-500/600 25 6 380 159 500 4, Tablo 2.3."teki veriler A, Uzun (2016) tara-
737-300/400/500 997| 480 2 472 S60 findan ist. 3. Hv. Lim. igin varsayilan LTO
737-600 15| 280 34 200 hareketleri igin AERMOD ile hesaplanmistir.
737-700 1 267| 460 3 116 820 5. Atatiirk Hv. Lim. ve ist. 3. Hv. Lim. ugus sa-
737-800/900 44 848 780 1,25E+08 yilar arasinda &nemli fark vardir. Ugak
747-400 9 10 240 92 160 eksoz gazlar ayni LTO yakit/eksoz oranlarina
757-200 210 4 320 207 200 gbre hesaplanmstir.
767-300 733 5 614 4 106 520 6. ist. 3. Hv. Lim. Ugus sayilar bir varsayimdir,
777-200/300 g 728 8109 70 696 80Q ilk agamada 341 965 inig/kalkis sayisina
ERJ-145 283 990 280 170 : _ . e g
MD-11 105 7 250 265 450 ulasilabilecegi iyimser (1) bir tahmindir.
MD-80 124 3 180 394 320 7. Istanbul’'un kuzeyinde bir hava limanimin
TOPLAM 184 986, 663 D00 000 kg istanbul’un havasini kirletecegi gibi,

1000 kentin Gizerinde édnemli bir “ISI ADASI”
662 798,64 tord olusturacag sonucuna variimaktadir.

Tablo 2.1. Atatirk Havalimani'na 10 ayda inip ugan ugak tipleri, sayisi ve birim yakittan
salinan CO, paylarina gére toplam CO, miktari.

INIS/KALKIS SAYISI CO: (ton) CO (ton) HC (ton) NOx (ton) [ s0: (ton) |
[ 10 AYDA 184 986 662 798,649 1626 1872 326& 2100
| 12 AYDA 221983 795 358,37 19518 22464 39166.8 2520
YAYILMA HACMI ug/mifyil pg/ iyl g/ Ayl W/ mfyil pg/mifyil
[(1) 10 km*igin YILLIK pg/m?* 7 953 5836,80) 195 180,00 22 464,00 391 668,00 25 200,00
(2) 14 km? ICiN YILLIK pg/m?® 56 811 312,000 139 4142 16 045,71 279 762,85 18 000
(3) 20101 km IGIN] _ YILLIK pg/m® 3 976 791,84 E] ?59.% 1123,20 19 583,40 1 260,00
(4) 30x20x1 km ICIN]  YILLIK pg/m® 1325 597,2 3253,00 374,40 6 527,8 a2
(5) 50x30x1 km ICIN YILLIK pgdm?® 530 23595 1 301,20 149,76 2611ﬂ 168,00

Tablo 2.2. Atatirk Havalimani’nda ugus sayisina gore farkli hacimlerde yayilan egzoz
gazlar.

wsAMA PIST |TOPLAM COz co NOx HC co NOx HC co MNOx HC |
SAYISI | UgUSs ton/yil|ton/yil|ton/yil[tonfyil| [ pg/m®/l jug/m®fyil| pedm iyl |pg/md/s|pg/mi/s ug/mi/s

1 3 341 965 1225 249 26 570 5 003 278 372 702 39 3282 6165 345
2 4 455 95% 1633 671 35420 6670 371 944 1772 100 9100 17120 952
3 5 569942 2042 083 44 280 8 3385 464 as55 1795 100 9175 17240 960
4 6 683 932| 2 450 505 53 14d 10 00§ 557 994 1878 102 9180 1728§ 960

ACIKLAMA:

1. Thl. 2.3.'te Ist. 3. Hv. Lim. CO: miktan Atatirk Hv. Lim. bulgularina gére oranlanarak hesaplanmistir.

2. Thl. 2.3.’te ist. 3. Hv. Lim. diger gazlar Alper Uzun 2016 model calismasindan derlenip, dizenlenmistir.

3. ist. 3. Hv. Lim. CO, NOx ve 50, gazlari ugug sayilarina ve Atatirk Hv. Lim. LTO degerlerine gére ayrica hesaplanmistir

Tablo 2.3. istanbul kuzey havalimaninda varsayilan ucus sayisina gére egzoz gazlari.

kaldigi durumda dahi 3. Havalimanr’'nda olusacak isi adasinin istanbul kentinde
vahim bir Isinmaya sebep olacagi ortaya ¢cikmaktadir (Sekil 2, Harita 1).

(8) Mauna Loa istasyonu Olgmelerine gére atmosferdeki CO, yogunlugu
9.4.2016’da 409,44 ppm’e ulagmistir (6.10.2017 403,05 ppm). Bu CO, yogun-
luguna goére atmosferin 0,5-0,6 °C i1sindid1 bildiriimektedir. Atatlrk Havalimani
egzoz gazlarindan sadece CO, yogunlugunun 30 km mesafede 872 ppm/yil,
50 km mesafede 348,8 ppm/yil olmasi istanbul Gizerindeki hava kitlesinin 0,5-
1,0 °C kadar ek olarak isinmasi anlamina gelmektedir (Sekil 2).

(9) CO, miktarlari 1000 m atmosfer kalinligi icin hesaplanmistir. Atatlirk
Havaliman’’nin egzoz gazlar Istanbul Gzerinden gelen ve nispeten isinmis
olan kuzey riizgarlari ile yikselip Marmara Denizi Gzerinde seyrelebilir. Ancak
kuzeyden Karadeniz Uzerinden gelen hava kuitleleri yazin serin, kisin soguk
olup 3. Havalimanrndan kaynaklanan egzoz gazlarinin yeterli yikseklige ula-
sip seyrelmesine yardimci olmaz. Aksine sakin havalarda egzoz gazlan ile
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9km*igin_| 10 km? igin C0; gr/12 AY 7953586411
€0, ton/10 AY 662 798,64 YAYILMA HACMI m?_14 000 000 000 (3+5=14 km?) |
€0, ton/12 AY 795 358,37 CO.er/m* (12AY) | 56,81130857
€0, gr/12AY 7,95358E+11]  7,953586+11 €0; 1 ppm ge/m? 0,00152 w .
YAYILMA HACMI m’ | 9000 000 00 10 000 000 004 €O, ppm Jyl 37375,36 3< £,
O, gr/m? (12 AY) 88,3731 79,5358 AY | g & fﬁﬁ
€0, 1 pom grfm? 0,00152 0,00152 CO; ppm/a 3114, a g : zs
€0 ppm /y 5814000 5232621 GUN 365 §Er3%
AY 12 1 €0, ppm/gin 102,40 £ % w 2
O pomfey maL LS Tablo 3.2. Havaalaninin tim S2E2%
. . T w.=0a
€0, ppmygin 159,29 143,34 hacmindeki (14 km?) CO, s 253 <
Tablo 3.1. Ugaklarin LTO miktari (g/m?) ve orani (ppm). 2823
hareket hacmindeki CO,,. 7953586411 [ 795411 ‘g‘}" £ %é
YAYILMA HACMI km®|30x20¢1 km)| (50%30x1 km) | zEx2y
CO, gr/12AY _ |7,953586+11] YAYILMA HACMI m* 6E+11 156412 Zhedg
YAYILMA HACMI m* 2E+11) (20w10x1 km) €0 gr/m* (12 AY) 1,3255072 0,530239 24 3 I 8
COpgr/m* (12 AY) | 39767915 €O, 1ppmegr/m® | 0,00152 0,00152 < E«O =
€0 1 ppm gr/m’ 0,00152 €0, ppm Jyil 872,1 348,84 gof s
CO: ppm fyil 2616,31) N 12 ‘1 12 :‘:t é n g e
AY 12 €0, ppm/ay 72,68 29,07 £7 § 8=
C0; ppmj/ay 218,03 GON || 3 hegzez
GN 35 €O, ppm/giin 239 096 b, 3 é s
<wponlgtn - Tablo 3.4. Uzak gevrede 30x20x1 km  $£823
Tablo.3.3. Yakm ge\(rede 20x10x1 km 0 56y30x1 km hacmindeki co, i 35 zs
hacmindeki CO, miktari ve orani. miktari ve orani. £3839
z35ul
z0<g=2
SONUC 11 12, 2 3 4 5 (YAMUK) SzcE@Es
€O, gr(T10AY) | 663798600000 | HAVAALANI | VAKINCEVRE | ISTANBUL | UZAKCEVRE | UZAKCEVRE 23z 3
YAYILMA HACMI | iNiS,UGUS.PIST vdl | Skm+5 kmxLkm| 20x10 kmx 1 ke | 30«20 kx 1 km 50x30 kmx 1 km__50x40x1km $3333
HACIM m? 10000 000 000 _14 000 000 00 26411 BE+11 1,56+12 26412 PR
C0; gr/m* 10 AY) 66,280 47,343 3314 1,105 0,442 0,331 S3Lz3
€0, gr/m? (YILLIK) 79,534 56,811 34977 1,326 0,530 0,398 zgdes
0; ppm {10 AYLIK) 43605,17 31146,55 2180,26 726,75 250,70 218,03 % g e 3%‘
€0, ppm [YILLIK) 52326,21 37375,34 261631 872,10 348,34 261,63 3< Exz>
O, ppr (AYLIK) 436052 311464 21803 72,68 29,07 21,80 23 i $¢9
€O, ppm (GUNLUK) 143,36 102,40 717 2,39 0,96 0,72 -t

Tablo 3.5. Atatirk Hava Limanr’nda ve yakin ile uzak gevresinde farkl

mesafe ve hacimlerdeki CO, miktari

KAYNAK: 0. Sen 2016 ve 0.5en-0.Durrmus 2017 verilerinden derfeni i igtir. M. DOGAN KANTARC]
Tablo 3. Atatiirk Havalimanrnda ugaklarin LTO hareket hacmindeki CO, ile bunun
yakin ve uzak ¢evrede yayilmasi.

yUkli havanin soguyup algak araziye fotokimyasal pus (smog) olarak ¢okel-
mesine sebep olur. Bu durumda 1000 m hava kalinligindaki egzoz gazlar (ve
CO,) algak arazide 100 m hava kalinh@i icinde yogunlagir. Cékelen soguk ha-
vadaki CO, daha belirgin bir isinmaya sebep olur (Sekil 2).

Kuzeyde 3. Havalimani Igin Varsayilan Ugus Sayilarina Gére
Olusacak CO,, CO, NOx Yogunlugu ve Isi Adasinin Kente Etkileri

Atatirk Havalimani’ndaki ugus sayisina (184.986/10 ay) ve ucgak tiplerine gére
salinan CO, miktar (662.798,64 ton/10 ay) (Tablo 2.1 ve 4.1) Gzerinden, ku-
zeyde yapilan 3. Havalimanrnda 6ngérulen ugus sayilarina gdre salinacak
CO, miktarlari hesaplanmistir (Tablo 4.3. ve sekil 3). Kuzeydeki havalimaninda
havaya salinacak CO, miktari; birinci agamada Ug¢ pistte ugus sayisi 341.965
icin 1.225.249 ton/yil, dérdiinci agsamada alti pistte ugus sayisi 683.932 icin
2.450.505 ton/yil olarak hesaplanmistir (Tablo 4.3).
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— KARADEMIZ (Kumhiay) -MARMARA DENIZI {Florya) KESITINDE HAVA KﬂTLElERi_ 3. HAVA L_iM"\N|
YUKSEI.EN KiRLj ISTANBUL ARAZISININ YAPISI EKSOZ GAZLARI ILE KIRLENIR.

HAVA Kuzgy ot i KARADENiZ
)% UZGARLAR) j Gﬁrf- =4 == OZERINDEN
V:w = EYE DOiRy ~'~f:§|.em NEMLI VE

/ SERIN HAVA

GUNDz

200 uguR-
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2
ATATURK HAVA LIMANININDAN ||
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Sekil 2. Karadeniz (Kumkdy)-Marmara Denizi (Florya) kesitinde arazinin yapisi ve
kuzey rlzgarlari etkisi ile 3. Havalimani egzoz gazlarinin kent Gizerine tagsinmasi,
soguk hava ile fotokimyasal pus (smog) ¢okelmesi olaylar.

A. Uzun verilerine gbre, birinci agsamada Ug¢ pistte ugus sayisi 341.965 igin
26.570 ton/yil, dérdlinct asamada alti pistte ugus sayisi 683.932 icin 53.140
ton/yil karbonmonoksit'in (CO) salinacagi hesaplanmistir (Tablo 4.3). Gene A.
Uzun verilerine goére, birinci asamada (¢ pistte ugus sayisi 341.965 icin 50.003
ton/yil, dérdiinci asamada alti pistte ugus sayisi 683.932 icin 10.006 ton/yil
azotoksit'in (NOx) salinacagi hesaplanmistir (Tablo 4.3).

Atattrk Havalimani LTO verilerine ve 3. Havalimanrna inip kalkacagi varsayi-
lan ugak sayilarina gére havaya salinacak olan karbon monoksit (CO) miktari;
birinci asamada Ug¢ pistte ugus sayisi 341.965 igin 30.067,5 ton/yil, dérdincu
asamada alti pistte ugus sayisi 683.932 i¢in 60.135,2 ton/yil olarak hesap-
lanmistir (Sekil 4). Azot oksitlerin (NOx) miktari ise; birinci asamada (¢ pistte
ugus sayisi 341.965 icin 6033,6 ton/yil, dérdiincii asamada alti pistte ugus
sayisi 683.932 icin 12.067,3 ton/yil olarak hesaplanmistir (Sekil 4). Aradaki
fark Ataturk Havalimani’na inip ugan ugak tiplerine ait ayrintidan kaynaklan-
maktadir (Tablo 2.1).

Kuzeydeki 3. Havalimani igin 6ngdrilen ugus sayilarina gore salinan CO, mik-
tarinin;
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3000000 ATATURK HAVA LIMANINDA YILL kJ.,U$‘ YIS! ILE

ATATURK [INIS/KALKIS] CO; | CO | HC | NOx | S0; | [= e R
HAVALIMANI| SAVISI | ton | ton [ton | ton | ton | [ i S

10AYDA | 184985 |662798,64 16265 187,20 32639 210 |= —

) : ) £ = 0= UCAK INIS/KALKIS

12AYDA | 221983 [795358,37 19518 22464391668 252 |- snE|5| ALES ks
KAYNAK:0. Sen 2016 ve 0.5en-0, Durmus 2017 inden derfeni d iste| = —A—C0, tonjyil
Tablo 4.1. Atatirk Havalimanr'na 10 ayda = 2000000
.. . o
inip kalkan l.JgaI.( sayisina gore salinan yillik e
egzoz gazi igerikleri. g 1633671

Z 1500000
Dz oranti ile hesap: Ugus ucus C0; SALIMI 3
sayisina gare CO; salima SAYISI tonfyl g 1225249 o
Atatiirk Hv. Lm, ugus sayisi| 184 936 662 798,64 ISE | 2 1000000 - g oL
3. Hv. Lm. ugus sayisi 341 965 % Ne kadardlr,| = 662799 795 358 0 a $ 2
PIST SAYISINA GORE (3PISTICIN) |4 PISTICIN) (5 PISTiCiN) (6 PIST igiN) A/ﬁg & o b o
ARTAN UGUS SAYILARI 341965 455955 569943 683932 - - g T e
) 66279864 66279864 6627986 66279864 T [@ @ " 0"
2,26654E411  3,0221E+11  3,78E+11 4533E+1] a - o] 4
(Bala) 184 986 184 986 184 986 184986 %0"" b
[ SALINACAK CO; ton/yil | 1225249,14 1633 671,49 2 042 083,02 450 505 4 0 e
Tablo 4.2. Atatiirk Havalimani’na inip HAVA - Ak
. LIMANI - LIMAN

kalkan ugak sayilar ve salinan CO, ile 3. 10 AYDA 12 AYDA

Havalimanr’na inip kalkacagi varsayilan ugak Sekil 3. Atatiirk Havalimani ile 3.
inis kalkis sayilarina gére havaya salinacak  Havalimani’na inip kalkan ucak

4 6 6839322450505 53140 10006 557 996 1878 102] 9180 1728 960
ACIKLAMA: 1. CO, miktar Atatiirk Hava Limamindaki bulgulara gére oranlanarak hesaplanm@tlr :Tablo 1 2.

2.C0, NOx, HC MIKTARLARI Alper Uzun 2016 model galg fan derlenip, d

3, Uglincii hava limanina inip/kalkacag) tahmin edilen ucak sayisi biraz abartilmis bir ta hmlndlr
Tablo 4.3. Kuzeydeki 3. Havalimani’na inip kalkacagdi varsayilan ugak sayisina

gbre salinacak egzoz gazi igerikleri ve miktarlari.

CO, miktannin hesabi. sayisina gore salinacak CO, miktarlari.
ASAMA | PIST | TOPLAM 0, co NOx HC co NOx HC co NOx HC

SAYISI | INIS/KALKIS | ton/yil | ton/yil | ton/yil | ton/yil {ug/m¥yil| pg/miyil |ug/m¥yil|ug/m¥saat|ug/m¥saatiug/m¥/saat g

1 3 3419651225245 26570 5003 274 372 702 39 3282 6 165 349 E

2 4 4559551633671 35420 6670 371 944 1772 1004 9100 17120 952, g

3 5 5699412042083 44280 8338 464 955 1795 11]1 9175 17 240 960 :g;

s

Tablo 4. Atatlirk Havalimanr’na ucak inis kalkisi sayisi ile 3. Havalimani’'na inip
kalkacagi varsayilan ugak sayilarina gére salinacak CO, miktarinin hesabi.

Ik Gc pist calistinldiginda 20x10 km’lik alanda (havalimani cevresi) 4030

ppm/yil, Bakirkdy ve Florya’ya kadar uzanan 30x20 km’lik alanda 1343
ppm/yil, 50x30 km’lik alanda 537 ppm/yil olacagi hesaplanmistir (Tablo 5,
Sekil 5, Harita 1).

Alti pist cahistinldiginda ve varsayilan ugus sayisi gerceklestiginde 20x10
km’lik alanda 8061 ppm/yil, Bakirkéy ve Florya’ya kadar uzanan 30x20
km’lik alanda 2687 ppm/yil, 50x30 km’lik alanda 1075 ppm/yil olacagi he-
saplanmistir (Tablo 5, Sekil 5, Harita 1).

Bu degerler Dinya atmosferinde 0,5-0,6 °C sicaklik artisina sebep olan
400 ppm/yil CO, oraninin ¢ok UGstiinde olup istanbul Gzerindeki yayilma
alaninda ¢ok énemli bir Isinma etkisi yapacak ol¢tdedir.

Kuzeydeki 3. Havalimani i¢in éngdrilen ugus sayilarina gére havaya salinan
NOx miktarinin;
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3. hava limanindan 20, 30 ve 50 km mesafelerde CO, yayilmasi 3. hava limanindan 20, 30 ve 50 km mesafelerde CO, yayilmasi
3 PIST UCUSA ACILDIGINDA (1,22 milyon ton/yil CO,) 6 PIST UCUSA ACILDIGINDA (2,45 ton/yil CO,)
CO; ton/YIL [SALINAN) 1225 249 1225 249 1225 249 CO; ton/YIL (SALINAN) 2 450 505 2 450 505 2450 505
YAYILMA HACMI km? (20%10x1 km) | (30x20x1 km) (501301 km YAYILMA HACMI km? {20x10x1 km (30x20x1 km} (504301 krn)
[YAYILMA HACMI m* 2E411) 6E+11] 15E412) | YAVILMA HACMI m* 2E41] 6Ee11] 156412
CO; gr/mfyil 6,13 2,04 0,82 |CO, gr/miyil 12,25 4,08 163
€0; 1 ppm gr/m? 0,00152 0,00152 0,00152 |CO, 1 ppm gr/m* 0,00152 0,00152 0,00152
€O, ppm fyl 4030,42 1343 47 537,39 |CO, ppm fyil 8060,87 2686,96 1074,78
Y {a030,2/12) 1343.47/13 s3739/18 [ RY 8060,87/12 2686,96/12 1074,78/12
€O, ppm/ay 335,87 111,96 44,78 | CO, ppm/ay 671, ?EI 223,91 89,57
GUN (4030.42/365) 1343 47/36! 537,39/365 |GUN 805087 2685 ,965/36! 1074,78/365
Ez ppm/giin 11,04 ﬁ 1.4i |30: ppm/gii 2 73 2,94
ATATURK HAVA LIMA NI (Yesilkay) (795 358 tonfyil CO,)  ACIKLAMA: 3. Hv. Liman CO, miktarlan Atatiirk Hv. Lim. LTO degerleriile hesaplanmistic
€O; ppm fyil 2616,31 3?2’1{1 348,84 Atatlrk Hava Limani igin hesaplanmig olan CO, miktarlan 3. hava limannda salinacak ;
, €0, miktarlanna gire cok azdir. 3
€0; ppm,.l’a\f 218’0;' ?2.5§ 2807 3. Hv. | ip, ugacak ugak biraz abartiimasina ragmen dnemli m.ktarda§
C0; ppm/giin 117 23 0,98 cp'nin salinacag ve istanbul dizerinde «IS1 ADASI» etkisi yapacag) anlagimaktadir.

Tablo 5. istanbul 3. Havalimanrnda (g ve alti ucus pisti isletildiginde havaya salinacak
CO, miktarlari ile yayllma alani.

3. hava limanindan 20, 30 ve 50 km mesafelerde NOx yayilmasi 3. hava limanindan 20, 30 ve 50 km mesafelerde NOx yayilmasi

3 PIST UCUSA ACILDIGINDA (6,033 milyon ton/yil NOx, 6 PIST UCUSA ACILDIGINDA (12,067 milyon ton/yil NOx)

NOx pg/yil (SALINAN) | 6,03365E+15  6,03365E+15  6,034E+15 |NOx pg/yil (SALINAN)| 1,20673E+16  1,20673E+16  1,20673E+16

YAYILMA HACMi km? | (20%10x1 km) | (30%20x1 km) | (SOx30x1 km) | | YAYILMA HACMI km? |{20x10x1 km)| (30x20x1 km) | (50x30x1 km)

YAYILMA HACMi m? 2E+11 6E+11 1,5E+12 | YAYILMA HACMI m? 2E+11 6E+11 1,56+12

NOx pg/m?fyl 30168,24 10056,08 4022,43 |NOx pg/m*/yil 60336,67 20112,22 8044,89

ar 30168.24/17 10056,08/17 anzax [av 60336,67/17 10112.33/17 B043,85/11

NOx pg/m*/ay 2514,02 838,01 335,20 'FIO: pg/m*fay 5028,06 IE?E,Ud 67041

GLN 30168 24,36 100560836 4002.43/355 |GlN 60336,67/363 201123236 B0, 39/365

NOx ﬁa’m’&ﬁn 816! 21,5 11,02 |NOx pg/m?fgiin 165,31 Ss.la 22,04
ATATURK HAVA LIMANI (Yesilkéy) (3.9 milyonton/yil NOX) _ acikLAMA:

NOx pgfyil 3,91668E+15  391668E+15  391668E+15 1 Avrupa Birligi "Hava Kalitesini Koruma” sinir degerlerine gore havadaki

YAYILMA HACMI km? (200c10x1 ken) | (30x20x1 k) | (50x30x1 km) NOx miktan 30 pg/m¥yil olarak belifenmistir.

YAYILMA HACMI m? 2E411) GE+1Y 1,5€+12 2. AB sinir deerlerine gore havadaki NO, 40 pm¥yil (200 pm¥saat) dege-

NOx pg/m*fil 19583,40 6527,80 261112  ni asamaz. Tarkiye'de sinir degerler 60 um3yil (300 pm¥saat) olup, yik

Ay 19583,40/1 527,80/17 ETERETE ety

:J?" g /m*/ay 19185;31-3555 “?5143'?:" 252’1’1"59 3. Yillk sinr degerler géz 8nine alindiginda, 3. Hv. Limanindan salinacak

NOx pg/m?/giin ﬁ ﬁﬁ 7.1 NOx miktarlan Istanbul Gzerinde Gnemli hava kirliligi etki':i I',lrapacaktlr. .

Tablo 6. istanbul 3. Havalimanrnda (g ve alti ugus pisti isletildiginde havaya salinacak
NOx miktarlari ile yayilma alani.

ilk ¢ pist calistinldiginda 20x10 km'lik alanda (havalimani cevresi) 30.168
pg/yil (83 pg/gun), Bakirkdy ve Florya’ya kadar uzanan 30x20 km’lik alan-
da 10.056 pg/yil (28 pg/gun), 50x30 km’lik alanda 4022 pg/yil (11 pg/gin)
olacagi hesaplanmistir (Tablo 6, Sekil 6, Harita 2).

Alti pist calistinldiginda ve varsayilan ugus sayisi gerceklestiginde 20x10
km’lik alanda 60.337 pg/yil (165 pg/giin), Bakirkdy ve Florya’ya kadar uza-
nan 30x20 km’lik alanda 20.112 pg/yil (55 pg/giin), 50x30 km’lik alanda
8045 pg/yil (22 pg/giin) olacag hesaplanmistir (Tablo 6, Sekil 6, Harita 2).

Bu degerler 1000 m yukseklige ulasan hava hacmi igin hesaplanmistir (Sekil
1). Gece havanin sogumasi ile icerdigi nemin yogusmasi ve kirli havanin
fotokimyasal pus (smog) olarak algak araziye ve vadilere 100 m kalinhga
kadar ¢okelmesi halinde giinlik NOx miktarlarini on misline ¢ikabilecegi g6z
6nune alinmalidir. Benzer ¢ékelme kis aylarinda daha sik olusmaktadir. Bu
durumda havadaki 30 pg/yil NOx siniri guinlUk olarak dahi agiimaktadir.

Jet motorlan sikistirimis havayla, yakiti 927-1760 °C arasinda yakar. Hava-
daki azot gazi = 900 °C’de yanmaktadir. Havadaki oksijen (% 21) hem ben-

258



Kentsel ve iklimsel Dénlisim

70000
= ATATURK HAVA LIMANINDAKI LTO DEGERLERINE VE 601352
g 6000 3, HV. LIM. UGS SAYILARINA GORE SALINACAK CO MIKTARLARI k
"§ 501125 P
o 50000 |[=<9==CO tonfyl A Uzun verisi Le*
w =7 53140
®
& S0 —=fr=C0 ton/yil Atatiirk Hv. Lm.
= 2 ;
N gére hesaplanan 300615~ &
3 B ~e 35420
& 19518 4
S 200 | 16265 %570
-
Z 10000
"
3 HAVA 3 HAVA 3 HAVA
MANI 3 PIST LIMANI 4 PIST LIMANI 5 PIST LIMANI 6 PIST
UcUs LE UGS LE UGS
SAYISI 455 955 SAVISI 569947 SAVISI 583 932
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ACIKLAMA:

1. A. UZUN'UN (2016) HESAPLARINDA 3. HV.
LIMANINA INIP, UCACAGI VARSAYILAN UGAK
TiPLER] SINIRLIDIR. ATATURK HV. LIM’NINDA
0. $EN (2016) BELIRLENEN UGAK TIPLERI VE
SAYILARI VE BUNLARA AIT LTO DEGERLERI
ILE HESAP YAPMAK DAHA GERGEKCI BIR
YAKLASIMDIR.

2, ATATURK HAVA LIMANI LTO DEGERLERI VE
3. HV. LIMANI UGUS SAYILARINA GORE YAPI-
LAN HESAPLAR A. UZUN VERILERINDEN DA-
HA YUKSEK EMISYON MIKTARLARI VERMEK-
TEDIR. BU VERI YUKSEKLIGI YUKARIDAKI
UGAK TiPl FARKINDAN KAYNAKLANMAKTADIR,

3, UCONCD HY. LIMANINA INIP, UCACAGI VAR-
SAYILAN UCAK SAYISININ ABARTILMIS BIR
TAHMIN OLDUGU KABUL EDILMELIDIR.
ATATURK HAVA LIMANI KAPATILIRSA 300000
KADAR BIiR UGUS SAGLANABILIR {Tabii zemin
ve pistlerde ¢okme olmazsa!ll).

4.UGUS SAYISI % 50 AZ GERGEKLESSE DAHI
3. HV. LIMANINDA OLUSACAK CO VE NOx
EMISYONLARI COK YUKSEKTIR.

5. BU YUKSEK CO VE NOx EMISYONLARININ
BETON GOLUNE DONUSTURULMUS KENTIN
ALGAK ALANLARINDA GOKELIP, YOGUNLAS-
MAS| ONEMLI SAGLIK SORUNLARINA SEBEP
OLABILIR (Sekil 2 ile iligkilendiriniz).

M. DOGAN KANTARCI

Sekil 4. Atatirk Havalimanrna inip kalkan ugak tipleri ve sayilarinin LTO degerlerine
gore 3. Havalimanr’'ndaki uguslarda salinacagdi hesaplanan karbon monoksit (CO) ve
azot oksitlerin (NOx) miktarlari (ton/yil).

zini, hem de havadaki azotun (% 78) tamamini oksitlemege yetmedigi igin,
benzindeki (Kerozen) karbon CO ile CO,’e, azot ise NOx’e (N,O+NO+NO,)
dénismektedir (Tablo 7).

Karbonmonoksit ve azotoksitlerin havada oksijen ve nem ile reaksiyonlari ¢ok
zararli etkiler yapmaktadir:

* Karbonmonoksit (CO) cok aktif oldugu i¢in havadaki oksijen molekulun-
den (O,) bir atom oksijeni alip karbondioksite (CO,) donigmektedir. Agikta
kalan oksijen atomu da diger bir oksijen molekdli ile birlesip ozon (O,)
olusturur (CO+0, -CO,+0 ve O+0, 20,).

* Azot oksitler; diazotmonoksit (N,O), azotmonoksit (NO), azotdioksit (NO,)
ve azot pentaoksit (N,O,) olarak siralanir.

e Diazotmonoksit ¢cok aktif olup oksijen molekulinln bir atomu ile azotmo-
noksite donlsur. Diger oksijen atomu ise ikinci bir N,O ile birlesir veya bir
oksijen molekdili ile ozon (O,) olusturur (N,O+O, >2NO+0 ve 0+0,>0,).

* Azotmonoksit de (NO) ¢ok aktif olup oksijen molekilinin bir atomu ile
azotdioksite dontgutr (NO+0O,>NO,+0 ve 0+0,>0,).
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—o— 3 PISTICIN CO; ppm Jfgin
—tr— 6 PIST ICIN CO; ppm fgin
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& aoo
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| o4
300 km* (2gx10ul ki) 600 ko (3OMIOx1 k) 1500 km*{3Ou30k1 kim) FO0 ke (20W10x3 km) GO0 km® {I052061 K} 1500 km {SEI0NE k)
3" Hava Limanindan yaysima hacmi 3. hava Limarn: waryilema haceni
34 TETANRAR, ATATURK MRA LIRS (Yopma] ILL 3. H L, {¥orine1 ACIKLAMA:
UIELIE SATISINA GORE RALINAN VI SALIN LATATURK HAVA LIMANINDA YILLIK CO; SALIMI 795 358 tonfwl (2016),
2 27 GUNLOK COy maiwranian lpwlw 3. Hw, LIMANINDA CO, SALINMI
520 . 3 PIST CALISTIRILDIGINDA 1 225 249 ten/fyil,

7.

& PIST CALISTIRILDIGINDA 2 450 505 ton/yil OLARAK HESAPLANMISTIR.
HAVAYA SALINAN CO; MIKTARI pprm DEGERINE DONOSTOROLMOSTUR.
HAVAYA SALINAN CO2 GAZI KUZEY RUZGARLARI ILE GUNEYE TASINDI-
GINDA, 20x10 km, 30x20 km, 50230 km ALAMLARDA VE 1 km YOKSEK-
LIS OLAN HACIMDA DOGRUSAL OLARAK DAGILIMI HESAPLANMISTIR.
HESAPLAMADA YUKSEK ARAZI, ALCAK ARAZI, VADILER GIBI YER ¥UZO
SEKILLERININ ETKISI GOZONUNE ALINMAMISTIR,

HESAPLAMADA GUNDUZ VE GECE SICAKLIK FARKLARI, DOLAYISI ILE
GECE SOGUYAN HAVA COKELMELERI ILE CO; YOSUNLUGUNUN ARTISI
DA GOZONUONE ALINMAMIsTIl\

. DUNYA AT Sl A00 pEm
ILE SICAKLIGIN 0,5- 0 6 c ARYI’lGl BILINMEKTEDIR.
DUZ HESAPLARMA ILE ELDE EDILEN BU HAM VERILERE GORE DAHI ¥ILLIK

CO, ORANI 400 ppm DESERININ COK UZERINDEDIR. At COfaN wanTaRCY

ULAGRAS]

CO, miktarlari.

Sekil 5. istanbul 3. Havalimanr’'nda (g ve alti ugus pist isletildiginde olusup yayilacak

0000 7 ISTAMBLR ATATURK HAVA LIMANT [Yesdkoy] ILE 5, My, L, (renihoy) UGS 6000 ISTARMBUL ATATCIK HAVA LIMANI (Yeyiiiiy] ILE 3, b, L. (¥enikin] UEUS
_ SAYIHINA GORE SALINAN VE SALINACAK ¥ILLIK NOX (ugim il SAVISINA GORE SALINAN VE SALINACAK AYLIK MO (agim fay)
E.so000 GO336,67 F sooo 5028,06
J—— T Eye]
20000 —t— G PiST |c|u = o —’\m‘.rv" § —5— 3 PIST 51N NOx ug Fmaday
= ] i x pag S i 4000 —tr— 6 PIST ICIN MO ug fmdday
2 4000 = = ATATURK M. Lim. MO pi/m3 Sl E v ATATTONGE Bhve Ehm b o padhun Py
= = 3000
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E} g 2000
20000 2 oo
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200 ke (20w1gud k) 600 ket (A0x20u] ke 1500 ki (50%30u1 k) (300 kem), 500 lom® (a0u0 km) v )
B o TRTARUA ATATORR PR (IRARST [y i) TR 3 Ve Kl v o] GE03 ACIKLAMA:
iy SAVIEINA GORE SALMARN VE SAUNACAK GUMNMLOK NOX ue/m®/gon) LATATURK HAVA LIMANINDGA YILLIK NOx SALIMI 3 916 ton/yil (2016),
Sieo 3. My, LIMANINDA NOX SALIRI
T, i —0— 3 PIST ICIN MOx i fm3gun 3 PIST CALISTIRILDISINDA & 033 ton/yi,
- —tr— 6 PIST ICIN MO g S 3g0R & PIST CALISTIRILDIGINDGA 12 D67 ton/yil OLARAK HESAPLANMISTIR,
=120 O e ATATORK b Lirn. MO pgfma fgan| | |20 HAVAYA SALINAN NO= MIKTARI ug/m® DEGERINE DONOSTURULMUSTOR.
E 3. HAVAYA SALINAN NOx GAZLARI KUZEY RUZGARLARI ILE GUNEYE TASINDI-
Hioo SINDA, 20x10 krn, 30220 ken, S0x30 ken ALAMLARDA VE 1 kem YOKSEK-
£ 8o LIGH OLAN HACIMDA DOGRUSAL OLARAK DAGILIMI HESAPLANMISTIR,
= 4. HESAPLAMADA YUKSEK ARAZI, ALCAK ARAZI, VADILER GiBI YER Y020
E SEKILLERIMIM ETKIS| GOZONUNE ALINMARISTIR,
2 5. HESAPLAMADA GUNDUZ VE GECE SICAKLIK FARKLARI, DOLAYIS! ILE
i GECE SOGUYAN HAVA COKELMELERI ILE NOx YOGUNLUGUNUN ARTISI
- DA GOZONUNE ALINMARISTIR.
= 6. YER YUZONME YAKIN HAVA TABAKASINDA NOx SINIR DEGERI 30 pg/miyil
o OLUP, BU DEGERIN USTUNDE SAGLIK SORUNLARI OLUSMAKTADIR.
" 200 ket (20n10md ke 600 kee? (30x20x1 k) 1500 k(503051 ki) | 7. DUZ HESAPLAMA ILE ELDE EDILEN BU HAM VERILERE GORE DAM| YILLIK
Hava Limanindan yayima hacmi

NOx MIKTARI SINIR DEGERIN COK UZERINDEDIR. B, CGAN KANTARCH

Sekil 6. istanbul 3. Havalimanr’nda (¢ ve alti ugus pist isletildiginde olusup yayilacak

NOx miktarlari.

Ozon cok aktif bir oksitleyici olup azotdioksit ile birleserek azotpentaoksite

doénustr (1). Azotpentaoksit ise hava nemi ile (veya solunum yollarindaki
nem ve mukoza ile) birlesip nitrik asite déntisir (2). Nitrik asit bitki yaprak-
larindaki klorofilli hucreleri tahrip eder, yapraklarin ve bitkilerin élimine
sebep olur. insan ve hayvanlarda solunum yolu hastaliklari ve akciger kan-

serine kadar giden zararlar verir.
(1) O,#2NO,»>N,0, + O,
(2) N,O,+H,0>2HNO,

Kuzeydeki 3. Havalimaninin Kém(irle Calistirilan Bir Termik Santral

(Orhaneli TS) ile Karsilastiriimasi

Bir fikir vermek igin 3. Havalimanr'nda olugsacak CO, miktari ile esdeger bir
termik santral karsilastinimistir. Yuksek yakma sicakhgi ile kémirdeki kar-
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Jet motorlan, sikistinlmig hava ile, yvakiti 927-1760 C° arasinda yakar. Havadaki azot gaz:
= 900 C* de yanmaktadir. Havadaki oksijen (%% 21) hem benzini, hem de havadaki azotun (%%
T8) tamarmum oksitlemege yetmediZi igin, benzindeki (Kerozen) karbon CO ile CO:’e, azot ise
NOx"e (N204+NO+NO:) doniigmektedir (Tablo 7).

Karbonmonoksit ve azotoksitlerin havada oksijen ve nem ile reaksiyvonlarn g¢ok zararh
etkiler yapmaktadar;

*Karbonmonoksit (CO) ¢ok aktif oldugu igin havadaki oksijen molekiiliinden (O:) bir
atom oksijeni alip, karbondioksite (CO:) déniismektedir. Agikta kalan oksijen atomu da diger
bir oksijen molekiilii ile birlesip, ozon (Os) olusturur (CO+0:2 — COx+0  ve O+0: — Os).

*Aazot oksitler; diazotmonoksit (N20), azotmonoksit (NO), azotdioksit (NO:) ve azot
pentacksit (MN20s) olarak siralanirlar.

*Diazotmonoksit ¢ok aktif olup, oksijen molekiiliiniin  bir atomu ile azotmonoksite
doniigiir. Diger oksijen atomu ise ikinci bir N20 ile birlesir veya bir oksijen molekiilii ile ozon
(Os) olusturur (Nz2O + Oz — 2 NO + O ve O + 0% — 03).

*Azotmonoksit te (NO) gok aktif olup, oksijen molekiiliiniin bir atomu ile azotdioksite
doniigiir (NO + Oz — NO:z + O ve O+ Oz — O3).

*Ozon ¢ok aktif bir oksitleyici olup azotdioksit ile birleserek azotpentaoksite déniigiir (1).
Azotpentaoksit ise hava nemi ile (veya solunum yollarindaki nem ve mukoza ile) birlesip.
nitrik asite déniisiir (2). Nitrik asit bitki wvapraklarindaki klorofilli hiicreleri tahrip eder,
yapraklarin ve bitkilerin &liimiine sebep olur. Insan ve hayvanlarda solunum yolu hastaliklar:
ve akcifer kanserine kadar zarar giden zararlar verir.

(1) Os + ZNO: — MN20s + O:

(2) N2Os + 110 — 2 TINOs

ACIKLAMA 1,
1. 1 ppm AZOT MONOKSIT (NO)

BENZIM YAKILINCA HAVADAKI OKSIIEN BEMZINI YAKACAK JET

HAVADAKI GAZLAR %
N 0,78 YANAR
[=F 0,21 + —
CO. 0,01
vd. 0,00

GECE SOGUYAN HAVADA MEM
YOGUSUR VE VADILER ILE
ALCAK ARAZIYE COKELIR,
HAVADAKI NEM ILE BIRLESEN

MOTORUNDAK| YANMA SICAKLIG! = 1000 C°
= 900 C¥'TA HAVADAKI AZOT TA YANAR
HAVADAKI O, HEPSINI YAKMAGA YETMEZ.

CO + COy + NO + NOz + CaHg + PAH
1 1

8 SAATTE AZOT DIOKSIT'E (NO:)
DONOSOR,

2. RUZGAR HIZI 1 m/sn (3,6 km/saat)
OLDUGUNDA 8 SAATTE 28,8 km'YE
ULASIR. RUZGAR HIZI 2 m/sn ISE

EKSOZ GAZINDAK]

CO VE NO COK AKTIFTIR.

HAVADAKI OKSHEN MOLEKULONON (Oz)
BIR ATOMU ILE CO: VE NO: OLUSUR.
ARTA KALAN OKSIJEN ATOMU ISE BIR
OKSUEN MOLEKULD ILE BIRLESIR VE
OZON'A (O,) DONUSUR.

B SAATTE 57,6 ke'YE ULASIR.

3. DIGER BIR DEYIMLE;
3. HAVA LIMANINDA HAVAYA VERI-
LEN EKSOZ GAZLARINDAKI AZOT
MONOKSIT YARILANMA SURESI
ICINDE KENTIN GUNEYINE ULASIR.

[

OZON HAVADA NO; ILE BIRLESIR

AZOT
) 5 OKSITE
|03 + 2NO0: [ =] N0 |DONUSUR.

AZOT 5 OKSIT HAVA NEMI ILE VEYA
AGIZ VE BURUN ICINDEKI NEM VEYA
GOZLERDEKI NEM VEYA

NITRIK
Y ASITE
= |DONOUSUR.

N20s + H20{ =+ |2 HNO,{'

NzOs NITRIK ASITE (HNOs) | AKCIGERLERDEKI NEM VEYA - BUNDAN g
DONUSUR. ASIT SIS, ASIT PUS | vaprAK YUZEYINDEKI NEM VEYA - SONRASI 5
ASIT CIG VEYA ASIT KIRAGI | yaprAKLARIN SOLUNUM - SAGLIK b
OLARAK COKELIR. GOZENEKLERINDEKI NEM ILE BIRLESIP, [~ SORUNLARI |3

ACIKLAMA 2.

LATATURK HAVA LIMANINDA UCAK EKSOZ GAZLARINDAN OLUSAN AZOT OKSITLER (N2O + NO + NOx) VE NITRIK
ASIT (HNO,) MARMARA DENIZINE COKELIP, DENIZ SUYUNDAKI Na, Ca VE Mg ILE NITRATLARA DONUOSMEKTEDIR.

2. UCUNCD HAVA LIMANINDA OLUSAN NOx VE HNO, OZELLIKLE SOGUK GECELERDE ISTANBULA COKELECEKTIR.

Tablo 7. Benzin = 900 °C sicaklikta yakildiginda olusan gazlar ile bunlann yaptigi bilesikler.

bonun ve havadaki azotun yetersiz yanmasi termik santrallarda da vardir.
Kémdr ile calistirilan Orhaneli Termik Santrali’nin 165 MW’k bir birimi ile 3.
Havalimanr’nda alti pist calistinldiginda olusacak CO, miktari birbirini tutmak-
tadir (Tablo 8, Sekil 7). Diger bir deyimle, Istanbul’'un kuzeyinde bir havalimani
yapip ¢alistirmak, kdmur yakitli bir termik santral kadar etkili olacaktir.

Kumkoy-Florya-Atatiirk Havalimani (Yegilkoy) Meteoroloji
Istasyonlari Olgmelerine Gére Isinmal/Kuraklasma Siireci

Atmosferde CO, oraninin 400 ppm’ye yiikselmesi ile yillik ortalama sicakligin
0,5-0,6 °C arttigi bilinmektedir. Bu artis genel bir degerdir. Sicaklik artisi yo-
resel olarak; arazinin yapisina, 1sinmaya sebep olan gazlarin yogunluguna,
kentlerin betonlasmasina, yesil alanlarin (6zellikle ormanlar) azalmasina bagli
olarak daha da fazla olabilmektedir.

1970 6ncesi ortalama sicaklik élgmelerine gore;

Kumkdy'de yillik ortalama sicaklik 2007-2017 déneminde 1,0 °C artmistir. Bu
artisin ilkbahar ve yaz aylarina yansimasi 1,5-1,9 °C arasindadir (Sekil 8).
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Tablo 8. istanbul 3. Havalimanrnda ugusa Sekil 7. istanbul 3. Havalimanrnda olusacak
acilacak pist ve ugus sayisina gore CO, miktari 165 MW’IIk bir termik santrala
havaya salinacak CO, miktarinin komar  denktir.

yakan bir termik santralin (Orhaneli TS) . —
2 H & YAKILAN KOMURDEN SALINAN COy
saldigi CO, ile kargilagtinimasi. A3 N IRTAL L& ATATORE AL Likk v
/ & 3. HV. LIM. DA OLUSACAK
YANABILIR] CIKAN CIKAN et €03 MIKTARININ KARSILASTIRMAS
ORHANELI T5. KOMUR | KARBOM | KARBON o, z ﬁ x
ORNEGINE GORE | TON/YIL % TonmL | co,/c | Ton ||| £ =) P —=
1x165= 165 MW | 1500 3 m I o - |=
BT TYYITE i ] A l‘-\- = = uy
- o = gl & % ¥ |3
2x330 = 660 MW | 6 000 2|/ = g B g8 |8
€O, ATOM AGIRLIGI HESABI = ) > § £ § &
[aTom c | o [ o [co [ecoyell|l® a 000000 B I s
[aGIRLIKLARI [ 12,011 16] 33 24| 3,66231 = 2000000 g -'___“--‘"r
< 1000000 1500000 A &
UGAK INIS/KALKIS | OLUSACAK = ]
SAYISI - = z 2 £ s = w ©
ATATURK Hv. Lim, 12 AYDA| 221083 _°_;g;j‘: Z z i N 3 z =z = =
3. HAVA LIMANI 3 PIST 341 965 Tonfwl |2 R 2 E f:_‘ % 13 % h % n % &
3. HAVA LIMANI 4 PIST 455 955 mgmesaunad 5 % 2 LEexEgags
3. HAVA LIMANI 5 PIST 569 942 oz B = T ¥ ¥ ¥
3. HAVA LIMANI 6 PIST 683 932 Tonfyl e - M e e e
|
ACIKLAMA:

1. ORHANELI TERMIK SANTRALININ 165 MW'LIK BIR BIRIMI 1,5 MILYON TON/YIL KOMUR YAKAR. KOMURDEK] YANABILIR (ORGANIK) KARBON ORANI
ORTALAMA % 43 ISE 645 000 TON/YIL KARBON CIKAR. KARBON DIOKSITTEKI €O, /C ORANINA GORE 545 D00 TON KARBON, 2 362 835 TON CO, EDER.

2, UGUNCO HAVA LIMANINDA 5. VE 6. PISTLER INIS/KALKISA ALINDIGINDA 2-2,5 MILYON TON €O, SALINACAKTIR

3. BU HESABA GORE ISTANBUL'UN KUZEYINE BIR HAVA LIMANI YAPMAK, KURULU GUCO 165 MW OLAN BIR TERMIK SANTRAL KURMAK LE ES ANLAMLIDIR,

4. BU DURUM KUGUMSENMEMELIDIR. GUNKO HAVAYA SALINACAK OLAN €O, ILE OLUSACAK ISINMA (SERA GAZI ETKIS) ISTANBUL'UN BETONLASMIS
YAPISINDAN KAYNAKLANAN SICAKLIGA EKLENECEKTIR, HEM BETONLASMIS KENT YAPISINDAN, HEM DE 3, HAVA LIMANINDAN SALINAN €O, TEN
KAYNAKLANAN SICAKLIK ARTISLARI ATMOSFERDE 400 ppm’E ULASMIS OLAN CO, ‘IN SEBEP OLDUGU 0,5-0,6 C'LIK SICAKUK ARTISINA EKLENECEKTIR.

5. BIRBIRINE EKLENEN BU SICAKLIK ARTISLARI ISTANBUL'DA ONEMLI BIR ISINMA VE IKLIM DEGISIMI ETKISI YAPACAK, (KENTIN BETONLASMASI + 3. HAVA
LIMANININ EKSOZ GAZLARI) BELIRGIN BiR «KIRLI 151 ADASI» OLUSTURACAKLARDIR.

6. 151 ADASI VE HAVA KIRLILIGININ ETKILERI KENTIN ALGAK ARAZISIILE VADILERINDE COKELIP [FOTOKIMYASAL PUS [SMDG)] DAHA DA BELIRGINLESECEKTIR.

7. UCAKLARIN EKSOZ GAZLARINDA SALINAN NOx ILE S0, COK CIDDIYE ALINMAS| GEREKEN GAZLARDIR BU GAZLAR BITK| YAPRAKLARINDAKI KLOROFILLI
HUCRELERDE ASITE (HNO, VE H,50,) DENDSTURDLMEKTE VE HOCRELERI TAHRIP ETMEKTEDIRLER. INSANLARIN VE HAYVANLARIN SOLUNUM YOLLARI ILE

AKCIGERLERINDE TAHRIBATA (SOLUNUM YOLU HASTALIKLARI} VE KANSERE SEBEP OLMAKTADIRLAR, M. DOGAN RANTARE
ORT. 16,0 KUMEKOY'DE YILLIK ORTALAMA SICAKLIK DEGERLERININ DONEMSEL DEGISIMI (C)
KUMKOY| SIC.
| 30m | c* 2007-2017 200 =017
70 14,3 15,5 ORT. SIC. 14,9 C° (2011) HARIG)
1971 13,7 1951-1970 ORT.SIC. 15,1 C*°
1972 13,4 ORT SIC 13,9 C* g £
1973 13,3 | L15.0
1974 =
1975 E
1976 | 514.5 1983-1993
1977 = ORT. SIC. 13,5C°
1978 8=
1979 3E | SRR A VAT APRPRN A SRS SNINRINEY AU - S Sl U NUUPUPUIR I ARSI | S
1980 13.3| =
1981 13,7 =
1982 | 133|135
1983 13,8
1984 13,7 L3 T e e e i 1
1985 13,4 *3° =~ YANARDAG PUSKURMELERININ ETKISI ILE
1986 12,8 ~a GUMNES ISINLARI DAHA AZ ALINMARA VE
1987 13,1 12.5 ATMOSFERIN SICAKLIGI AZALMAKTADIR.
1988 13,7 . - - - — o progee e ——— - =
190
o1 EN- 28 KURMKOY'DE 1951-1970 ILE 2007-2017 DOMEMLERINDE
1992 EX 26 AYLIK VE YILLIK ORTALAMA SICAKLIK DEGERLERININ KARSILASTIRILMASI
293 2,3 24
e 4,7 22
195 4,1 20
3.2 | 2qg 2007-2017
33 1= . 14,9 C°
1998 14,3 | = 8
1999 14,8 | 514
000 a3 |12 —e— 1951.1970 1951-1970
00 4,9 | 210 —&— 2007-2017 23p5-CF
003 44 | = 8 -0 = FARK 1951/1970 - 2007/2017
003 3.4 & -
2%; 1:"? 4 0o L8 15 17 19 1,8 19 4, ,,F;Rr'f.
B e b D:‘_—_o._-o—- - ——o__02 00 .03 -
007 5,2 Y =
D08 50 -2 1 " m w W wvi VL v 1% x 1 X1 VILLIK
2000 | 1a.9 AYLAR c
2010 15,2 KUMKOY DE AYLIK VE YILLIK SICAKLIK & ERININ DO Giginal ¥ILLIK | 1951-1970 ILE 2007-2017
2011 13 ¢ [DONEMLER] 1 | 1 1 v ] Wi | ovi [ vin | ix | x | xi | i | c |DPONEMLERIARASINDA
L YILLIK ORTALAMA SICAK-
012 4,9 1951-1970 | 5.8 60 6,7 106] 15,1 lsj 22,6] 23,1 15:._:]15!3 12,3] 8,5 138, 7 e ARTAISTIR, BU
013 a.6[1970-1982 | 5,5 5,90 71| 10.8] 15,00 19,9] 22,3 22,4] 19,3]15,3[11,1] 8,0 13,5 sprisin Lk BaHAR vE YAZ)
Ola 5.7|1983-1903 | 57| a9 65| 11,0 153 20, 226 23,2 193'155107 7.4] 13,5 avLARINA YANSIMAS) 1,5-
015 5 o |1994-2006 | 6,0] 5.8 7,5! 11,2] 16,1] 20,7] 23,9 24.0] 20,015.8/11,1] 7,8] 141|195 c" arasinDa oLUP,
2016 15 7|2007-2017 | 61 69 85 16,8 21,7 244 250 211160123 82 149 I:::IE:‘R’F}W;‘?;:::IL::;_
2017 1a.6 FARK 1,7 19 18 19 1.2 02 0003 ldmax'r.-\m

2. DOGAN KANTARC
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KUMEOY YlLLlK‘ 1300 KUMEKOY DE YILLIK TOPLAM YAGIS MIKTARLARININ DONEMSEL DEGISIMI

SAGANAK YAGIS
ETKISI

vadis| | 1250
30m mm 1200

1970 | 6960 | 1150
1971 724.5 1100
1972 6754 -
1973 | 747,89 ??}[‘;g
1974 B895,0 -
1975 [1139,1] 50

1976 | sisd | E900

__1995 575,9 110

1977 | 6584 | 850
1978 | o034 |2 800
1979 9348 |~ 750
1980 | 917,23 700
1981 [1229.4

650
1982 | 7258

600

1983 657,54
1984 7371
1985 8173 500

550

1986 7321 450

1987  [1045,7 400

e Jowsd| 25 EEEEEZ A 83333588 E8E88¢8¢%E&8
1989 470,64 = 3 3 &3 9O = 2 a3 & o 3 2 83 8 E 8 8888 38 8
1990 764, 7] —

1991 9384 130 KUMKOY'DE 1951-1970 ILE 2007-2017 DONEMLERINDE

1992 sg9,7 120 AYLIE ORTALAMA YAGIS MIKTARLARININ KARSILASTIRILMASI

1994 5843 100 —o— 1951-1970

1995 | 751,71 920 —&— 2007-2017

1996 | 7844 80 —©= FARK 1951/1970-2007/2017

1997 1047.3

1998 | ssag|= 70

1999 | 8774 | = 60

2000 7702 '\_;; 50

2001 10253 | =~ 40

2002 | 787,9 30

2003 7615 20 F3 .

2004 | 928,9 6 i 57 a5 51 52 af . 1,6
2005 924,00 = £ O ——p — O == O=——0 LY Py
2006 | 7924 o == o
2007 | 6699 | -10 &= Il W v Vi Vil vl X X T oxu
2008 | 6600 | 20 1,1 AYLAR 2L

2009 [1231,2 —
2010 11072 KUMKOYDE AYLIK VE YILLIK ORTALAMA YAGIS MIKTARLARININ DONEMSEL DESISIMI YILLIK
2011 | 6038 [DOMEMLER] | " Y v Vi Vil [ v | % =1 %Il mm

2012 a53d |1951-1970 103,00 736 71,1 424 334 27,3 198 302 534 663 893 1079 717.3

1970-1982 1075 67,2 761 522 461 316 271 700 543 993 975 1221 8509

2013 5719

2014 0473 1983-1993 94,00 61,2 594 459 40,7 351 2840 259 445 91,5 1074 116,68 7504

2015 687 4 1994-2006 890 =843 8149 502 306 366 21,3 653 827 90,8 92,2 126,99 848.4

2016 753, 2] 2007-2017 91,5 748 649 48,3 359 323 250 345 11949 1129 81,5 109.5 830.8
FARK -11,1 1,2 -6, 5,7 2.9 5,4 5,2 4,3 66,59 46,6 -7,8 1,4 1135

2017 953,79
DA 1

1951{1‘!70-2(117 2017
lojiigleri i 74w 2017 verllerinden derlenip, diz, M DOGAN KANTARE

Sekil 9. Kumkoy'de aylik ve yillik yadis miktarlarinin dénemsel degisimi.

Buna karsilik yilhk yagis toplami 113,5 mm artmistir. Bu yagis artisinda
eylul ve ekim aylarindaki yuksek yagislar dikkat ¢ekicidir (Sekil 9).

Florya’da yillik ortalama sicaklik 2007-2017 déneminde 1,5 °C artmistir. Bu ar-
tisin ilkbahar ve yaz aylarina yansimasi 1,8-2,2 °C arasindadir (Sekil 8). liging
olan, subat ve mart aylarinda ortalama sicaklik degerinin 1,3-2,4 °C artmasidir.

Yesilkdy’'de (Atatirk Havalimani) 1937-70 déneminde 13,7 °C olan yillik
ortalama sicaklik degeri 2010-2017 déneminde 16,0 °C’a yukselmistir. Yil-
lik ortalama sicaklik artisi 2,3 °C olup bunun ilkbahar ve yaz aylarina yan-
simasi 2,4-3,2 °C’tir (Tablo 8.1, Sekil 11.1). Yesilkdy’de de kis aylarinda
ortalama sicakhgin 1,2-3,2 °C artmasi dikkat cekicidir.

Florya ile Yesilkdy meteoroloji istasyonlarinin 1937-1970 6lgmelerine gére
yillik ortalama sicaklik Florya’da 13,3 °C, Yesilkdy’de 13,7 °C olup Yesil-
kdy yaz aylarinda da Florya’dan biraz daha serincedir (Tablo 8.2).

Buna karsilik 2010-2017 déneminde yillik ortalama sicaklik Florya’da 15,4
°C, Yesilkdy’'de 16,0 °C olup aradaki fark 0,6 °C’dir. ilkbahar ve yaz ay-
larindaki 1sinma farki ise 0,6-0,9 °C arasindadir (Tablo 8.3, sekil 11.2).
Yesilkdy 1sinmigtir.
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ORT. 7 FLORYA'DA YILLIK ORTALAMA SICAKLIK DEGERLERININ DONEMSEL DEGISIMI 1111
FLORYA | SiC. | | | 1 | 2007-2017
36m c |IREAN LLLLE L (AR 1994-20016 |[ORT. sic. 15,3 c*| | |
1970 14,6 557570 | | ORT. 5IC. 14,6 C°| | | T N
1971 13,9 e e e
2 ORT. 5IC. 13,8 C° 1983-1993 ] ‘ )
1972 13,6 ] LU orT sic. 13,9 c=H I .. 1 I | |
1973 13,5 | : | = T N = T 4
1974 ) = W] 19702 | |1 /| . .
1975 14,2 | 5 . ORT. SIC.13,8 C* =
1976 131 | 5 H - B
1977 14,0 | £ 145 Joun e . e e o :.* | = =1
1978 13,8| g H Em o
1979 144 | E Py =
1980 13,6/ | S Py | + * W ES =
= ] Ll = &= =
1981 12,0 | S X | H HEW wE 2
1882 | 136 | > By A | Ll R 3-5 3
1983 13,7 bl [ ~ | |1 R S 3
i:g; 14,1 YANARDAG PUSKURMELERININ ETKISI ILE = 2 =
o ;:; GUNES ISINLARI DAHA AZ ALINMAKTA VE 3 g =
! T i 1 [<]] 1R. -
loas e ATMOSFERIN SICAKLIGI AZALMAKTADIR 225
1988 14,0 o = © = - o
180 | e 555558 uA sS85 BB BEEBERARE
1990 14,8
1991 14,3 FLORYA'DA 1937-1970 ILE 2007-2017 DONEMLERINDEK| SICAKLIK DEGERLERININ KARSILASTIRILMASI
1992 13,7] ! 25.1 ! 25,5
1993 13,6 22,4 [
1594 | 153 L= =2 N316
1995 14,6 o7 232 | AN
122 112 five N |
13,7 TN 15,3
1998 14,5 / A
1999 15,3 Y Ase °
2000 14,7 Ll ] | 13.8-|
s iss [
005 B || —&— 2007-2017
2004 | 145 || =-e—-FARK 1937-1970/2007-2
2005 14,5 21 22 1,9 b | s
2006 14,6 13 _#—~mpmmwo il o~ 5 07 06 04 el
2007 14,2 - 1 ' e ——e-—-—n ) |
2008 7
s = 5 VoWV v X X X xu YILLIK
2010 15,5 K VE YILLIK SICAKLIK DEGERLERININ DONEMSEL DEGISIMI ¥ILLIK|1951-1970 ILE 2007-2017
2011 14,3 v [ wi vl v | x| x [ x [xn| ct D“-":‘::gﬁi‘&“ﬂf:';:é’:“
YiL .
2012 15.4] 10,9) 15,8 20,6 23.2] 23,3] 19,7[15,511.9) 8 13,8 /1) & c* ARTMISTIR, BU
2013 15‘5 11,5 15,9 20,7 22,9 22,5 19,4(15,5/11,2 7.9 AR‘ISIN|LKMHAR\IE vazl
20-14 '15 o) 11, 16,1 20,9 23.3| 23,5( 20,0(15,6(10,9] 74| 139 AvLARINAYANSIMASI 1,9
2015 155 12,00 17,1] z:nﬁ 24,8 24,6] 20,716,1[11,2] 7,8] 14,6/2.4 C" ARASINDA, KIS AY-
2016 15.8 A 9,1 13,1 179 22,4 251 255 21,616,2125 84 15 st_AR'"DAUS-LSC"OI-U"v
T 3 EEIMEY. MEY. N MEYC RO X ECE BV i) e o e
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KAYNAK: Deviet Meteoroloj ern Gnl. Md' luga 1974 ve 2018 verilerinden derlenip, duzenlenmisgtir. M. DOGAN KANTARC]

Sekil 10. Florya’da aylik ve yillik sicaklik deg@erlerinin dénemsel degisimi.

Tablo 8.1. Yesilkdy’de (Atatlrk Havalimani)

1937-1970 ile 2010-2017 dénemlerinde
ortalama sicaklik degerlerinin degisimi.

X YLLK

Tablo 8.2. Florya ile Yesilkdy’de 1937-1970
déneminde ortalama sicaklik degerleri.

Lfhfmwpviviivi \I'III||X X | KL X0 P

IWESILKOY 1937-1970)

6,6

7,6 13,7 [FLORYA 1937-1970 |51 5,5 6,7)10,915

20,623,223,319,715,5/11,9 80 138

IVESILKOY 2010-2017

6,4

134/ 8,8 16,0 |VESILKOY 1937-1970/6,6 53| 6,2/10,915.9

20,223,023,219,614,911,0] 7.6 13,7

FARK

0,2

2417 23 [FARK

1150705 00 01

04-0,2 -0,1] 0,1-06-09-04 01

Tablo 8.3. Florya ve Yesilkdy’de 2010-2017
déneminde ortala

icaklik degerleri.

FLORYA 2010-2017 |6,1]

IVESILKOY 2010-2017(6,4

FARK

03

ACIKLAMA:

1. Florya ile Yegilkoy'de 1937-70 dinemindeki ort. sicaklik degerlen
X1 | X | @rasindaki fark cok azdir (Yillik 0,1 C°). Yesilkdy biraz daha serindir.
12,8 8.2 15,42 Atatirk Hv. Limaninda olugan «lsi adasi etkisi ile Yesilkoy'de yillk
13,4 88 16,0| ort.sicakhk 1970 ncesing gire 2010-2017 diineminde 2,3 C* artmig
0,7 08 04 3. ve 2010-2017 doneminde Yegilkoy Florya'va gore 0,6 C° ismmistir.

*  Kumkdy, Florya ve Yesilkdy (Atatirk Havalimani) 2010-2017 dénemi yil-
lik ortalama sicaklik degerleri karsilastiniidiginda Yesilkdy’deki isinmanin
Florya’dan belirgin bir éI¢ciide fazla oldugu gértimektedir (Tablo 9, Sekil 12).

* Siralanan bu sicaklik artislar ve farklar Yesilkdy’de belirgin bir isinma ola-
yini ortaya koymaktadir. Isinmanin Yesilkdy ve kuzeyindeki betonlasmaya
bagll oldugu gibi, Atatirk Havalimanr’nda olusan “isi1 adasindan” da kay-
naklandigi sonucuna varilmaktadir.
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30 ATATURK Hyv Limn (Yegilkdy) 1970 ONCESI ILE 2010-2017 DONEMINDEKI
2% ORTALAMA SICAKLIK DEGERLERININ KARSILASTIRILMASI
26
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-0,%’ bl
. 1 I |l N vi Wi i I X X xn YILLIK.

AYLAR
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i
- @

(]

i

=G« FLORYA 2010-2017
=+ YESILKOY 2010-2017
=0= FARK

5 —{— FLORYA 1937-1970
=d— YESILKOY 1937-1570)

ORTALAMA SICAKLIK C
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AYLAR

Sekil 11.1. Yesilkéy'de 1937-1970 ile 2010-
2017 dénemlerinde 6l¢llen ortalama
sicaklik degerlerinin karsilastiriimasi.

Sekil 12. Atatirk Havalimani (Yesilkdy) ile Florya
ve Kumkdy’de 2010-2017 dénemindeki ortalama

sicaklik degerlerinin karsilastiriimasi.

Sekil 11.2. Yesilkdy ile Florya’da 1937
1970 ve 2010-2017 dénemlerinde
Olgulen ortalama sicaklik degerlerinin
karsilastinimasi.

Tablo 9. Atatiirk Havalimani
(Yesilkdy) ile Florya ve
Kumkéy’de 2010-2017 ddneminde
yillik ortalama sicaklik degerleri.

UMKGY'DE 2010-2017 DONEMI
ERININ KARSILASTIRILMASI

ATATURK, Hv.Lim. (Yesilky), FLORYAVE
YILLIK ORTALAMA SICAKLIK DEGE|

VESILKOY 164

2010-2017
ls.iﬁ

ORT.SIC 16,0 C

KUMKOY
15,2
136
149
146
15,7

FLORYA
155
143
154
155
159

YESILKOY
16,3
14,8
16,1
16,1
16,4

2010
2011
2012
2013
2014

FLORYA
155 010-2017
RT. SIC.

X 153C°

2015
2016
2017
ORT.

155
158
151
154

16,1
16,4
15,9
16,0

15,2
15,7
14,6
149

ACIKLAMA:

1.1937-1970 DONEMINDE YILLIK ORTALAMASICAKLIK
DEGERLERI YESILKOY'DE 13,7 C°, FLORYA'DA 138 C°,
OLUP, 1951-1970 DONEMINDE KUMKOY'DE 13,9 C°
HESAPLANMISTIR. KUMKOY OLCME DONEMINE BAGLI

KUMKGY
2010-2017
ORT.SIC. 149 C

ORTALAMA SICAKLIK C

‘ =O=FLORYA =tr=YESILKOY =@=KU MKG!’l

OLARAK BIRAZ DAHA SICAK GiBi GORUNMEKTEDIR.
2.2010-2017 DONEMINDE ATATURK HAVA LIMANINDA
OLUSAN «ISI ADASI» ETKISI ILE YILLIK ORTALAMA
SICAKLIK DEGERLERININ FLORYA VE KUMKOY'E GORE
DIKKAT GEKICI MIKTARDA ARTTIGI GORULMEKTEDIR.
3.2011 YILINDAKI SICAKLIK AZALMASI 2010 KISINDA
{ZLANDA ADASINDA EY]AFJALLAJOKULL ILE 2011'DE
JAPONYA'DA SINMODAKE YANARDAGLARININ PUSKUR-
MELERINE BAGLIDIR (KUL GUNES ENGELLIYOR).

146

A\

4. ATATURK HAVA LIMANINDA OLUSAN IS| ADASI KUZEY

A% A

RUZGARLARIILE MARMARA DENIZI UZERINE SURUK-

A\

FLORYA
1537-1570
ORT. SIC.

138C

KUMKOY

1951-1970
ORT. SIC.
1BaC

YESILKOY

1937-1970
ORT. SIC.
137C

136

\Em

LENMEKTE, SUYU BUHARLASTIRIP, YOK OLMAKTADIR.
5. ANCAK BU IS ADASININ FLORYA'NIN ISINMASI VE
MARMARA DENIZI'NDE SEBEP OLDUGU BUHARLASMA
ILE YEREL SAGANAK YAGISLARIN OLUSMASINA ETKISI
DE DEGERLENDIRILEBILIR.
6. KUZEYDE YAPILAN 3 HAVA LIMANI ISI ADASININ ISE;

2010 011 2012 2013 014 2015 2016

ISTANBUL'UN BETON COLONU DAHA FAZLAISITIP,
KURAKLASMAYA SEBEP OLACAGI ANLASILMAKTADIR.

m7

M. DOGAN KANTARCI
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KUMKEY'DE ANA YONLERDE RUZGAR ESME SAYILARI

DBATI (BGB, B, BKB)  mDOGU (DKD, D, DGD)
OGD, G, GB OKB, K, KD

RUZGAR ESME SAYISI

AYLAR

X
ACIKLAMA: X Wl
1KUZEY RUZGARLARI YAZ AYLARINDA DAHA FAZLA ESMEKTEDIRLER.
2. GUNEY RUZGARLARIYAZ AYLARINDA DAHA AZ, KIS AYLARINDA DAHA FAZLA ESMEKTEDIRLER,
3, DOGU RUZGARLARI YAZ AYLARINDA DAHA FAZLA, KIS AYLARINDA DAHA AZ ESMEKTEDIRLER.
4, BATI RUZGARLARI |LKBAHARDA BIRAZ ARTMAKTADIRLAR.
5, 3, HAVA LIMANINDA DLUSAN 151 ADASI YAZ AYLARINDA ISTANBUL'UN BETON (L0 UZERINDE GECEREK ISINMAYI VE KURAKLASMAY ARTTIRACAKTIR.

KAYNAK: Devlet Meteorolojilsleri Gnl. Md'lugii 1974 ve 2011 verilerinden derlenip, diizenlenmistir. A, DOGAN EANTARCI

Sekil 13. Kumkdy’'de ana ydnlere gére rlizgar esme sayilari.

* Kuzeyde 3. Havalimanr’nda olusacak 1s1 adasi ve hava kirliligi, hakim kuzey
riizgarlan ile giineye dogru genis bir alanda istanbul yerlesim alanlarini
etkileyecektir (Sekil 13).

Sonug

Atatlrk Havalimanr’nda 2016 yilindaki ugus sayilar ve LTO katsayilarina gére
yapilan degerlendirme, énemli bir hava kirliligini ve “isi adasi” olusumunu
gdstermektedir. Yesilkdy ve Florya’da yillik ve aylik ortalama sicaklik deger-
lerindeki (asin 1sinmaya bagli) degisim de bu “isi adas|” olusumunu destek-
lemektedir. Olusan kirlilik ve 1s1 adasi Marmara Denizi Gzerine tasinmakta ve
seyrelmektedir.

Atatirk Havalimanrnin kuzeydeki 3. Havalimanrna tasinmasi halinde ugus
sayilar ayni kalsa bile istanbul Gzerinde &nemli bir 1Isinmaya ve azotoksit
(NOXx) kirlenmesine sebep olacagi anlasiimaktadir.

Yapilan hesaplamalar ve degerlendirmeler, 3. Havaliman’nda énemli dl¢iide
artacagi varsayilan hava trafiginden kaynaklanacak olan isi adasi etkisinin
daha da artacagini géstermektedir. Olusacak isi adasi ve kirli havanin (NOx
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3. HAVA LIMANINDAN ISTANBUL UZERINE CO, YAYILMASI VE YOSUNLUK

RUZGAR YONLERI ~ = I
: » ppmiyl HAVAALANI | HAVAALANI | YAKIN MESAFE | ORTA MESAFE | UZAK MESAFE
VE ESMESAYILARL _[YAYILMA HACMI [ iNiS,UCUS.PISTvd |9 kme#5 kmxlkm [20x10 kmx 1 km| 3020 kmx 1 km| 50:30 kmx 1 km
# HAGM m* 10000000000 | 14000000000 |  2,00€+11 6006411 150E+12
3 PISTIGIN ppm [YILLIK] 80 608,50 5757750 4030,42 134347 537,39
. B PISTICIN ppm (YILLIK] 16121746 11515533 060,87 2686,96 107478
; AGIKLAMA:;

“rasT

1YAKLASMA/INIS-KALKIS VE TIRMANMA YUKSEKLIGI 1 KM'DIR.
: 170 km 2. HESAPLANAN CO; PPM ORANI MEVCUT 400 PPM'YE EKLENEN DEGERDIR
3 [COK OREMLT [STRA™TSI ADASI ETKERIN ™™~ 77777777773
. y 3. ATATURK HAVA LIMANI'NDA SALINAN CO, VD EKS0Z anmnlmnmm

DENiZi (IZERINE YAYILMAKTADIR. AMA iST. 3. HV. LIMANI GAziAm
W* [STANBUL UZERINE GOKELECEKTIR. :

mmnx HAVA LIMANNDAN

KAYNAKLANAN KIRLETICI GAZLAR

. { MARMARA DENIZININ UZERINDE
‘___________h YAVILIP, SEVRELIYOR.

ATATORK HAVA LIMANINDAN MARMARA DENIZINE CO, YAYILMASI

CO; ppmifile, | HAVAALANI | HAVAALANI | YAKINMESAFE | ORTA MESAFE | UZAK MESAFE

YAYILMA HACMI IS, US.PIST vd |3 k5 ket | 20<10 ko 1 km | 30620 k1 kim [S0x30 ko 1 kny

HACIM m* 10000 000 000 | 14 000 000 000 2E+11 BE+11 1,5E+12

€O ppm (¥ILLIK) 5232621 3737588 261631 72,1 348,84

. ISTANBUL UZERINE YAYILMA

e Kicaratre (€O, ppm AYLIK) 436051 311468 21803 26l 201
WAYNAK: Alper Uzun (2016 ve Gizem Tuna/Uysun-Tolga Elbir (2016] haritacina Atatiirk Hav. Lim. [Yesiliéy] ile 3. Hv. Lim. [Yeniky] LTO emisyonlar hesapla gnmistir.

TGAN CARTARL

Harita 1. istanbul 3. Hava Limani (Yenikdy) ve kuzey riizgarlan altinda CO, saI|m|n|n
etkili olacagi arazi ve olusacak yogunluk.

vd.) hakim kuzey rlzgarlan ile kent Gzerine tagsinacagi, 6nemli bir iklim degi-
sikligine ve saglk sorunlara yol agacagi sonucuna varilmaktadir.

Vadilerde ve algak arazide fotokimyasal pus halinde ¢okelen CO, ile NOx gaz-
lar kentin betonlasmasi ve kdmur dumanlari ile olusmus “kirli havali 1s1 ada-
sina” eklenip 1sinmayi, hava kirliligini ve buna bagl tim iklim degisimleri ile
saglik sorunlarini daha da artiracaktir.

Dogal olarak iklim degisiminin “olumsuz ekolojik” etkileri de artacaktir.

Kaynaklar:

Devlet Meteoroloji isleri Genel Midiirlii§ii (1974) Ortalama ve ekstrem kiymetler Mete-
oroloji Blilteni, Bagbakanlik Basimevi-Ankara.

Devlet Meteoroloji isleri Genel Midurligii (2018) Meteorolojik 6lgmeler 1970-2017 (Ya-
yinlanmamisgtir).

Sen, O.; Durmus, O. (2017) Air Pollution Caused by Aircrafts in LTO-Number-Record
Breaking Year 2016 at Istanbul Atattirk Airport, Abstracts Vol. 19, EGU2017-45083, 2017
EGU General Assembly 2017.

Sen, O. (2017) 2016 Yil Atatirk Havalimani Kirletici episodiari.
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3. HAVA LIMANINDAN ISTANBUL UZERINE NOx YAYILMASI VE YILLIK YOBGUNLUK

RUZGARYOMLERT ~ 5™~ [y o HAVAALANI | HAVAALANI | YAKIN MESAFE | ORTA MESAFE | UZAK MESAFE
VE ESMESAYILARI ™ 7" ™ - YAYILMA HACMI INIS,UCUS.PIST vd| 9 km+5 kmicIkm [20x10 kmue 1 km) 3020 kmx 1 km)| 50630 kmx 1 km
4 core A, oM 10000000000 | 14000000000 |  2,006+11 6,00E411 1506412
d 1 ~r o 13 PISTiCIN NOx g/ m’fﬂ| 603 364 430 9?4,% 30 168,24 10056 4 i&l,%
) f /(IJ-L '/h— \ .6 PIST ICiN NOx pg/m? il 1206 733,3 861 952, 60 336,67 201122 £ 0448
RN ACIKLAMA:
wer L vy S 1.Yaklagma/inis-kalkig ve tirmanma ylksekligi 1 km'dir.
PO T T e A A i 170 km 2. Hesaplanan NOx pg/m?fyil miktan kent havasindaki mevcut Nox miktarina
L 7 | Zeeeese==sos======-- eklenendegerdir {Goksnemli bir KIRLLHAVA ADASI Letkenik - - ,
3, H‘“ﬁ' 3. Atatiirk Hava Liman'nda salinan NOx vd eksoz gazlan Marmara DEnizi dizerine

yayilmaktadir. Ama Ist. 3. Hv. Limani gazlan Istanbul dzerine cokelecektir.
1

~
s Ao

-
_

+7 ATATURK HAVA LIMANI'NDAN
7. KAYNAKLANAN KIRLETICI GAZLAR
----------------  MARMARA DENIZININ USTUNDE
s, 4 YAYILIP, SEYRELIYOR.
TﬁTOW\I‘A LIMANINDEN MARMARA DENIZINE NOx YAYILMASI

o L’ NO! gyl ¥

L HAYR ALANI HAVAALANI | YAKIN MESAFE | ORTA MESAFE | UZAK MESAFE
.y o o s fen i | fﬂY”_MA HMM‘

.TﬁTs,u;us.Pisna gkm+5 kmiclkm 20x10 kmx 1 km(30x20 kmx 1 kel 50x30 ki 1 km

STANBUL UZERINE YAYILMA  [haoMm® 10000000000 | 14000000000 26+l |  6E#ll 1,56412
A . [NOx yg/m?fyl 391668 27976286 1958340 6527,80 2611,12

o :
KAYNAK: Alper Uzun [2016] ve Gizemn Tuna/Uygun-Tolga Elbir (2016) haritasina Atatirk Hav. Lim. (Yesilkdy) lle 3. Hv. Lim, (Yenikdy) LTO emisyonlan islenmistir,
A1, DOGAN KANTART

Harita 2. Istanbul 3. Havalimani ve kuzey riizgarlar altinda NOx saliminin etkili
olacag! arazi ve olugsacak yogunluk.

Sen, O.; Kantarci, M. D. (2017) ‘A Revievy of Air Quality and Heat Island Effect through
the Urban Atatirk Airport and the Third Istanbul Airport; A_‘I’MOS 2017 International 8.
Atmospheric Sciences Symposium, 1-4 November 2017, (Ozet s.192), Istanbul, Turkey.
Uzun, A. (2016) 3. Havaalani Projesi Sonrasi Istanbul Kent Atmosferinde Beklenen
Hava Kalitesi Degisimlerinin Modellenmesi, Dokuz Eylll Universitesi Muh. Fakultesi
Cevre Muh. Bim. Bitirme Prj. Prj. Yoneticisi T. Elbir, Haziran 2016, I1zmir.

Uygun, G.T; Elbir, T. (2016) istanbul il Sinirlar igerisinde Uglincti Havaalani Hava Ka-
litesi Seviyelerinin Tahmini, Hava Kirliligi Modelleme ve Uygulamalari, 35. Uluslararasi
Teknik Toplantisi, 7.2.2016 Hanya, Girit, Yunanistan, Geophysical Research.

Battal Kili¢

Tesekkurler Hocam. Ugiinci sunumu Menekse Kizildere yapacak, bashg
“Ulasim ve Iklim” Buyurun Hocam.
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Ulasim ve iklim

Menekse Kizildere

Merhabalar, ben ilk basta TMMOB odalarina ve is-
tanbul il Koordinasyon Kuruluna sempozyuma da-
vet ettikleri icin ¢cok tesekkir ederim. Ayrica batin
oturumlarda cinsiyet esitligi gézettikleri icin de te-
sekkir ederim. Genellikle muhendislerin ¢ok oldu-
gu oturumlarda bu esitlik gdzetilmiyor maalesef. Bu
asamaya gelinmesine sebep olan TMMOB Kadin
Komisyonuna buradan selam ederim.

Ben aslinda ¢ok sansliyim, ¢tnkd hocalarm bu-
rada. Mikdat Hocam burada, iklimle alakali butin
bilimsel aciklamalari ona birakacagim. Kent mese-
lesiyle ilgili Onur Bey ve Dogan Hocam da oldukga agiklayici, bilgilendirici
aciklamalarda bulundular. Bana da ana ¢alisma konum olan, iklim politikasini
kent baglaminda iliskilendirerek konusma kismi kaldi.

iklim degisikligini kisaca hatirlayalim. Mikdat Hocam daha detayli bilgilerle
daha aciklayici bir sekilde anlatacaktir. Dunya Meteoroloji Organizasyonunun
(World Meteorological Organization, WMQO) ¢ok genel bir tanimina gore iklim,
“aylik, yillik, otuz yilhk veya birka¢ yizyillik zaman diliminde ortalama hava
degerlerinin (sicaklik, yagis, rizgar) istatistiksel rejimidir’. Hikimetler Ara-
si Iklim Degisikligi Paneli'nin (Intergovernmental Panel on Climate Change,
IPCC) 2007 yihinda yayimladi§ Dérdiincii Degerlendirme Sentez Raporu'nda
iklim degisikligi, “bir ydrede, iklim durumunun, en az on yillik bir zaman dili-
minde, iklim degerlerindeki degisme ile degismesidir’ diye tanimlanmaktadir.
Kalici degisikliklerin rejimi. IPCC raporlari, bilim insanlarinin bir araya gelerek
birkac yilda bir yayinladigi ve iklim degisikligiyle alakal en detayli, en vurucu
bilgilerin yer aldigi raporlardir. ABD Okyanus ve Atmosfer Arastirmalarn M-
darligunan (National Oceanic and Atmospheric Administration, NOAA), Tem-
muz 2017’de yayinladigi grafik (Sekil 1), atmosferdeki karbondioksit oraninin
400 ppm’i kalici olarak gegctigin ve bir daha da bunun altina dismeyecegini
gosteriyor. 400 ppm esigi, bunun artik geri déntsiinin olmadigini géstergesi,
hemen yarin karbondioksit tretimi dursa bile bundan sonra artik iklim degisik-
ligi durdurulamaz. Ydnetilebilir, nlem alnabilir, ama durdurulamaz.

Su anda ongoérilen ve Uzerinde caligilan, Birlesmis Milletler catisi altinda dev-
letlerin hedefledigi ve en son yapilan Paris Anlasmasiyla birlikte hukuksal olarak
zorlaniimadigi, ama en azindan telaffuz edildigi rakam 1,5 derecelik 1Isinma. Bu
bir hedef, ama giinimuzdeki karbondioksit tretimi tabii devletlerin karbondioksit
bildirimlerine bagl olarak gercekligi tartisilir. Halihazirdaki Gretimle birlikte olu-
sacak isinma 2 derece, ama halihazirdaki durumla birlikte 3 dereceyi asacagi
6ngdrullyor. Peki, sorumlusu kim? IPCC’nin yeni 4. Sentez Raporu'nda bunun
sorumlusunun ytzde 90 oraninda insan faaliyetleri oldugu artik ortaya kondu.
Bunu inkar edenler de var —iklim degisikligini de inkar edenler var, o ayr bir tar-
tisma— ama artik insan kaynakli midir, degil midir tartismasinin hicbir anlami yok.
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Politika kismindan biraz bah-
KURESEL AYLIK ORTALAMA CO, sedeyim. Dedigim gibi, iklimin
' bilimsel tartismasini Hocama
F birakiyorum. Birlesmis Milletler
N Cerceve Sozlesmesi (BMIDCS)
=l / v diinyadaki 197 Ulkenin bir araya
N gelip Birlesmis Milletler catisi
altinda 23 yildir her yil iki haf-
talik konferanslarla bu konu-
yu tartistigi, daha 6énce Kyoto
ProtokolU’'nt, ondan 6nce bas-
ka daha ufak protokolleri ve
Sekil 1. Biriken karbondioksitin atmosferdeki en son da Paris Anlagsmasi’ni
orani (Kaynak: NOAA,). Urettigi ve uzlastiklan bir yap.
BMIDCS her sene kisaca COP
dedigimiz taraflar konferanslarini gerceklestiriyor. 21. Taraflar Konferansinda
da Paris Anlagmasi ¢ikarildi; 197 Ulkenin politik olarak Gzerinde uzlagabildigi,
taraf olmaya s6z verdigi bir anlasma. Bu anlasma Ulkelerin iklim degisikligine
karsi aksiyon almasiyla alakali hukuksal baglayiciligi olan bir anlasma degil.
Ama pazarlar ve konuyla alakali endstri ve sanayiyi baglayan, politik ve eko-
nomik baglayiciligi olan bir anlasma. “Gér ve yap, baskalari yapsin, sen de
6rnek al.” Bunu higbir sekilde zorlamayan, ama éneren bir anlagsma.

\

MILYONDA PARGACIK

g

g

Paris Anlagsmasi 197 tarafi var dedim. Fakat duymussunuzdur haberlerde, ABD
anlasmadan cekilmek istedi gecen yil, fakat bu ¢ok gercekgi bir ¢cekilme degil.
CUnki cekilme karar ancak dort yilda gerceklesebilir. Gegtigimiz G20 zirve-
sinde de “Paris geri donustirilemezdir’ diye bir madde kabul edildi, ABD bu-
nun diginda kaldi. Ama doért yil sonra ABD'de baska bir hikimet geldigi zaman
Paris Anlagmasina geri ddnmek zaten s6z konusu. Yani Amerika’'nin Paristen
¢ikmasi mimkan degil. Bunu da bu tartismalardan énce eklemis olayim.

Paris Anlasmasi 4 Kasim 2016°da yururlige girdi. Bircok Ulke, anlasmay par-
lamentosundan gecirdi ve kendi i¢ mevzuatiyla ve yasalariyla uyumlastirarak
bir sekilde uygulamaya bagladi. Paris Anlasmasi’ni uygulamaya gecirmek,
kendi mevzuatiyla uyumlastirmak demek karbon uretimini sinirlamak veya
buna karsi 6nlemler almak demek: Enerji verimliliginden tutun da termik sant-
rallerin bacalarina, hatta termik santrallerin Uretimine, hatta termik santrallerin
yapimina engel olmasina kadar giden, bircok Ulkenin sectigi kendi enerji stra-
tejisine gbére uyumlastirma surecleri... Bunu da sdyle bir ydntemle yapiyorlar:
Butlin Ulkeler UNFCCC denilen (st birlige kendi azaltim taahhutlerini veriyor.
Buna eskiden INDC deniliyordu, simdi NDC deniliyor, tlkenin niyet katkisi. Her
Ulkenin bir niyet katkisi var. Cok enteresan terimlerle anlatiliyor, ¢iinki 197
Ulkenin bu terimler Gzerinde uzlagsmasi ¢ok zor. Niyet katkisi gibi enteresan
terimleri var bu politik ortamin.

Her ulke 2030 ya da 2050 yilina kadar diyor ki ben kendi Gretimimden su kadar
karbondioksit azaltim éngdriyorum. Ama higbir Glke ben bundan sonra tama-
men yenilenebilire gectim ve hicbir sekilde karbon iretmeyecegim, demiyor.

270



Kentsel ve iklimsel Dénlisim

Dunyada bdyle bir Ulke yok, sadece Almanya’nin bdyle bir gecis tartismasi var,
ama son secim tartismalari sebebiyle AlImanya da bu konudan geri adim atmis
gibi gérintyor. Bu sebeple 1,5 derece hedefi gcok da gergekgi degil. Turkiye'nin
sunmus oldugu INDC, yani azaltim niyeti Sekil 2'de géruliyor, 2030’a kadar
yuzde 271’lik bir azalma. Ama hélihazirdaki modellere bakinca Turkiye zaten
hicbir 6nlem almasa bile bu azaltimi yapacak. Neden? Yizde 21’lik azaltim
icin dngodrllen planda Turkiye’'nin buyumesi yizde 5 olarak degerlendiriliyor,
ama Turkiye’nin gergcekgi buyimesi 3,45. Yani, buyume rakamlariyla oynaya-
rak bir model kurdugunuzda aslinda yapacaginizdan ¢ok daha azini goster-
mis oluyorsunuz. Ulke hicbir sey yapmasa bile bu hedefi tutturacak. Bu yiizden
bu taahhtdiin revize edilmesi gerekiyor ve Cevre Sehircilik Bakanhgi bunun
icin bir calisma baslatmis durumda.

Bu bilgileri cok genel gecer bilgiler olarak veriyorum. Kent konusuna kisaca
degdinip ulasima gececegdim. Kent ve iklim degisikligi konusunu sorumluluk,
etkilenebilirlik ve yapabilirlik diye Gi¢ bashga ayirdim. Sorumluluk: Sera gazlari-
nin yogunlastigi merkezler kentler, artik bunun tartismasina gerek yok. Etkile-
nebilirlik: Kentler kirllgan, ¢inkl bizim kentlerimiz maalesef niifus yogunluklu
alanlar. Yapabilirlik: C6zim merkezleri de kentler, ¢6zim kentlerden basliyor.
Hicbir 6nlem alinmaz ve hélihazirdaki durum devam ederse 2006-2030 yillari
arasinda kentlerdeki Uretim bazli karbondioksit salimi ylizde 40’lardan ylzde
70’lere; tiketim bazl karbondioksit salimi da yuzde 60’lardan 70’lere ¢ikiyor.
Kentlerdeki sera gazi salimi kaynaklarindan baslicasi ulagim, hélihazirda hig-
bir 6nlem alinmayan, diuzenlenmeyen ve ydnetilmeyen ulagim, bir kent i¢in
karbondioksit Uretiminin birinci suclusu. Kentsel etkilerini de ¢ok kisa bir se-
kilde gecersek: Sicaklik dalgalari, asir hava olaylari, kuraklik, su kitligi, deniz
seviyesinin yikselmesi, fiziksel altyapiyla alakali sorunlar, ekonomik etkiler,
gecimle ilgili sikintilar, kamu sagligiyla ilgili sikintilar, toplumsal etkiler (yok-
sulluk, toplumsal cinsiyet vb.), ekosistem fonksiyonlari lizerindeki etkiler, gida
guvenligi Gzerindeki etkiler.

Toplam Sera Gazi Emisyonlari (milyon ton CO,e)
1.400
1.175
1.200
21%
1.000 «’J(MG Mt)
800 929
600
400
200
0
2010 2015 2020 2025 2030
—+—Referans Senaryo —4— Azaltim Senaryosu

Sekil 2. Turkiye’nin INDC’sindeki karbondioksit azaltim hedefi.
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Ulasimdan kaynaklanan emisyonlar konusunda bilgi edinmek biraz zor, ¢liinku
en detayh ve kanitlanabilir bilgiler maalesef 2006-2007 yilinda yapilmis. On-
dan sonraki bilgiler muhakkak var, ama ben ilgili bakanliklarin ve uluslararasi
kurumlarin kaynaklarindan ancak 2006 yilina ait bu rakamlari bulabildim, kara-
yolu ulagiminin birinci sirada yer aldigina dikkati cekmek istiyorum:

Karayolu ulagimi : % 85
Sivil havacilik 1% 10
Deniz tagsimaciligi : % 3
Demiryollari 1% 2

Sekil 3'te de OECD’nin en son raporundan alinan karbondioksit emisyon ra-
kamlari gordliyor; ulagim yizde 30’'da ikinci sirada. Tabii ki enerji Gretiminden
kaynaklanan karbondioksit birinci sirada, ama enerji Uretimini bir kenara ko-
yarsak, birinci sirada ulagim geliyor.

Turkiye'nin rakamlarina gelirsek: Ulke icinde yolcu tagimacihiginin yiizde 95'i
karayoluyla yapiliyor maalesef. 1960’lardaki otomotiv atilimindan sonra bir
karayolu cilginligi basladi ve Turkiye’nin en favori kurumlarindan biri Kara-
yolu Genel Midurltgu oldu. Tirkiye genelinde trafige kayith arag sayisi 2017
Temmuz ayi sonu itibariyla 20.643.246. Bunda sehirlerarasi karayolu tagima-
ciiginin da payi buyuk; 573 firma ve 9500 arag var. Bu araglarin nasil egzoz
gaz Uretimi yaptigi konusu da, nasil denetlendigi de tartisilir. Bu tagsimacihgin
ve transit tagimaciligin Tarkiye'nin gayri-
safi hasilasina katkisi 3,5 milyar Amerikan
D}L%:f dolari, bu da aziImsanmayacak bir rakam,

son zamanlarda duydugumuz rakamlarla
Enerji karsilastirinca biraz kiguk oluyor, bir 45-

42% . o . R
50 milyar degil, ama yine de buytk rakam-
Ulastirma lar
30% )

Envanter sonuglarina gére 2014 yilinda
14% [malat ve insaat toplam sera gazi emisyonu karbondiok-
sit esdegeri 467,6 milyon ton (Mt), bunun

Sekil 3. OECD iilkelerinde sektorlere yuzde 18’i ulasimdan kaynaklaniyor. Sekil

gbre CO2 emisyonu. 5te, yuk tagimaciliginda karayolunun, yol-
cu tasimaciligina da otomobilin ne kadar
Diger buyuk payi oldugu gérultyor. Hepsi OECD

17% rakamlaridir. Tablo 1, Ulastirma Bakanhgi-
nin 1990 ve 2005 arasi yaptigi ¢calisma;
ulastirma sektérinden kaynakli karbon-
dioksit emisyonu artigi géruluyor. En son
2007 yilinda kalmig bir ¢alisma bu, ama
bu oranlarin yaklasik yizde 10 oraninda

18%
Ulastirma

Sg::},l degistigine dair guincel bilgiler var.
Sekil 4. Tirkiye'de sektdrlere gore Ulastirma sektériinden kaynakl karbon-
CO2 emisyonu (Kaynak: Cevre ve dioksit emisyonlarinin tdrlerine bakinca
Orman Bakanlidi, 2007). ylzde 81’le yine karayolunun aslan payini
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1950=100
300

250 4

200

aldigini goériyoruz (Se-
kil 7). Havacilik sektori
de son 20 yilda gelis-
mesine ragmen kara-
GsiH yolunun hala en baskin
oldugunu gérebiliyoruz.
2006 rakamlarina goére
Turkiye sera gazi sa-
hmlari icinde en blyuk

Karayolu

Demiryolu

1990

1995 2000

2008 paya sahip karbondiok-

Sekil 5. Turkiye'de yik tagimaciligr (Kaynak: OECD 2008).

sitin orani yluzde 82,5.
Metan gazinin orani

yuzde 15,2. Elektrik

e yluzde 34, sanayi ylz-
m: Otomebil de 33, ulasim ylizde 17,
- //u diger yiizde 16. 2016'da
o) _— csvH da benzer degerlerde
) o devam ediyor.
50| o Ben bu rakamlarn hiz-

0 la gecip istanbul Kent
SEEF L LS L LTSS Sempozyumunda

istanbulu  konusmak

Sekil 6. Turkiye'de yolcu tagimacihgr (Kaynak: OECD 2008).

istiyorum. Butin gln

boyunca muhakkak istanbul konusuldu bitiin yénleriyle. Ben su bilgiyle bas-
lamak istiyorum istanbul’'u konugsmaya: Son resmi rakamlara gére Tirkiye'nin
yiizde 18'lik niifus orani istanbul'da yasiyor. Ashmda daha da fazladir. Ama
istanbul, Tirkiye'nin yiizde 1’lik bir alani, yani bitiin Glkenin yiizde 18'lik ni-
fusu ylUzde 71’lik bir alana sikismis durumda. Bu gergekten bir sikisma, buna

Ulastirma Sektorinden
Kaynakli CO2 Emisyonu

1990 25,95

1995 32,83

2000 34,97

2001 35,03

2002 36,04

2003 3777

2004 40,46

2005 40,53

2006 43,74

2007 51,01

1995-2

a?:sslnd(:iozrt@ % 56,18

1995-2007

arasinda artis % 96,57

Tablo 1. Turkiye'de 1990-2005 arasinda
CO2 emisyon miktarlari (milyon ton)
(Kaynak: Ulastirma Bakanligi, 2008).

dogru bir yasam denilemez. Bu sikis-
ma oldugu i¢in aslinda kentin orman-
larina g6z dikilmis durumda. Bunun
tabii ki sosyolojik bir tarafi var. Kentin
ormanlarina yapilan cok liks gettolar
belki de higbirimiz igin, orta sinif igin,
yoksullar igin degil, ama sikismadan
dolay! bir vahsilesme de s6z konusu.
Bunu artik vahsilesme diye tanimlyo-
rum. istanbul’un niifusu 1950 yilindan
beri strekli artti, hi¢ gé¢ vermedi, ama
2017 yilinda 70.000 insan istanbul'dan
kacmis, ilk kez Istanbul disariya géc
vermis. 70.000 insanin 10.000’i yurt-
disina gitmig, 60.000’i Ulke igine ve
kirsala dbnmiis durumda. Bu ¢ok ente-
resan, artik insanlarin dayanamadigini
gOsteren bir rakam.
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Biraz 6nce sodyledigim gibi
e Turkiye'de trafige kayith arag
Uluslararas: havacilik 3%~ sayisi 2017 Temmuz ayinda
] 20.643.246, bu dehset bir ra-
kam. Bunun 3,8 milyonu da
istanbul’da. Dusiiniin ki ya-
sadigimiz bu kiicUk kentte ne
kadar fazla araca ve ne ka-
dar fazla aragtan kaynakla-

nan kirlilige maruz kaliyoruz.
Sekil 7. Turkiye'de ulastirma sektériinden kaynakli istanbul’da her giin yaklasik

CO2 emisyonlarinda farkli ulastirma turlerinin 1000 yeni arag trafige ciki-
paylar (Kaynak: Ulastirma Bakanligi 2008). yor. Yani azalma diye bir sey

s6z konusu degil. Ulagsimdan kaynaklanan soludugumuz karbondioksit giinde
bir aragla daha da artiyor. Uzun vadeli olmayan kent planlanmasina agilan her
yeni rol trafigi rahatlatmaktan 6te kentin trafik yukunG artiryor. Bunun tartis-
masi bile abes; yeni yapilan kdprilerin, yeni yapilan yollarin trafigi rahatlattigi
hi¢ goérilmedi, sadece kenti genisletti ve kentin sirtina kaldiramayacagi yikler
yukledi. Bu Fatih Sultan Mehmet Koprisi/nde de gorildl, Yavuz Sultan Selim
Koprisii/nde de gérillecek. Képriinin yapilmasi istanbul’un trafigini yénetmek
ve dizenlemek icin arti bir katki degil, tersine, bu karmasgiklikta bir darbe daha
vurmak anlamina geliyor. istanbul’daki trafik sikisikligi ylizde 50 oraninda. An-
cak bu rakama iBB’nin serhi var, son yillarda yiizde 10 oraninda iyilestigini,
yuzde 40’lara dustigund iddia ediyorlar. Bunu s6zlU olarak belirttikleri icin serh
olarak sdyledim, kendi rakamlarinda géremedim.

i¢ denizyolu 3%

Sivil havacilik 11%

Demiryolu 1%

81% Karayolu

Son 20 yil igerisinde istanbul'daki kent ici ulasimda rayl sistem uygulamalari
geldi. Marmaray, metro sistemleri genisletildi, metrobls eklendi. Marmaray’in
payi ylzde 10, karayolu hala yizde 87, denizse ylzde 3. Bu kadar ¢ok sey
yapilmasina ragmen hala karayolu yizde 87. O kadar metro, o kadar metrobus
calismasina ragmen ve bu entegrasyon eksikligi sebebiyle istanbul’un ulasim
kaynakl karbondioksit salim degeri Turkiye ortalamasinin bes katina ¢ikti.

Peki, neler yapiimali? Ulasim konusuna nasil ¢ézimler bulunabilir? istanbul
icin ne kadar mumkan?

Oz salim Toplu tagsimanin iyiles-

bepsad tiriimesi, yaya ve bi-

it P— siklet ulagimi tdrlerinin

i }:fu":;;‘}'f:“'"" entegrasyonu  saglan-

Siii ||+ Demiryolu malidir. Istanbul i¢in

20000 | _~_.[:::1I;f:;l02 t\ep “blSIk'et §ehl’i de-

10000 | gil, tepeleri var” denir.

; | Ama tepeleri olan bas-

ka sehirlerde c¢ok da

Sekil 8. Tiirkiye'de 1990-2007 arasinda ulastirma alt mamkun, bisiklet kulla-
sektorlerinde CO2 emisyon miktarlari nimi. Bu, Istanbuldaki
(Kaynak: Ulastirma Bakanhgi 2008). yasam, sikisiklik, nu-
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fus, nifusun sikismasiyla alakal bir durum; kentin topografik 6zellikleriyle
alakal bir durum degil, bu bir bahane. Ulagsim ve toplu tasima taleplerine
gbre duzenlemeler yapiimalidir. Toplu tasima duraklarinin kullanim alanlari-
nin yol guavenligine erisilebilirligi planlanmahdir. Bunu derken aklima direkt
metrobls geliyor; iyi bir sistem, erisilebilir bir sistem, ama yeterli degil. Dislk
karbonlu ara¢ teknolojileri tesvik edilmelidir. Araba kullanim aliskanliklar-
nin degistiriimesi konusunda uygulamalar yapilmahdir. Sadece teknik iyiles-
tirmeler degil, aslinda sosyal, ekolojik ve bireysel dénisuml de gereklidir.
Cunkl herkes bir tiketim cilginlidi igcinde ve herkesin bir ara¢ sahibi olma
arzusu, toplu tasinmadan kaginma arzusu var. istanbul’daki insanlar “ben
kendi aracimla yolculuk etmek istiyorum” dediginde gercekten bunu yapa-
mazsin diyemiyorum. Toplu tagimanin hali ¢ok kétd, bunun dizenlenmesi ve
iyilestirilmesi lazim. Bu da ancak master planla olabilir. Kentin uzun vadeli
master planlari her yéni icin oldugu gibi ulasim icin de olmali. istanbul’'un
master plani degisince sagma sapan mega projelerle kentin ne hale geldi-
gini gozlerimizle gérdik. Ayni sey ulasim icin de gecerli. Her seyden énce
bir master plana, bu master planin uzun vadeli olmasina ve bu uzun vadeli
master planin da desteklenmesine ihtiyag var.

Benim sdyleyeceklerim bu kadar, sorulariniz olursa beklerim. Cok tesekkurler.

Battal Kili¢

Menekse Hocama bir katki olsun diye ben de bir iki sey sdylemek istiyorum.
Osmanlrdan 1950 yilina kadar 9000 km demiryolu yapilmig, 1950 yilindan gi-
niimize 4000 km. Karayollarinin 1950°’den sonraki 6zendiriimesini ve karbon
saliminin ne derece yikseldigini buradan da anlayabiliriz diye distntyorum.
Bir de 60.000 kisi goc etti dedi, Ortadogu’'dan istanbul’a ne kadar geldi, onu
da hesaplamak lazim. “iklim Degisikligi ve Kentlesme” basghgi ile séz Mikdat
Kadioglu'nda. Buyurun.

iklim Degisikligi ve Kentlesme
Mikdat Kadioglu

Tesekklr ederim Sayin Baskan. Degerli katilm-
cilar, ¢ok inatci ¢iktiniz bu saate kadar burada,
héla taze misiniz, onu ¢ok merak ediyorum. Bizim
Trabzon'da bir nene 90 kusur yasinda, eli belinde
gidiyor balikgiya Macka'da, bakiyor ki baliklar le-
gende bdyle kuyruk sallayip dolasiyor, ama yine de
soruyor: “Usagim, bunlar taze midur?” Balik¢i da
kiziyor, “Nene, gérmuyor musun hepsi canhdir da”
diyor. “Uy usagim, ben de canliyim, ama taze degi-
lim,” diyor. Simdi canlisiniz da, ne kadar tazesiniz, o
biraz stipheli. Aslinda her seyi anlattilar; benimki bu
son noktada biraz sohbet olacak.
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Kentler nefes aldigimiz
yerler, havalandiriimasi
gerekiyor, 1sitiimasi, sogu-
. tulmasi gerekiyor, beslen-
mesi gerekiyor, su temin
edilmesi gerekiyor... Bitin
Resim 1-2. bunlarin da iklimle etkilesi-
mi var. Biz de dyle bir kent

Dogal iklim Degisiminin Nedenlerd yaratiyoruz ki iklim sanki

¢ hi¢ degismiyormus gibi biz

s de degismiyoruz. Biz insan-
= lar virGs kapinca atesimiz

rL ¢ikiyor ya, Dinya da “insan
-— kapmig, bdylece hasta ol-

- ’f"“ il mus; ama bu en kétl virls,

"., f;.j "v '“-,-" VoL e L | bizler kadar kéti bir viriis

P s s = se= = uen | yok Dinya'nin ategi gik-
T misg, felaket durumda...

Resim 3. Son 750 bin yilda iklim degisimi.

Google’a girer “iklim degi-
sikligi” diye ister Turkge, ister ingilizce arama yaparsaniz, karginiza bir ayi gi-
kiyor. iklim degisikligi deyince ilk akla gelen bu, diinyadaki algi bu; sanki iklim
degisikligi sadece kutuplardaki ayinin problemiymis gibi algilaniyor. Aslinda
iklim degisikligi sadece kutuplardaki ayinin problemi degil, o kutup ayisi gibi,
biz de bir seylerin Ustlne gikiyoruz, gériyorsunuz. (Resim 1 ve 2)

Arkadaslar, bu iklim denilen sey hep degismistir. Bitin jeolojik evrelerde Din-
ya var oldugundan beri iklim hep degisegelmistir. Hava da havai bir seydir,
bunu bdyle bilin, bunun normali yoktur, siirekli degisir. Glines ve astronomik
etkiler, volkan patlamasi, tektonik hareketlerin sebebiyle —detaylarina girmeye
vakit yok— Diinya yillar boyunca buzul ¢agina girmis, ¢ikmis. (Resim 3) Dunya-
nin eskiden bu dogal etkenlerden dolayi isinmasi yaklasik 150.000 yilda 1 de-
rece civarinda oluyormus. 150.000
yilda Dunya eskiden 1 derece isinip
1 derece soguyormus, yani buzul
¢agina giriyormusuz ve cikiyormu-
suz. Bugiin, son 150 yilda 1 derece
Isindik. Tam 1000 kat hizli 1sindik.
; Kim 1sitti bunu bu kadar hizh? iste
lﬁ YE‘E] 5! : bu insan denilen virls, dinyayi ¢ok

humrmnl:tn "been here L, PR
! llﬂlll‘b, hizli 1sitt, ani bir iklim degisikligine
the mdu::r:altﬂnlutmubcg:ﬂ neden oldu. Ekolojik sistem buna
1 minute 420, ayak uyduramiyor, bitiin problem

and 10 that time,

we've destroyed more than bu; iklim degisikligi problem degil,
half}i,.« world's foresta. problem olan bu kadar hizli olmasi.

Dlinya 4,6 milyar yasinda. Bu c¢ok
Resim 4. buyuk bir rakam, hayal edemiyo-
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ruz. Bunu 46 yila 6lceklendirirsek,
Dinya’nin yasi 46 olsaydi, insan
Dinya’ya sadece 4 saat 6nce gel-
mis olacaktl ve son 1 dakika i¢inde
Dogan Hoca’nin ormanlarinin yari-
sini yok etmis olacakti. (Resim 4)

At Tompaeotion A2 minus RF

iklim degisikliginde hava sicaklig
¢ok dénemli, hep kiresel 1sinma di-
yorsunuz buna, bu isinmanin en
1 = ¢ok kuzeyde olmasi problem. Bizim
[ - LY sikintimiz da biraz buradan geliyor.

Resim 5. 2100, sicaklikta degigim. Ekvator az isiniyor, kuzey kutbu ¢ok
(Ars. Gor. Bang Onol, 2007, ITU Meteoroloji  1sininca hava hareketleri degisiyor.
Mih. Bolumi) Aslinda dinyanin, havanin, okya-

nustaki akintilarin tek derdi var. So-
guk su akintisi giineye gelir, soguk
hava glneye gelir, sicak su akintisi
kuzeye gider, sicak hava da kuzeye
gider; batdn bunlarin nedeni dinya-
da termal bir dengeye ulagsmak. Ter-
mal denge, diizensizligi yok etmeye
calisiyor. Bu sicaklik farki yok olun-
ca hava hareketleri ve firtina yérin-
Resim 6. iklim degisikligine gére acilen geleri de degisiyor. Bdylece bizim
arazi kullanimi planlamasi yapilmal. basimiz derde giriyor.

e 2k
@ % e sicaklik artigi

Turkiye’de baktigimiz zaman, dunyanin her tarafi gibi isiniyoruz; en ¢ok da
yazin isiniyoruz. 2100 yilina kadar yaklasik 4-6 dereceye kadar varan bir 1sin-
ma 6ngéralayor. (Resim 5) Bazilar, “ne olmus, 4 derece, 2 derece, bunlarin
ne dnemi var?” diyor, “10 derece, 12 derece olsa ne olacak?” Deniz seviyesi
yukseliyor, diyoruz. Ne kadar? 60 cm. “Dizime kadar geliyor,” diyorlar, ciddi-
ye almiyorlar. Bir derece, iki derece, 60 cm, bunlarin lafi bile olmaz! Ben de
Uganda’dan 6rnek veriyorum. Uganda’yi nasil bilirsiniz? Cok gelismis bir tlke
degil, degil mi? Cok gelismemis olan bu Uganda, iklim degisikligiyle beraber
kahve Uretim bélgelerinin nasil degisecegini arastirmis. lyi kalite robusta kah-
ve Uretilen bolgeler, dusuk kalite Uretilen bolgeler ve hig Gretilemeyen boélgeler
belirleniyor ve sicaklik ortalama 2 derece degisirse (Bu arada Dogan Hoca
hep ortalama derecelerden bahsetti, biz meteorolojide ortalama derecelere
pek bakmayiz, ¢linki onlar 8ldirmuyor esasinda) kahve Uretilen bdlgeler kay-
boluyor, Uganda’da ¢ kuguk bdlge kahyor. (Resim 6) Uganda bu ¢ kiguk
bélgeyi koruma altina almis. Turkiye'de bdyle bir ¢galisma var mi? Ortalama
2 derece degisiklik bile tarim desenlerini ¢ok blyuk sekilde degistirebiliyor. O
yuzden bizim arazi planlamasi yapmamiz lazim, iklim degisikligine gére hangi
tarim alanlari éne ¢ikiyor, nerelerin ne olacagini bilerek nerede bina dikecegiz,
nereye fabrika yapacagiz, nereye orman... Bunu hesaplamiyoruz biz, gtinibir-
lik yasamaya devam ediyoruz.
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SRES A2
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Resim 7. Dinyada yagis miktarinda degisim.

Yagisa gelelim. Yagis, sicaklik gibi kiresel davranmiyor. Yagis bazi yerlerde
artiyor, bazi yerlerde —bizim buralarda— maalesef azaliyor. (Resim 7) Ozellikle
Afrika’nin Magrip bdlgesi, Kuzey Afrika, Ortadogu, Glney Avrupa’da yagisin
biyik miktarda azalmasi bekleniyor. Zaten Avrupa Birliginin Kyoto'yu filan ¢ok
sevmesinin nedeni de bu: Avrupa Birligi, iklim degisikliginden dolayi Afrika’dan
gelecek buyuk goéglerden korkuyor, hatta onlari bir gekirge strtsu gibi gériyor.

Turkiye’nin de problemi bu; bizim sicakligimiz artarken yagisimiz azahyor.
Bazilan tropikal iklime girdigimizi séylUyor. Bunu sdyleyeni bulsam dpecegim
yanagindan, ne iyi, keske tropik iklime girsek, her giin yagmur yagar, hic kar
yok... Hawaii'deki gibi eteklik giyeriz, her tarafa palmiye agaclan dikeriz. Oyle
bir sey yok! Bizim iklimimiz kuraklasiyor, ¢éllesiyoruz, ne tropikali? Kisin ya-
gislarimizda énemli azalmalar var, Akdeniz ve Ege'de. Neydi Akdeniz iklimi?
Yazlar sicak ve kurak, kislari ilik ve yagisli. Artik cok bekleriz yagisi kisin! Te-
kerleme de bozuldu, kiglari kurak oluyor. Bir tek Karadeniz'de yagis artiyor. Kig
kurakhgi, yaz kurakligina gére ¢ok daha tehlikelidir. Yazlan da fazla yagmur
yagmiyor, yagmasa ne olur, ama esas yagis! kisin aliyoruz ve kisin o yagis
yok oluyor. Aslinda ¢ok tuhaf seyler var da, onlar konugsmak istemiyorum. Me-
sela, Istanbul’da yazin ¢ok sicak olunca sicaktan kagip nereye gidiyorsunuz?
Guney sahillerine. Allah akil versin, sicaktan kacip sicaga gidiyorsunuz. Nere-
ye gitmeniz lazim? Trabzon’a!

1960’larda bir gazete kupliriinde diyor ki, “yakinda istanbul'da kisin kar gér-
mek hayal olacak” (Resim 8) CUnkuU kent 1sI adasi artiyor. Yagis buluttan her
zaman kar olarak baglar, yere diserken ergir —bazen donar— bdylece sekil
degistirir. istanbul da ¢ok bilyiik bir kubbe kent is1 adasi oldugu icin kar yagisi
yok olmak Uizere. Zaten Turkiye’'nin her tarafinda kar yagisi ¢cok azaldi. Bundan
dolay! kar kis tesisleri vs. gibi seylerde de biyulk sikinti yasaniyor. Kar yagi-
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1930'larda kar kalinlify 1,5 metreden . fazlayken son yillarda $l azallyor, ya(jmura donuguyor
sadece |5 santime distiflini styleyen Kandill Rasathanesi _
Metesroloji Sefi Burhanettfn Sitkan, Kent ISI adasindan fjo_l_ayl kirsal

la sehir arasinda buytk sicaklik

I - e
ﬂklndﬂ Isl'anbul d i farki oluyor. Biz yeri biraz daha

garm_ek !‘ICIYCI' Isitirsak havadaki kar yagmur ol-

. " = madan buharlasip virgaya déni-
' secek. Virga, buharlasan yagmur
demek. (Resim 9) Bu bizim igin
kum firtinalar demek. Cdlde bdy-

relerle yapifimiz meteo-  dan guikan sicaklik  gebrin

le oluyor; ¢éle yagiyor, ama yere
rolojik rasatlar fstanbaiiis havasin isitmakta ve - bu . . o
ki meveiminin defimelie  yseaen kacyechoe sabmec — jnemiyor, havada  buharlastigl

?Lf“&'k‘.f:::;’.ﬂ'.fiél Stmdiye kadar Istanbl= =
IR u.lmau..:h:.:::,umu;q yerde soguyan hava yere ¢arpi-
r. man & 1 olmug ve

mwascride g soewcnmneatss 3 YOr Ve kum firtinalan olusuyor.

gegtikge blylyen anbul'~  dercceye kadar digmigtir,

un codlstrl merkezl hall- . Yoz aylarindald en yllkeck Gidi§at bu yonde’ kar gitti’ kar

ne gelmesidir. Sonsereler- * sicaklik lse-21 hazlran 145

n
10} i ya-

i L
30 yilinda Istanbul’ =
s yagan kar kalinhjh 157. 5
cm, (ke 1960 ilindan son-

m yagan kar  kalinligimin
achir diginda ancak 15 em .

e e e e e e e s cok az aliyoruz. Yakinda yagmur
Resim 8. 1960’larda bir gazete kupir. da havada buharlasacak.

Biraz dnce yeraltindan su ¢ekilmesi anlatildi, asir kuyu suyu c¢ekiliyor. (Resim
10) Kuyu suyu aslinda buzul ¢aglarinda kullaniimasi gereken acil durum su-
yudur. Simdi bir buzul ¢cagi olsa —ki biz varken biraz zor— bitin sular dondugu
zaman bir tek yeralti suyu kaliyor icilebilecek.

Havada kirli duman gérdiiguniiz zaman bu dumanin, baska bir yerde bir kiginin
selde yurimesiyle iligkili oldugunu pek fazla fark eden yok Tirkiye'de. (Resim
11) Baktigimiz zaman, diinyada jeolojik afetlerin sayisinda degisiklik yok, biz
99 depreminden sonra biraz daha duyarliyiz onlara karsi, ama en ¢ok artan
afetler hidro meteorolojik afetler. Dinyadaki afet-
lerin artigi Resim 12°de, Turkiye'dekilerin artigi da
Resim 13'te gorullyor. Birlesmis Milletler igin yazdi-
gdim bir rapordan aktariyorum: 1960’11 yillarla 1990’
yillar arasindaki meteorolojik afet farki Gi¢ kat daha
fazla; daha fazla sel, daha fazla sicak hava dalgasi,

St e-weater
dhide

Resim 9. Kar yagislarinin
yerini yagmur alacak,
yagmurlarin yerini de
“virga” alacak. Karla kapli
alanlarda, kar yagish gin
sayisinda ve kar yagisi
miktarlarinda énemli Resim 10. Kiyilarimizda deniz su seviyesi yukselecek
azalmalar olacak. ve yeralti suyunda tuzlanma artacak.
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daha fazla yildinm, dolu. Ekonomik kayiplar dokuz kat, sigorta kayiplari ise on
bes kat artmis durumda. Bu asagi seviyede havayi ne kadar 1sitirsaniz o kadar
basiniza yildirimlar, dolular, firtinalar disecegini unutmayin.

istatistik olarak Trabzon'da 30 derece ve (izerindeki glinlerin sayisindaki artisi
Resim 14’te gorebilirsiniz. Buraya ne yapmislar, beton mu dékmusgler istas-
yonun etrafina, ne olmus burada? Sile’'ye de baktiginizda, 1990’lardan sonra
30 derece Uzerindeki yillik ginlerin sayisinda ¢ok buyuk artiglar var. (Resim
15) Bunlar sicak hava dalgasi demek, bu da 6lim demek. Hava sicakhgi-
nin 35 derece Uzerinde oldugu glnlerin sayisi daha da artacak. O zaman
istanbul'dan sicaktan kagip yine giineye gidebilecek misiniz? Bu bizim igin ¢ok
blaylk ekonomik problem aslinda, sosyoekonomik olarak turizm sektérl vs.
agisindan disindldiginde. Hava sicakhgi 35 derece oldugunda vicut sicak-
hgimiza yaklasiyor “of ¢ok si-
cak” diyoruz. Artik viicut kendi
sicakhigini kontrol edemiyor,
aksama kadar otursaniz bile
vicut kendi sicakhidini kontrol
etmeye ugrastigi icin aksa-
ma bir 1sil bitkinlik oluyor, eli-
niz ayaginiz tutmuyor. Bunlar
uzun sUrerse Olumcil oluyor
ve sicak hava dalgalar buyuk
kitlesel 6ltimlere neden oluyor.

Resim 16’de kdiresel iklim de-
gisikliginin meteorolojik yansi-
malarini gbsteren bir grafik var.
= | Dunyanin ortalama sicakhgi 15

dereceyken, bizim ¢ok sicak

dedigimiz gunlerin sayisi ku-
- ¢Uk kirmizi tGggendi. Ortalama
——— 2 derecelik sicaklik artigiyla
grafigi saga kaydirdigimizda
ekstrem sicakliklar 10-15 kat
o AT artiyor. Yani, ortalamada_1-2
FHALLLELLLPPRECESCLIAIIAEESOLCS | derece artig, ug degerlerde 10-
15 kat artis anlamina geliyor.
Onun igin ortalama 1-2 dere-

| o=t

Resim 12. Dunyada afetlerde artis.

1950-2010 METEORDLO.JIK AFETLER ZAMANSAL DAGILIM CGY|e dalga gegmeyin, fena
- 3 carpacak, size sdyleyeyim.
i _ ‘||| Kent 1s1 adasi énemli bir sey;
i : A - betonlasma, beton yiizeylerin
I | ol ||||||H aksama kadar giines ener-

jisini  yutmasi... (Resim 17)
Sehirlesmede biz bunu nasil
Resim 13. Tiirkiye'de afetlerde artis. engelleriz diye duglinmemiz
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TRABZON

Resim 14. Trabzon’da hava sicakhginin 30 °C’nin
Uzerinde oldugu gunlerin yillik sayisi.

Resim 15. Sile’de hava sicakliginin 30 °C
Uzerinde oldugu gunlerin yillik sayisi.

Ortalamadaki artig

=] ]

2 nceki

H iklim —™

= Daha fazia

o Sicak hava

En Daha fazla
5’ Daha az Sicak Hava

Sofuk Hava Kaydi

\s

Soguk

Resim 16. Kuresel iklim degisikliginin meteorolojik
yansimalari.

T
Ortalama Sicak

Kent Is1 Adalan + Sicak Hava Dalgalari = Erken Hasat!

— mﬁu\:au |Gindiz)
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Kursal  Banliyd Gilet Antrepo  Kentsel Kent Merkezl
weyn Sarayl Yerlegim

Sicakhk

b o o

Park Banliys Kirsal

Resim 17. Kent 1s1 adasi etkisi.
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lazim. Sehir planlamaci var
mi buralarda? Gerg¢i onlar da
planlamiyor ya sehirleri! Bu
kent 1s1 adas! buyuk problem
olacak ve karsimizda duruyor.
Sicak hava dalgalarn diye bir
kavram Turkiye'de yok, afet
diye sayilmiyor. 2003 Agustos
ayinda Fransa'da 35.000 Kisi
6ldu, Turkiye’'de bir kisi bile 6l-
muyor nedense, bilmiyorum,
ama iklim degisikliginde benim
en blyik korkum énumuizdeki
yillarda istanbul, Ankara, iz-
mir gibi blyik kentlerde sicak
hava dalgasindan birkac¢ bin
kisinin kitlesel olarak 6lmesi.
Bu Chicagoda oldu, 10.000
kisi ©6ldi, Sibirya’da 20.000
kisi, Fransa’da 35.000 Kisi
61du. Bizde olmaz diye bir sey
yok, biz bunun farkinda degi-
liz. Bir de sicaktan bunalip si-
caga kaclyorsunuz Antalya’ya,
Allah akil versin.

Meteorolojide hava sicakligi-
ni bir meteoroloji siperi icinde
golgede olclyoruz. Golgede
ve orada vucut sicakligi yok,

COOLING
CENTER

i & "
Resim 18. ABD’de bir soguma
merkezi.
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bir termometre gdlgede yatiyor, hava girip ¢ikarken sicaklik élciyoruz. Ama
bizim bir vicut sicakhdimiz var, hareket ediyoruz, giinesin altindayiz, bir de
nem oldugu zaman hissettiginiz sicaklik ¢ok farkh ve kentlesme, 1s1 adasi, se-
hir 1s1 adasi, sicak hava dalgasi, kent i1sI adasi birlestigi zaman 6limcul oluyor.

Bizim Turkiye'de belediyeler kisin donanlari topluyor, yazin yananlara ise hic
bakmiyor. Burada, dengesiz bir durum var. Buitin diinyada, 6érnegin Amerika’da
yazin sicaktan bunalanlari soguma merkezlerine toplarlar. (Resim 18) insanlar
6luyor ¢ctinkl gercekten. Kizilhag su dagitir caddelerde, yollarda. Bizim beledi-
yeler daha henuz yazla ilgili tehlikelerle pek ilgilenmiyorlar, yananlarla ilgilen-
miyorlar. ilerde mecbur ilgilenecekler.

Hava kirliligine gelelim. iklim degisikligi sonucu bizi, daha fazla yiiksek basing
merkezi etkisi altina alacak. Yiksek basing merkezi demek havanin yukari-
dan asagi dogru ¢ékmesi, durgunlasmasi ve hava kirliligi demek. Simdi se-
viniyorsunuz kigin “pastirma yazi, ne guzel” diye, o pastirma yazi dediginiz
gunler yUksek basing merkezi demektir, kuraklik demektir, o giinlerde yagmur
yagmaz ve buyuk bir hava kirliligi olur. Kirleticiler yerylGzine dogru ¢oktugu
icin dagilmazlar, sonra bakarsin, sehir bir giin varmis, bir giin yokmus gibi,
gérinmiyor. (Resim 19) Hi¢ bakiyor musunuz istanbul’a, siyah bir cizgi go-
rirstiniiz ufukta? iste o, yliksek basinctan kaynaklaniyor, hava ¢oktiigi icin
yukarisi daha sicak oluyor. Yerden daha sicak olan yukari seviye nedeniyle
yerdeki kirleticiler daha yukaridaki sicak havanin igine dogru yukselemiyor ve
orada bir kapak gibi toplaniyor. (Resim 20) insanlar sabah gidip saglkl yasam
kosusu filan yapiyor o havada oh mis gibi! Amerika’da érnegin, hava kalitesine
bakarak, hava kirliligi belli bir dlcege geldigi zaman cocuklari teneffiise ¢ikart-
mazlar. Bizde dyle bir sey yok. Kos! Yiksek basing, algcak basing merkezlerinin
6nemi cok blyilk ve bize daha ¢ok yiksek basing gelecek; algak basingta,
yagmur birakan riizgarli sistemlerde azalma bekliyoruz. Ne olacak? Sis, pus,
sicaklik, nem... iki tirlii hava kirliligi var; klasik hava kirliligi Gr(in(i olan kiikrt,
sisle beraber smog denilen zehirli duman oluyor. Bunun sonucunda ne oluyo-
ruz? Erken hasat oluyoruz. insanlar daha erken éliiyor.

Trafik, 6zellikle de duran trafik, cok buyuk bir tehlike; 6zellikle pastirma yazi
olan ginesli gunlerde. Trafige ¢ikan araglarin yaydigi kimyasallar giinesle et-
kilestigi zaman yerde zehirli gaz olusuyor. Bu bir ¢esit ozon, belki gérmiyor-
sunuz, koklamiyorsunuz, ama ozonu solumak, Amerika'da akciger kanserinin
sigaradan sonra en buyuk ikinci nedeni. Ozonun yerde olmasi ¢ok tehlikeli. Bu

Bir varmis, bir yokmus!

Artan kirletici

konsantrasyonu

Resim 19. Yiksek basing ve hava Resim 20. Yiiksek basin¢g merkezinde ¢ékme
kirliligi. sonucu artan hava kirliligi.
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da bizim icin yine erken hasat sebebi! Yani, duran trafik ¢ok tehlikeli, Tirkiye'de
biz bunun da farkinda degiliz. istanbul’da 6rnegin maalesef giinesli giinlerde
duran trafik yiztinden ¢ok blyUk saglik problemi yasiyoruz, ama bunun farkin-
da degiliz. O yizden yurtdisinda hafta sonlarinda, gunesli giinlerde arabasiz
gun ilan ederler. Bugin arabanizi ¢ikartmayin da temiz hava soluyalim denir.
Hic arabasiz gin yaptiniz mi?

Blyuk kentlerde, “yaz sisi” de denilen smog ¢ok buyik problem ve biz daha bu-
nun adini koymus bile degiliz. Hava kirliligi demek i¢cin havada kara kara duman-
lar, partikUller olacak, onu koklayacagiz, kikirdl soluyacagiz, ancak o zaman
hava kirli diyecegiz. Yoksa hava kirli filan demiyoruz. Turk’in akh géziinde derler
ya, gérmeyince inanmiyoruz, ama bu buyik bir problem. (Resim 21, 22)

Peki, kentlerde ne yapmamiz lazim? Ornegin agac dikiyoruz degil mi? Her bir
agacin her bir kirleticiyle miicadelede belli tirleri dne ¢ikiyor. Simdi bitin din-
yada sehirlerdeki kirlilik dlgcimlerine gére oraya agac dikilmesini tavsiye ediyor-
lar. Mesela, ozonla miicadelede Turk findiginin, Turkish hazelnut denilen agacin
yerinin literatirde ¢cok 6nemli oldugu soyleniyor. (Resim 23)

Bizde bir damdan diisme afeti var. Bu insanlar neden damdan distyor? CUnki
insaatcilar, her yere tek tip insaat yapiyor. Anadolu'nun kendi geleneksel mima-
risi yok oldu. Her tarafa ayni briketle tek tip insaat yapiliyor. Eskiden bu adamlar
damda yatmazlardi, ¢linki dama “badgir’ denilen bir kule koyarlardi. (Resim
24, 25) Bu badgir, her ydnden gelen riizgén yakalar ve evin icine alirdi. Simdi
o olmadi@i i¢in, unutuldugu igin
dama c¢ikiyoruz! Arkadaslar,
bu badgir ne oldu, ne yaptiniz
bunu ey mimarlar, insaatgilar?
Badgiri yedik, her tarafa tek tip
insaat yaptik. iklim degisiyor,
bizde ise medeniyet gerilemesi
var. iklimi birakin, biz gelenek-
Resim 21-22. Modern hava kirliligi. sel mimaride geri gidiyoruz.

Salondan

iran'da giinceldir badgir.

Mikdat Kadioglu

Cwmes | Var, Iranda varmis, fotografi
da oradan bulabildim. Bir bad-
girimiz bile yok. Elin ingilizi sifir
karbonlu eve badgiri koymus.

Air Qualiry Eifects of
Urban Teees wnd Packs

N | (Resim 26) Rizgar yakalayici
T diyor, bitiin dunyayr arastir-
Resim 23. Kent icinde agag ve parklarin hava mis adamlar, siz devam edin
kalitesine etkileri. bdyle badgirsiz! Ben de simdi
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param olsa sOyle Laz isi bir ev yapacagim, buraya da cam koyacagim, bitin
millet benimle dalga gececek. Buna trombe duvari deniliyor biliyorsunuz, bu-
rada sera olusuyor. Buras! 1sininca hava kigin suradaki cami ag, iceri girsin,
kisin suradaki seyi digar ac, bu ylkselen hava yukari dogru gitsin, i¢erideki
havay! sirkile etsin gibi... (Resim 27) Ben bunu yapsam gelir fotograf ¢ekersi-
niz, Laz’a bak, diye. Para bulunca yapacadim bu Laz isini!

Binalarin konulmasinda sehirlerde hesap kitap yok. Biz burada istanbul'da bir
siirii belediyeye gittik. Dedik ki; “kentsel déniisiim yapiyorsunuz, biz bunu iTU
Meteoroloji MUhendisligi Bolimunde t¢ boyutlu modelleyelim, ona gére érne-
gin héakim rlzgar yénune gére gokdelenin ince tarafini koy, yollarini ona gére
yap, yollar rizgéara paralel, denize dik olsun, rlizgér girip ¢iksin, hava sirkllas-
yonu olsun, suraya da bina yapma, suradan daha bu tarafa bina yapma, yok-
sa buradaki hava sirkilasyonunu keseceksin, burada kirleticiler toplanacak..”
Hangi belediye oldugu hi¢ dnemli degil, her partiden ayni, higbiri hi¢ anlamadi
ve bu konuda bir sey yapmadilar. Halbuki butiin bunlarin hesabi kitabi var.
(Resim 28, 29, 30)

Turkiye’de maalesef meteoroloji mihendisligi yok. Hava 3-5 derece, yagmur
yagdi-yagmadi; Turkiye’de meteoroloji deyince akla bu geliyor, ama muihen-
dislik kismi yok. Sehirde ventilasyonu bozmamamiz gerekiyor. Batun bunlari
simulasyonlarla yapip gosteriyoruz, ama hava koridorlarinin adi var kendi ne-
rede? Kimsenin hava koridorunu dikkate aldigi yok. Resim 30, Hong Kong’dan

Resim 25. Pakistan

BSITMA

. e e e
1. Yazn havalandirma . Q —— &
igin rizgir yakalayie L T q@DI o
bl ] 3=
2. Giiney panelleri R [ s

3. Kahin duvar izolasyonu

\ g 4. Biyokiitle kazam SOGUTMA s
i = s {nh;:;p p;:rl ve »m\
1 e | evsel anl -~ ) L
v’ ) aﬁv W q=
Resim 26. Ingiltere’nin ilk sifir B - _J_-—_J
emisyon evi. Resim 27.
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Resim 28.
Binalar ve hava
kirliligi (Ustte),
gOkdelenler ve
rlizgarin yénl

(ortada ve altta).

Kentsel ve iklimsel Dénligtim

bir fotograf; yamagtan asagi gelen geceki riizgar takilmasin,
sehrin igcine aksin diye binalarin alt katini bos yapiyorlar dag-
larin yamacinda. Hanginiz meteorolojiye dikkat ediyorsunuz
insaat yaparken? Bu da ekolojik ayak izine dahil, herkes bir
ekolojik ayak izi ile gécecek bu dunyadan...

Bu rizgarlarnn butlin sekilde simUlasyonlarla belirlenmesi
lazim, riizgan dogru dirUst dikkate almaniz lazim, yoksa
dogal havalandirma olmadigi icin sehirlerde ¢ok sicak za-
manlarda yasanmasi ¢ok zor olacak. Konforu bozuyorsu-
nuz. Resim 32'de Mersin’i gériyorsunuz. Bu kadar ilkellik
olur mu? Hala giinesle su isitiyoruz, banyo yapacagiz. Re-
sim 33 de Almanya: Adam butin binanin elektrigini glinesle
karsiliyor, iki yonli saya¢ koymus, kullanmadigini sehre sa-
tiyor, kullandigini aliyor, aradaki farki 6duyor. Biz héla nere-
deyiz? Boyle bir sey olabilir mi? Oysa biz iklim degisikligiyle
mucadelede binalardan blylk enerji tasarruf edebiliriz. Bu
buyuk bir sans bizim i¢in. Eskiden Osmanli’da binalarin gu-
nes hakki, rizgéar hakki vardi. Simdi bu yine Atina’da bir an-
lasmaya konulmaya ¢alisiliyor. Biz bu konuda geri gidiyoruz.

Afet riskini yani kent 1s1 adasini azaltmak igin serin asfalt
yapmamiz gerekiyor. Serin asfalt duydunuz mu, yapan var
mi istanbul’da? Serin asfalt, serin cati, ye§|I gatl agaclar,

Resim 29. Sehirlerde ¢ boyutlu
rlizgar analizine gére dogal
havalandirmay: gelistirmek.

Resim 30. Hong Kong.

,[T I § ::Hih-
g ['k" lwz r __'L.--"l ”ﬁ 1-__".'
r £/ .h LA m-'"
i‘ - L] 'f
PR T
Resim 31. Resim 33. Alimanya.
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bitkiler, bu kent i1s1 adasindan hep sikayet ediyoruz, ama iklim degisikligiyle
mucadele i¢in buna karsi da micadele etmemiz gerekiyor. Kentteki agaglar
6nemli, sicakhgi dogrudan etkiliyor, fark ettiriyor. Yesil ¢ati, gurtltiyd kesiyor,
tozu kesiyor. Ben bir giin bir yerde anlattim bunu, bir bey ¢ikti, dedi ki: “Hocam,
ben bunu gérene kadar bilmiyordum. Ben teleferik yaptim, gecerken bakiyo-
rum, asagida c¢atilar girkin gézikuyordu. Hepsini yesile boyattim. Megerse ye-
sil cati varmis ya, bunu yapalim!” (Resim 34, 35)

Arkadaglar, havayi ne kadar ¢ok isitirsaniz arabalariniz o kadar doludan tahrip
olur. Boyle araba deyince cok korkuyorlar. Yer ne kadar ¢ok isinirsa azman
bulut kimulonimbusler olugur. Bunlar yaklagik 12 km’ye ¢ikan dev firtina bu-
lutlari. Glines ne kadar ¢ok nemli yeri isitirsa, ne kadar yer i1sinir yukarisi so-
guk olursa, aradaki fark buytk olursa, bu bulut 12 km’ye kadar kule seklinde
biylyor. Daha bliyllyemeyince yanlara dogru genisliyor. icinde cok kuvvetli
rlzgar var; dolu, firtina, hortum, yildinm hepsi bundan geliyor. Buna biz boran
diyoruz. Boranin istanbul’'u son yillarda cok sik ziyaret ettigi malumunuzdur,
daha da sik gelecek. Bu boranlarla beraber yildirimlar, dolu ve seller bizim en
biylik problemimiz, dzellikle sehirlerde kent selleri. insaatcilar her sele tagkin
der. Her sel tagkin degildir, taskin derelerde, nehirlerde su tasinca olur. Bazi su
olmayan yerde de sel olur, onun adi da oldugu yere gére kent seli, kuru vadi
seli, vb. gibi degisir. Yildirm carptiginda, 1slak zeminde elektrik yayilir. Agacin
altindaki inekler akil edip de doért
ayagini  birlestiremedikleri icin
Olurler. Adim potansiyel deriz biz
buna, ayaklar arasindaki elektrik
farkindan élurler bunlar, kéyll de
birbiriyle kavga eder benim inek-
leri zehirlediniz diye. Size, bdyle
olsa ne yaparsiniz?

Afet Riskini Azaltma

Urban Heat Island Profile

{

Salondan

Yere ¢cbmel.

-k 7
-d
-

r oo —" e : Y ==
e = % Resim 36. AJaclarin kentlerde hava
kars! yesil catilar. sicakliginin etkisi.

i | )
Resim 35. Kent I1sI adasina
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Mikdat Kadioglu

Yere ¢bmel, ama ayaklarinizi da birlestirmeniz gerekiyor, basiniz omuzlari-
nizin arasinda. Bu tiir meteorolojik afetler artarken bizim cahilligimiz de pek
ilerlemiyor. Hicbir yerde boéyle bir sey 6gretmiyorlar, ne okullarda, ne baska bir
yerde. istanbul’daki doluyu gérdiiniiz, Uskiidar 6zellikle gecenlerde ok bilylik
tahribat aldi. Savas bélgesi gibi, her taraf delik desik. Burada olunca arabalar,
ama bu kirsalda oldugu zaman batin ekinleri mahvediyor.

Bir yandan asin sellerle karsi karsiya kaliyoruz. iklim degisikligi 100 yillik, 500
yillik, 50 yillik tagkinlarin tekerrir periyodunu kagultiyor, daha erken, daha
hizli olmalarina neden oluyor. Turkiye'de dere yatagi, sel yatagi, sel tehlike
sinirt gibi sinirlarimiz pek fazla bilinmiyor. Bir zaman belirlenmis haritalanmis
olsa bile dere yataklarina surekli olarak midahale edildigi i¢cin bu sinirlar ¢ok
sik degisiyor. (Resim 37) Ve en ¢ok kent selleri artiyor. Nehirlerle ilgili sellerde
azalma bekleniyor, ama sehirdeki sellerde artis bekleniyor.

Peki ne yapacagiz? Bakin, Japonlar kent seli i¢in ne yapmis Tokyo’nun altina?
(Resim 38) Biz bdyle bir tlinel yapsak igcine metro filan koyariz, dikkan yapa-
riz. Sehir selleri artiyor ve higbir ¢6zimimiz yok. Hatta adi da yok, farkinda
degiliz! Aimanlar ne yapiyor; her iki mazgal arasina yine bir mazgal koyuyor
ve blzleri bayutlyorlar. (Resim 39) Simdi siz bdyle yagmur drenaj sistemi
yaparken birkac yil dnceki, 10-20 sene dnceye, yani gecmis yagisa bakiyor-
sunuz ve o yagisa gore yapiyorsunuz mazgallar; sanki o yagis énimdizdeki
100 yil hic degismeyecek. Yani iklim degisirken mihendislikte biz degismiyo-
ruz. En ufak bir yagmur drenaj

pag— 5ol Tuhiikei B0lgesl ——m sistemini bile iklimi diiginerek

' o : yapmiyoruz. Zaten meyiller de
0 yatagi 1 dogru durist degil. Butiin de-
: : : : releri cadde yaptik, sonra cad-
sel yatag! deler dere oluyor, kiziyoruz.
1100 el : Zaten dereydi o! Televizyonda
! spiker haber veriyor: “Sayin
seyirciler, Beykoz'dan gecen
Resim 37 Turkiye’de dere yatag, sel yatagt, sel dere tasarak sele neden oldu.”
tehlike sinir gibi sinirlarimiz pek fazla bilinmiyor.  Benimki de Karadeniz kafa-
sl ya, cok takilinm o seylere,
Allah Allah dedim, dere mi
Beykoz'dan gecti, Beykoz mu
dereden gecti, hangisi daha
6nce oradaydi? Bu dere gel-
mis, Beykoz'dan ge¢mis, son-
ra da tagsmig!

| tehlik
M Go0yikseh) D™

Ey insaatgl mimarlar, subas-
man seviyesinin tanimi nedir?
(Resim 40) Subasman seviye-
Resim 38. Tokyo yagmur suyu tahliye sistemi. sinin su basmasiyla ilgisi var mi
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Velanags gers
[Rp—

Resim 39. Almanya’da yagmur drénaj Resim 40. Subasman 100 yillik taskin
mazgallar. seviyesine goére yapilmalidir.

& el _.'.,_a-,;.,_-" . —_
Resim 45-46. Yagmur suyunu timuyle toplayip kullanabilmek igin su sarniglar gibi
geleneksel su hasadi ydntemlerinin tekrar yayginlastiriimasi ile birlikte sulama
suyu ihtiyacini yerel olarak karsilamak igin yagis yavaslatip yayginlastirip topraga
yedirilerek yagmur suyu hasadi yapiimalidir.

— - - —
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Turkiye'de? Adi Fransizcadan gelmis dyle, ama ici bos. Subasman seviyesinin
su basmasiyla hi¢ ilgisi yok arkadas, Baglarbasi’nda da bordir tagindan 60 cm,
Bulbuldere’de derenin iginde yine 60 cm. Nasil oluyor bu? Subasman seviyesi
kavraminin altini bosaltmis oldugumuzdan dolayi binalarin ici affedersiniz bok-
lu sulardan gecilmiyor. Subasman seviyesini neden 100 yillik tagkin seviyesine
godre yapmiyoruz; diinyanin her tarafinda bdyle. Simdi iklim degisiyor, kent selleri
artiyor, ne yapacag@iz? Bakin, Ihlamur Kasri’'ni yapan adamlarin iPhone’u yoktu
biliyorsunuz, bilgisayar da yoktu, belki diplomasi da yoktu adamin, bu adam
bunu lhlamurdere’ye yaparken “burasi dere yatadi” demis, yasam alanini yukari
yapmis. (Resim 41) Su anda Ihlamurdere’de, Besiktas'ta iPhone'lu, bilgisayarli
modern muhendislerin yaptigi binayr gériiyor musunuz? (Resim 42) Sifir girig!
Bu nasil oluyor?! Sifir giris olur mu dere yataginda? Simdi buradan cikip yine
yapacaksiniz, ben biliyorum sizi. “Carsambay sel aldi” tirk(ist var ya, iste gele-
neksel Samsun Garsamba evi: Direklerin Ustline yapmis adam, su geliyor, alttan
geciyor sel, bu geleneksel mimari. (Resim 43) TOKi’nin Samsun'da yaptigi evde
de dort kisi boguldu. (Resim 44) Bu nasil bir gelisme, nasil medeniyet?! iklim
degisiyor, siz geri gidiyorsunuz.

Yagmur suyu kanalizasyona baglanir mi arkadaslar? Yagmur suyunu kana-
lizasyona bagliyorsunuz, siddetli yagmurda kanalizasyonlar tasiyor. Hem de
yagmur suyunu pisliyorsunuz, olacak is degil. iklim degisiyor, ama bizim hic
degdisecegimiz yok. Zaten yagmurumuz azaliyor, azalan yagisi da toplayami-
yor, hasat edemiyoruz. Nasil olacak bu yagis ve kuraklik isi? Sarni¢ uygulama-
sI hi¢ kalmadi. Eskiler sarni¢ yapardi her tarafta, Ege’de, Akdeniz'de, simdi bir
tane sarnig¢ yok. Sarni¢ yapsan iSKi atik su cezasi yaziyor! Birakin iki damla
yagmur suyu agaclarin kdékune gitsin. Yagmur suyunun toplanmasina bile mu-

DSi’ye gore Tiirkiye’nin su an net kullanilabilir
tath su kaynagi: 112 milyar m3 /yil

2012 Yih 2023 Yih

: Sanayi
Sanayi
i %16 %20
gmesuyu
%11 lama Sulama
5 ..

Sulama : 32 milyar m? (%73) Sulama 1 72 milyar m? (%64)
icmesuyu . 7 milyar m* (%16) igmesuyu . 18 milyar m? (%16)
Sanayi : 5 milyar m? (%11) Sanayi : 22 milyar m? (%20)
TOPLAM : 44 milyar m? TOPLAM :[112 milyar m?

Resim 47. Su anda “su stresi’nde olan Turkiye, 2030 yilinda “su sikintisi” ve 2050
yilindan sonra “su fakiri” olmaya aday. Artan niifus, iklim degisikligi ve azalan su
kaynaklari nedeniyle Turkiye'de kisi basina kullanilabilir yillik su miktarinin ~1000
m3’'Un altina inmesi ile “su fakiri” olmasi beklenmekte.
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saade etmiyorlar. Yagmur suyunu toplamamak i¢in, kullanmamak icin her tak-

layi atiyoruz. (Resim 45, 46)

Klpnkh_
H

; m!

Bardak — =

TIITT fé

Emrjll——’_‘ a
Karton kil
:T= 1 litre

Siitlii Kahve
bardak bagima 208 litre su

Resim 48. Bir bardak sutli kahvenin su ayak

izi 208 litre.
Gida Maddesi Miktar S_u Tuketimi
(litre)

- 15.000 -
Sigir eti 1 kg 70.000
Kahve 1 kg 21.000
Cikolata 1 kg 17.196
Pamuk 1 kg 11.000
Koyun eti 1 kg 6100 - 10.412
Cay 1 kg 8860 - 9200
Domuz eti 1 kg 5988
Tavuk eti 1 kg 3500 - 5700
Tereyagd 1 kg 5553
Peynir 1 kg 3178 - 5000
Piring 1 kg 1900 - 5000
Zeytin 1 kg 3025
Soya 1 kg 1100 - 2000
Bugday 1 kg 900 - 2000
Yonca 1 kg 900 - 2000
Misir/ Dane Misir | 1 kg 1000 - 1800
Ekmek 1 kg 1300 - 1608
Patates 1 kg 500 - 1500
Arpa 1 kg 1423
Pizza 1 dilim 1239
Elma 1 kg 822
Muz 1 kg 790
Sut 1x250ml |255
Lahana 1 kg 237
Domates 1 kg 214
Yumurta 1 196
Sarap 1x250ml [109
Bira 1 x 250 ml 74
Cay 1x250ml |27

Bazi UrUnlerin su ayak izleri
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Su  anda  Turkiye'nin  suyu
112.000.000.000 m?3, bizim kul-
landigimiz 44.000.000.000 m3,

yani 1/3’ini kullaniyoruz, her gln
kuraklik var diye stresteyiz. (Re-
sim 47) 2023teki kullanmamiz
gereken su miktarinin tamami ise
112.000.000.000 m?3, simdi 1/3'ini
kullanirken kuraklik var diye agliyor
sizliyoruz, 2023'te hepsini kullan-
mamiz gerekecek. Nereden ge-
lecek bu su? Bilmiyorum, siz ona
gdbre suyunuzu planlayin.

Aslinda su probleminin temelinde
yatan sikinti, bu iklim degisikligi
degil. iklim degisikligini giinah ke-
¢isi olarak kullanmayin. Basiniz
agirdi havadan, moraliniz bozuk
havadan, ucak kalkmaz havadan,
eskiden gunah Kkegisi havaydi,
simdi iklim oldu. Sel basiyor, bele-
diye baskani altyapi namina higbir
sey yapmamisg, kanalizasyon yok,
yagmur suyu drenaj sistemi yok,
ama diyor ki, “ne yapayim, iklim
degisti, béyle oldu.”

Bizim en blyldk problemimiz
istanbul’da asir talep yaratmisiz.
Sehirlerimizin G¢ gesit potansiyeli,
kapasitesi vardir: Ekolojik, fiziksel,
psikolojik. istanbul bu (¢ kapasi-
teyi de asmis durumda? Bu talebi
kontrol edecek sekilde bir su y6-
netimi yok. Benim en son yaptigim
bir kitap vardi, internetten bulabi-
lirsiniz: Ttirkiye'de Iklim Degisikligi
ve Tarimda Sdrddrdlebilirlik 2100
yilina kadar su-toprak dengesi na-
sil degisecek, ziraatcilar icin bu
bilgiyi gelistirdik. Buharlasma ne
kadar olacak, yagis ne kadar ola-
cak? Ornegin Ege’de, Akdeniz'de
kisin birinci ayda 240 kg’a yakin
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yagis vardi, 2070 yilinda bu 120 kg'a dlsuyor. Besinci aydan itibaren buhar-
lasma yagisi geciyordu, bu Gclnci aya kayacak. Iki ay daha erkene geliyor,
anliyor musunuz? Ona gére ne ekip dikeceksiniz?

Su ayak izimiz var, ne yedigimiz, ne ictigimiz, ne diktigimiz cok énemli. 1 kg
kirmizi et 15 ton su demek, haberiniz var mi bundan? Gida israfinda ¢ok bu-
yuk su kaybi var. Aslinda biz suyu burada kullaniyoruz, yedigimiz, ictigimiz,
yikandigimiz degil. Bir gdmlek 3 ton su. Biz bu gémlegi yurtdisina satiyoruz,
5 dolara. 3 ton su kag para eder, biliyor musunuz? Daha fazla. Biz tekstilden
ctkmamiz gerekiyor. Eskiden ingiliz kumasi meshurdu, o zaman ingilizler de
tekstil yaparlardi. Simdi ingiltere suyu katma degeri daha yilksek Uriinlerde

0

e 7

(Baeting vd., 2007)
- T4
* AFET P
GELISMEKTE OLAN ULKELER -
GELISMIS ULKELER _ ~“Afetlerin .
-~ etkisi -

GAYRISAF] HASILADAKI ARTIS

ZAMAN
Resim 49. iklim degisikligi ve afet ydnetimi bir stirdiirebilir kalkinma problemidir.

Frojecied changes in glcbal lempensture:

e e ]
ot e o s IPCE satimate
e (e “Iklim Degisikligi Risk Yonetimi”
: Son 150 ve Risk = Tehlike X Manuziyet x §
= gelecek 100 wil fethd) {8nlema/uyum) {sakinma) {arahtma)
rd Zarar azsitma * Cam * 5G amaltma * Gdlem, * Mevruat ve standartiar
w + Safhk * Temis eneei veritshand o paddahale plane
- B et * Enerfi haynaklanmngelly. © TEIIMORIS L pidahale kapasitest
it ' - Tarm R T —— Snaliieri * Wieetigim kapasitesi
- [ ety * Orman + Su verimiilig Vel alandarn eslahe
w * Ulagem + Aslandirma entuel ve kirual Sbndyim
= * Eroryon + Tarwnve armsn Hagereyle miscadele
= * Cilleyme alandarmin Aurazive hava gartianina
- i * Giigler barunmast wygan bina inyas
- + Sy kaynaklan « Geri d8ndyim + Ml yardimiar ve destek
= * Sugomnlen  + Yemiden kullanma * Yoksullulds mécadele
a A Turizm Dofru tiketim AT s Toghum taban efitim ve
v J..n.m + Yapan hayeti + Cewreve eyl o Bilinglendirme.
-W | o lpsDrellii  wiandarn kovunman + siganta, hava tilrevieri
-1 + Uhsal + Sanat yagslarin * Tatbikatlar
= | s wavenlik deizen ikdim * Usman afy/platformlan
e e e, e .- partlarms giee bngant  igletiimes] *+  Bilimsel sragtermalar

w0 2000 200 L2 e t

Resim 50-51. Her sektérde uyum calismasi yapiimasi gerekli.
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REDUCE-REUSE-RECYCLE

Resim 52. Az tlket -
Yeniden kullan - Geri
déndstar.

kullaniyor, bizden tekstil alarak suyu bedavaya ge-
tiriyor. Biz dis ticarette su acigi veren bir Ulkeyiz. Bir
fincan kahve 140 litre su, bir de bdyle k&git bardak-
larda, sut seker vs. eklenince oluyor 208 litre! (Re-
sim 48) Bu sanal su konusu Turkiye’de bilinmiyor.

Sonug: Dikkat edecegiz de, dikkat edip de ne ede-
cegiz? Oteki tarafa gidince ekolojik ayak izimizden,
gunahlarimizdan hesap soracak zebaniler. Arka-
daslar Turkiye, Avrasya’da iklim degisikliginden en
cok etkilenecek t¢uncu Ulke olacak ve bu kalkinma-
da biyudk bir ekonomik problem. (Resim 49) Yapil-
masl! gereken, zarar azaltma ve uyarlama. Bagkan
Trump’tan sonra zarar azaltmamiz ¢ok zor, tek ¢a-

remiz uyum. Uyum i¢in de saglik, tarim, orman, su kaynaklari, kiyi, her sektor-
de uyum calismasi yapilmasi lazim. (Resim 50, 51)

En énemlisi de 3R konusu, Reduce-Reuse-Recycle, Az tiket - Yeniden kullan
- Geri donustir. (Resim 52)

Tesekkur ederim.

Battal Kili¢

Hocam, ¢ok tesekklr ederim. Hocam “belediyelerde kanalizasyonlar hi¢ disi-
nulmiyor” dedi. Taksim’de daha yeni yesil yol yaptilar, biliyor musunuz? Yanina
15 cm bir 1zgara koydular, neyse ki fark etmigler, ara yollara simdi 30 cm koy-

maya bagladilar...

Katiliminiz i¢in ¢ok tesekkir ediyorum, sabriniz i¢in, tekrar gérismek Uzere.
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3. Gun
3 Aralik 2017 Pazar

I. Oturum:
Istanbul’da Arazi ve Enerji Yonetimi

Erol Celepsoy, Oturum Baskani
TMMOB Elektrik Miihendisleri Odasi Istanbul Sube YK Baskani

Gazi ipek
_ TMMOB Elektrik Mihendisleri Odasi Istanbul Subesi
“Istanbul Bolgesi Elektrik Enerjisinin Uretim ve Tiketim Durumu, Sorunlan”

. _Caner Giney
Yrd. Dog. Dr., Istanbul Teknik Universitesi Ingaat Fakultesi Geomatik Mihendisligi
Bolimd Ogretim Uyesi “‘Akill Kentler ve Kent Bilgi Sistemi”

Erol Koktlrk .
Prof. Dr., TMMOB Harita ve Kadastro Mihendisleri Odas Istanbul Subesi
‘Arazi Yonetimi ve Istanbul Yansimalar”






Erol Celepsoy

Glnaydin, iyi pazarlar. Bu oturumda “istanbul'da
Arazi ve Enerji Yonetimi” bagslikh konular deger-
li panelistlerle birlikte tartisacagiz. Oncelikle sunu
sbylemek isterim: Kent ve Adalet Sempozyumu
gibi, IKK olarak yaptigimiz etkinliklerde kentlinin de
katilabilmesini saglamamiz gerekiyor. istanbul koca
bir metropol. Bu metropolin degisik yerlerinde, be-
lediyelerdeki kent konseylerini de icine alacak se-
kilde, (dolayisiyla vatandaslan da igine katacak)
kent sempozyumlari yapmak daha dogru olur diye
dastnuyorum. Elbette ki bu sempozyumun deger-
lendirmelerinde bu dikkate alinir.

Panelimizde ‘Arazi Yénetimi ve Istanbul Yansimalar” basliginda Harita Kadast-
ro Miihendisleri Odasi istanbul Subesinden Prof. Dr. Erol Kéktirk, “istanbul
Bélgesi Elektrik Enerjisinin Uretim ve Tilketim Durumu Sorunlar’” bashginda
Elektrik Miihendisleri Odasi Istanbul Subesinden Gazi ipek ve ‘Akilli Kentler
ve Kent Bilgi Sistemi” basliinda da ITU insaat Fakiiltesi Geomatik Miihendis-
ligi BolumG 6gretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Caner Giliney ile birlikteyiz.

Gergek su ki, yerli ve milli enerjinin konusuldugu bugtinlerde disa bagimlilktan
kurtulmus degiliz. Yerli ve milli bir enerji politikamiz yok. Hatta bir politikasiz-
hdimiz var. 90’ yillarda yizde 51 olan disa bagimhhdimiz AKP hdkdmetinin
isbasina geldigi 2002 yilinda yuzde 67’ye ulastl. 2017°de ise ylzde 76. Disa
bagimlilik daha da artmis durumda. Ulusal cikarimiz ve kamu yararinin ise
esamisi bile s6z konusu degil. Oysa enerjide disa bagimliigin kader olmadigi-
ni Elektrik Mihendisleri Odasi olarak da yillarca sdyledik ve sGylemeye devam
edecegiz.

Simdi ilk s6zi Elektrik Miihendisleri Odasi istanbul Subesinden Gazi ipek’e
veriyorum. Buyurun.
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istanbul Bélgesi Elektrik Enerjisinin Uretim ve
Tiketim Durumu, Sorunlari

Gazi ipek

Sayin Baskan, degerli katilimcilar; hepinizi saygi
ve sevgiyle selamliyorum. Sempozyumun basari-
Il gecmesini diliyorum. incelenecek konular yedi
baslk altinda toparladim. Biraz genisge bir sunum
hazirladim, hepsini konusmayacagiz, sadece igin-
den secerek ve daha ¢ok dne ¢ikarttigimiz mesele-
ler konusulacak. Enerji politikalari dedigimiz zaman
zaten istanbul veya Tirkiye’nin herhangi bir yerinde
¢cok politiklesmis bir meseleden bahsediyoruz. Do-
layisiyla istanbul’'un acaba nelerini tartisabiliriz, ne-
leri 6ne ¢ikarabiliriz diye baktim. Genel olarak ener-
ji politikalarini degerlendirirken Tirkiye ve dlinyaya
bakmadan istanbul’a dair bir sey séylemenin zorlugunu gériiyoruz. Onun icin
biraz hepsini birlestirerek, biraz harmanlayarak ilerleyecegiz.

istanbul'da elektrik tarihini kisaca birkac ciimleyle gegmek istiyorum. Aslinda
hepimiz biliyoruz. Dliinyaya baktigimizda, elekirik enerjisi ilk kez 1878 yilinda
gundelik hayatta kullanildi ve 1882 yilinda da Londra’da ilk elektrik santrali kurul-
du. Bundan yaklasik 20 yil sonra Turkiye'de Tarsus’ta 2 kVAIIk bir dinamo ¢alis-
masi var. Ama asll biylik capli ilk santral calismasi istanbul'da, Silahtaraga’da.
Bu da 15 MW guicinde 1910°'da baslayan, ama Balkan Savasi yillarinda bece-
rilemeyen, basarilamayan sure¢. Aslinda dnce su esasli, hidrolik distnillyor,
ama Istanbulda bu saglanamiyor. Saglanamayinca termik santrale geciliyor.
Zonguldak’tan getirilen kémdrlerle ilk santral sebekesi gerceklesiyor ve 14 Su-
bat 1914 tarihinde istanbul ilk sebekeye kavusuyor. O dénemki acil ihtiyag olan
aydinlatma, telefon hizmetleri ve tramvay ulasimi icin kullaniliyor. 1923 yilina
geldigimizde istanbul, izmir, Adapazan, Kocaeli olmak lizere dért ilde elektrik
var ve Tirkiye’nin toplam kurulu giicti 33 MW, 15’i istanbul’da. 1935 yilinda hizli
bir atilim var, Turkiye'de 30’lu yillarda baglayan yatinmlar elektrik yatinmlarina
da yansiyor. 1935’e baktigimizda 126,2 MW kurulu gig¢ ve yaklasik 213 milyon
kWh elektrik tiretimi var. 43 ilde elektrik gérilyoruz. Asil istanbul’'un elektrige ka-
vustugu enterkonnekte sistemi sagladigimiz 1948 yilinda baslayan Catalagzi
Termik Santrali 1952 yilinda tamamlaniyor ve istanbul'da ilk elektrik takviyesi
ciddi anlamda o tarihte gerceklesiyor. Daha sonraki stire¢ zaten bir buttn; Tarki-
ye’deki genel enerji dinamikleriyle birlikte yarayor.

Bu kisa tarihgeden sonra istanbulla ilgili birkac bilgi vermek istiyorum.
istanbul’da su anda biliyorsunuz enerji dagitimi iki dagtim firmasi tarafindan
yuratdlayor, 30 yilhik imtiyaz sézlesmeleri kapsami icinde: Bogazici Elektrik
ve AYEDAS. Bogazi¢i Elektrikte 4.872.387, AYEDAS'ta 2.751.000 olmak Uze-
re istanbul’da toplam 7.624.000 abone var. Tiirkiye toplaminda da 2016 sonu
itibariyle 41.055.000 abone gérilyoruz. Dolayisiyla, istanbul’daki abone sayisi-
nin Turkiye toplamindaki aboneye orani ise % 18,57’dir. (Tablo 1)
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Turkiye'deki toplam tiketilen elektrik enerjisine bakiyoruz. Turkiye toplaminda,
2016 sonu itibariyle 277.522.012 MWh tuketim géruyoruz. Asil incelememiz ge-
reken, fatura esasli tiketim, yanibu Gretilen enerjinin tiketime yansiyan bélima,
onun da gercekten fatura edilebilir son tiketiciye ulastii noktada 212.328.766
MWh gérlyoruz. (Tablo 2) Bunda gérdigumuiz ilginglik su: Gergekten buyik
bir kayip var; yuzde 76,47’si son kullaniciya gidiyor, dolayisiyla yuzde 23,5 gibi
bir kayip var. Biliyoruz ki iletim hatlarinda kayiplar vardir, Turkiye’de ylizde 2-3
civarindadir, yani uluslararasi standartlara uygun bir oranda. Asil mesele da-
gitimda kaynaklaniyor. Yani, illere geliyor ve dagitim sireci bagliyor, o strecte
kayiplar olaganusti fazlalasiyor. Bunun bircok nedeni var. Kacaklarin roli gok
fazla, biraz sonra kayip kagaklar bélumine de bakacagiz. Ama onun disinda,
Ozellikle 80’li yillarda basla-
yan Ozellestirme rlyasi ve
tartigsmasi stirecinde kamu

Tiketici Savm

i [
2015 it

SRR kurumlarina 6denek ayril-
oA AL mamas! sebebiyle uzun
3.669.917 470 . - Y . .
3061100 1,01 dénem dagitim yenilenmi-
2.983.810 i1 yor, desteklenmiyor, 6de-
AL o nek ayriimiyor, hatta gelen
2,000,386 3,05 o .. g
R e oder.!ekler _onfamll_ _olgude
1938043 284 o dénemki yoneticiler ta-
1.787.566 0,49 rafindan yukariya hos g6-
b i ranmek igin iade ediliyor...
fi i 1.651,395 309 .. o
Ak g ha O surece baktigimizda da
CORUH 1269378 29 dagitimin sorunlan katla-
THAKYA i g9 026 233 nip artiyor ve onun da 6zel-
— i 1L 323 likle gok ciddi bir rolli var,
CAMLIBEL HIK 917,913 215 k b k b k
FIRAT : BRE 483 353 ama 90“ . uyu Ir kayip
KATSER VE ClvARI 673.432 2,88 kagak gorluyoruz ve bunun
AXEDAS £35.620 detaylarina bakacagiz.
ﬁ!!-!-ﬁ-

istanbulda toplam faturala-
nabilen elekirik enerjisi mik-
tarina baktigimizda Bogazici
Elektrikte 24.643.167 MWh,

Tablo 1. 2016 yili sonu itibariyle dagitim sistemini
kullanan tlketici sayilan abone (adet).

Birim AYEDAS’taysa 12.287.491
M mmssisars | MWh, yani istanbul toplami
e e 36.930.658 MWh. Turkiye'de-
M Larsns | ki 212.328.766 MWH'lik topla-
Miva LRI ma oranladigimizda, eneriji-
N HIEROREN nin yiizde 17,39u istanbulda
ke SEEETEREL Hiketiliyor. (Tablo 3)

MW A44.711.98

i BAN1E Tablo 4’ baktigimizda,
i LRI 2015 yilinda oldugu  gibi
S 83 2016 yilinda da cok yiik-
T 18] sek kayip kagak oranlariyla

Tablo 2. 2016 yil elektrik piyasasi genel gérinima. karsilagsiyoruz. Bunun en
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ilgin¢ érneklerinden biri, 2015 yilinda Diyarbakir merkezli Dicle Elektrik: Yluzde
72,17’si kayip ve kagak. Yani, 100 birim elektrik gidiyor, 72,17’si kayip ve ka-
cak. Ancak 2016 yilinda bu 67,63’e indirilebiliyor. ilgingtir, mesela hedef kayip
oranlar diye bir sey koymuslar burada, 72,17°den 67,65’e iniyor, ama halbuki
biz 71,62 hedeflemisiz, yani bu kadar hedeflenmemis. Hedefler hep asagi-
da tutuluyor, onun gerekgesini biraz sonra sdyleyecegim. Baska bir érnek,
Vangoéli Elektrike baki-

| [ e B e | yorsunuz, o bolgedeki da-

i b | | i o P gitimin 56,42’si kayipta,
T A8 {11 14 320 THE.4% il 339 B 15, T dd. 7 Aras Elektrlk dedlglmlz
BT TN TN AT 5090103, 33 Jil A1 3670 113 yuka”daki b0|gede 25,68
bt pEay 1191 T 10 Ban 4| 0575 nil kay|pta_ istanbu' oy|e deg”
I.IIM“.H] 1105 w08, 90 3857 TLYON IA 4L E1R Y Fui tabii, Istanbulida hIZIa ek_
SALLWTA i W TIENE 24 980 LT Y J GO0 ML, L 692 Silme Var' Gergekten kaylp
1.t vk 1 wossnm|  amessw|  wsows| on|  Kagak oranlan dusik, ama
RS TR (LAY wwonn]  wmwsw]  «w) Bogazigi bolgesinde 2015
Esamene el el el =% yilinda 9,44 iken 2016'da
ks S| ] eoia] o 9:60°a yikseltilmesi hedef-
Gk L somen|  awesmit]  smwes|  eu| l€NMIS, 0 da ilging bir du-
il 1583 ASSLETLIY snmio] T w11 rum. Kayip kagaklara genel
PR FIRY YRS ST T 00 LML R1LESY i olarak baktlglanda, mese_
e s Anadolu yakasinda yiz
Bl rwiein]  wwenl imiws] o de 7 iken 6,78% indirilmis,
T TN ¥10.508.70 (FELE ] 12| orasi daha bagarlll. Aslinda
oy iy, AN 2308 317,08 R LN 257 ETLE L3 genel Olal'ak OECD Ulkele‘
EETN ot JART-8aT 14| AT PATAS PR TR 1id I’ine bakt|g|m|2da bu oran

Do Bt

BARANE £y 18 a3 1E6ES 0995 AT 18 6 FE5 81683 T ik

ARG LHAY 1481 b1 08 £4B.15 1 T84 L 8

PR yluzde 5-6 civarinda, dola-
Tablo 3. 2016 yili faturalanan tiketimin dagitim ylS'_Y'"fl bizim ilk anda he-
bolgesi bazinda dagilimi (MWh-%). defimiz de kayip kacaklar
dagitimda 5-6 gibi noktaya

are casmiam Bl indirmek.
izl oo o v o Burada dikkatimi ceken

noktalardan ikisi, 6zellikle
Dicle ve Bogazici, yani Is-
tanbul. Amag, dagitimda
kayip kacaklan azaltmak
iken, her tarafta hizla di-
surlilmesi talep edilirken,
hatta dagitim firmalar bu-
nun igin sézlesmelere 6zel
prim koyarken, 2015 yilinda
BogJazi¢i Elektrikte 9,44
olan kayip kacak orani 2016
icin 9,60 hedefleniyor, yani
Tablo 4. Dagitim sirketleri kayip-kagak oranlari dugirilmesi degil yiksel-
gergceklesme ve hedefler (%) tilmesi amaclaniyor. Fakat
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istanbul’da Arazi ve Enerji Yonetimi

gerceklesme 9,61 oluyor.
9,60 hedeflenmis, binde 1
sapma var. Aslinda bunun
arka perdesine baktigimiz-
da bagka bir sey géruyoruz.
Burada 6zellikle ihaleler d6-
neminde kayip kacak oran-
lan cok ylksek gosterildi.
Amacin baska faktorlerin
icinde oldugunu biliyoruz.
Dolayisiyla bu dénem ice-
risinde s6zlesmeler yiksek
kayip kacak oranl imzalan-
di. Bunlarin dedikodular ku-
lagimiza geldi. Bu sayede
dagitim firmalarina bunlari
indirmesi karsiiginda ciddi

primler 6deniyor. Bu prim-
436.299 ler &dendi. Muhtemelen
Bogazicinde de herhalde
bdyle bir sey olmus olmali ki
yil gegiyor, istanbul’'un Ana-
dolu yakasinda rastlamadi-
gimiz bir seye Bogazici'nde
rasthyoruz; Bogazici Elektrik hedef olarak daha asagi dislirmek yerine daha
yukseltmeyi amagliyor. Muhtemelen daha ylksek kayip kacaklar var, bunlari bir
dengeleme politikasi oldugu anlasiliyor. (Tablo 5)

YESILIRMAK

Genel Toplam 1.102.508
Tablo 5. 2016 yili sonu itibariyle dagitim sirketleri
bazinda hat uzunluklar, trafo sayilan ve trafo
kapasiteleri (Km-MVA-Adet). (MUsteri mulkiyetindeki
tesislere iligkin veriler dahildir).

istanbul’da var olan kurulu giice geldigimizde, istanbul'daki elektrik santralleri-
ni sdyle bir gruplandirdim. istanbul'da su anda agustos sonu itibariyle 23 adet
dogalgaz santrali, 9 adet rizgéar santrali (RES), 4 adet biyogaz ve 13 glines
enerjisi (GES) var. (Tablo 6-7) Yatinmda olan on tane RES, bir tane GES var
ve ayrica Uretim lisansi alan elektrik santralleri var. (Tablo 8) Hepsine baktigi-
mizda, su anda toplam 2726 MW olan kurulu gig¢, bu bahsettigimiz yatirmlar
da gerceklestigi zaman 3100 civarinda bir MW’a ulasiyor. Su andaki toplam
iretim de 8060 GWh, olarak gériiniiyor. Bu da sunu gdsteriyor ki istanbul’daki
kurulu gug, Turkiye'deki toplam kurulu gictin yizde 3,35’ini olusturuyor ve ti-
ketimin Tirkiye toplamina orani ise yiizde 3,15. istanbul neredeyse Urettiginin
8 kati kadar fazla istanbul disindan tiiketim icin enerji aliyor. (Tablo 9) Buradan
sunu gériiyoruz: istanbul’da aslinda iiretim kaynaklar yeteri kadar yok, yani
istanbul bunun da 1/8'ini neredeyse disaridan karsiliyor. Daha cok Istanbul
disindan enterkonnekte sistemle bunu aldigini gériyoruz.

Buradan biraz genele dogru gitmek lazim, bu enerji politikalari biraz genel bir
durum, kisa kisa gegecegim. Enerji politikalari ve enerji kaynaklari ile ilgili tar-
tismalar uluslararasi tartismalar, sadece Turkiye’de yurumuiyor. Tabii Ulkelerin
ucuz, kesintisiz ve glvenilir bicimde enerji saglama cabasi ve kavgasi devam
ediyor. Bu nedenle gelecedi 6ngérmek ve projeksiyonlar yapmak zorunlu.
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DOGALGAZ SANTRALLERI KURULU
SANTRAL ADI Glg TESIS SAHIBI
1 AMBARLI DOGALGAZ TERMIK SANTRALI B 1,351.00 Mw EUAS
2 AMBARLI DOGALGAZ TERMIK SANTRALI A 836.00 MW EUAS
3 ESENYURT DOGALGAZ TERMIK SANTRALI 180.00 MW American Edisson Mission Enerjy
4 PENDIK DOGALGAZ TERMIK SANTRALI 2200 MW BERK ENERIY
5 MY WORLD EURDPE AYAZMA KOJONERASYON TESISI 13.00 MW AGAOGLU ENERIY
6 MERCEDEDES BENZ 1000 MW MERCEDES BENZ TURK
7 ISTANBUL HAVALIMANI DOGALGAZ SANTRALI 978 Mw TAV HAVALIMANLARI
] BAYDEMIRLER TEKSTIL DOGALGAZ SANTRALI 931 Mw BAYDEMIRLER TEKSTIL
9 ALTINMARKA GIDA DOGALGAZ SANTRALI 811 Mw ALTINMARKA GIDA
10 ARGCELIK ISTANBUL TUZLA FABRIKASI ENERJI SANTRALI 650 MW ARCELIK
11 HALKALI KAGIT KARTON ELEKTRIK URETIM TESISI 534 MW HALKALI KAGIT KARTON
12 SABIHA GOKCEN HAVALIMANI DOGALGAZ SANTRALI 400  Mw SABIHA GOKCEN HAVALIMANI
13 FLOKSER TEKSTIL KOJENERASYON SANTRALI 213 Mw FLOKSER TEKSTIL
14 FLORANCE NIGTHINGALE TEKSTIL HASTAHANESI 2.00 Mw
15 POLAT RENAISSANCE DOGALGAZ TERMIK SANTRALI 160 MW POLAT ENERJI
16 GIRAGAN SARAYI KOJENERASYON TESISI 132 MW CIRAGAN SARAYI ISLETMES]
17 TARABYA OTELI KOJENERASYON SANTRALI 120 MW BAYRAKTARLAR HOLDING
18 TURKOL OTEL KOJENERASYON SANTRALI 100 Mw KOLIN ENERJI
15 EMSEY HOSPITAL DOGALGAZ SANTRALI 085  Mw EMSEY SAGLIK HIZMETLERI
20 MAKYOL INSAAT DOGALGAZ SANYRALI 060 MW MAKYOL INSAAT
21 KOZYATAGI HASTAHANESI DOGALGAZ TERMIK SANT. 058 Mw ACIBADEM SAGLIK
22 KADIKOY HASTAHANESI DOGALGAZ TERMIK SANT. 052  Mw ACIBADEM SAGLIK
23 BESIKTAS BALMUMUCU OTELI DOGALGAZ SANTRALI 050 Mw POLAT ENERJI

2,467.34 MW

Tablo 6. istanbul’daki dogalgaz santralleri (Agustos 2017).

RUZGAR SANTRALLERI
1 CATALCA RUZGAR SANTRALI 93.00 MW SANKO ENERJI
2z SiLIVRI RUZGAR SANTRALI 45.00 MW EKSIM ENERJI
3 CANTA RUZGAR SANTRALI 43.00 MW BOYDAK ENERI
a KEMERBURGAZ RES 24.00 MW ALTO HOLDING
5 GATALTEPE RES 10.00 MW SUPER ELEKTRIK URETiM
6 TEPE RUZGAR SANTRAL 5,85 MW TEPE RES ELEKTRIK
7 SUNJUT RUZGAR SANTRALI 1,20 MW SUNJUT ENERJI
8 BOGAZICI UNIVERSITES| SARITEPE KAMPUS( RES SANT. 0,30 MW BOGAZICH UNIVERSITESI
El AYYILDIZ ENERJI RES 0,50 MW AYYILDIZ ENERJI
215.00 MW
BIYOGAZ
1 ODAYER] GOP SANTRALI 34.00 MW ORTADOGU ENERJ
2 KOMURCUODA GOPLUGD BIYOGAZ SANTRALI 14.00 MW ORTADOGU ENERJ
3 HASDAL 4,02 MW isTanBUL BUYOKSEHIR BELEDIVESI
4 KEMERBURGAZ COPLUGO BIYOGAZ SANTRALI 0,98 MW EKOLOJIK ENERJ
53.00 MW
GUNES
1 YEDITEPE UNIVERSITESI 1,00 MW YEDITEPE UNIVERSITESI
2 OZYEGIN UNIVERSITESI GUMES SANTRALI 0,35 MW Fina ENERII
3 IKITELLI TERMAL GGNES ENERJISI SANTRALI 0,50 MW
4 TEKNOPARK ISTANBUL GUNES ENERJISI 0,46 MW TEKNOPARK ISTANBUL
5 BUYUKGEKMECE GOLU YOZER GES 0,24 MW ISTANBUL BUYUKSEHIR BELEDIYES]
6 SAMSON OLCU GUNES SANTRALI 0,17 MW SAMSON OLGU
7 AKTAS AKINCA TEKSTIL GUNES ENERIISI SANTRALI 0,10 MW AKTAS AKINCI TEKSTIL
8 OZEL ALFA HALIL ILKOGRETIM OKULU GES 0,041 MW OZEL ALFA OKULLARI
9 EYUP BELEDIYESS GES 0,037 MW EYUP BELEDIYESI
10 ANEL i5 MERKEZI GES 0,027 MW ANEL ENERJI
1 IETT IKITELLI FABRIKASI GES 0,009 MW IsTanBUL BUYOKSEHIR BELEDIVES
12 FRONIUS INVERTER ISTANBUL 0,008 MW FRONIUS INVERTER ISTANBUL
13 OSMAN MUZAFFER TAMER GES 0,005 MW

Tablo 7. istanbul'daki riizgar, biyogaz ve glines enerijisi santralleri (Agustos 2017).

Bu konuda calisma yapan OPEC Ulkelerinin olusturdugu ve genel kabul géren
Uluslararasi Enerji Ajansinin 2016 yili raporlarini inceledigimizde 2040’la ilgi-
li yaptigi projeksiyonlari gériiyoruz. Burada c¢esitli dngoérileri var. Yalniz 2017
enerji gérinimua kasimda yayinlandi ve biraz daha surprizlerle dolu, onunla
ilgili géruslerimi sonra sdyleyecegim.
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YATIRIMDA OLAN RESLER

1 TAYAKADIN RES 50 MW FiNA ENERJI

2 YAMAGTEPE 2 RES 30 MW SANCAK ENERII

3 GAZI RES 5 MW ARIEN ELEKTRIK URETIM

4 SAKARBAYIR RES 3 MW ARIEN ELEKTRIK URETIM

5 ERTAN RES 3 MW ERTAM ELEKTRIKURETIM

6 SALTEKS 2,35 MW SALTEKS TEKSTIL

7 GOKSULAR UN RES 1,00 MW GOKSULAR UN

8 KAVAK TEKSTIL ISTANBUL RES 1,00 MW  KAVAK TEKSTIL

9 ADC SAGLIK 0,75 MW ADC SAGLIK

10 TERKOS BARAJI RES 0,50 MW iSTANBUL BUYUKSEHIR BELEDIYESI
YATIRIMDA OLAN GESLER

1 TUZLA SELALE PARK GES 0,55 MW TUZLA BELEDIYESI
URETIM LISANSI ALINAN ELEKTRIK SANTRALLER|

1 OMERLI RES RUZGAR 100 MW BOYDAK HOLDING

2 CAKIL RES RUZGAR 53 MW BALI RUZGAR ELEKTRIK URETIM

3 GAZIOSMANPASA RES RUZGAR S0 MW OZ-YEL ELEKTRIK URETIM

4 SILE RES RUZGAR 50 MW TURKERLER HOLDING

5 AYDOS RES RUZGAR 14 MW SERBEST ENERJI

6 KUPTEPE RES RUZGAR 10 MW SIMAY ELEKTRIK URETIM
KAPATILAN ELEKTRIK SANTRALLERI

1 SILAHTARAGA ELEKTRIK SANTRALI YERLI KOMUR 15 mMw  E0AS

Tablo 8. istanbul'da yatinmda olan santraller (Agustos 2017).

Enerji talebindeki en dnemli sey uzun dénemli degisimlerdir, bunu da nufus ar-
tis1 ve gayrisafi yurtici hasilanin artigi ¢ok etkiliyor ve belirliyor. Dolayisiyla bu
ikisine baktigimizda da Birlesmis Milletlerin uluslararasi nlfus tahminleri rapo-
runa gére diinya nifusunun 2017 yilinda 7,6 milyarken 2040 yilinda 9,2 milyar,
2050 yilinda 9,8 milyar olacagi, 2100 yilinin sonunda 11,2 milyara ulasacagi
ve orada artik sabitlenecegi tahmin ediliyor. Dolayisiyla yaklasik olarak 2017-
2040 yillan arasinda ytizde 20’lik bir nifus artigi goériliyor. Bu durum, bundan
sonra 1,6 milyar insana daha enerji arzi saglanmasi gerektigi konusunda bir
hedef ortaya koyuyor. Ongérillen niifus artisinin yiizde 90'indan fazlasi da
daha ¢ok OECD disi llkelerden kaynaklaniyor, yani agirligi orasi.

ikinci faktér diinya gayrisafi milli hasilasindaki artig demistik. Ortalama yillik
% 3,4 bliylmeye gore yapilan hesaplarda, 2040 yilinda mevcut gayrisafi milli
hasilanin buglniin 2,5 katina ulagabilecedi anlamina geliyor.

TOPLAM BILGILER

AKTIF SANTRAL SAYIS| 49 ADET
KURULU GUC 2726 MW
YILLIK ELEKTRIK URETIMI 8060 GWh
TURKIYE TOPLAM KURULU GUCE ORANI % 3,35
TURKIYE TOPLAM TUKETIME ORANI % 3,15
LISANS DURUMU

LiSANSLI 34

LISANSIZ 15

Sonug :. Toplam Kurulu giig, 2726 MW iken yeni projelerle birlikte 3100,05 MW’1 ancak yillik
8.060 Milyar MWh enerji Uretmekte, 26.433 Milyar MWh elektrik enerijisi tliketmektedir

Tablo 9. istanbul’da kurulu giic ve kentin eneriji tiiketimi (Agustos 2017).
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Uluslararasi Enerji Ajansinin 2016 yili sonu itibariyle U¢ senaryosunu inceleye-
lim. Bu senaryolar sunlar: Yeni politikalar senaryosu, mevcut enerji politikalari
senaryosu ve 450 ppm senaryosu.

Yeni politikalar senaryosu, aslinda su anda kullanilan, baz kabul edilen ana
senaryo. BugUnki mevcut enerji politikalarina dayaniyor, ¢esitli kurumlarin ve
Ulkelerin agikladigi hedefler —henliz hayata gecmese de, yénetmelik bazinda
henlz kesinlesmese de—dikkate aliniyor. Muhtelif gelismeler dikkate alinarak
daha ileriye déndk bir senaryo. Buna gbére 2017-2040 arasinda dinyadaki
enerji talebinin ylzde 30,56 oraninda artacagi hesaplaniyor.

Mevcut enerji politikalari senaryosunda su anda ne surduriliyorsa, hi¢ degis-
meden 2040’a kadar bdyle gidecegi dustnuliyor. Buna gére diunyadaki eneriji
talebinde ylUzde 43 artis var. Bu ¢ok gercekgi degil.

450 ppm senaryosuna gore ise yizde 9 ile 14,9 milyar ton artmasi 6ngoru-
[Gyor. Bu senaryo ¢ok gercekgi gortlmiyor, cinkl bu senaryo aslinda daha
¢ok dunyadaki sanayilesmenin basladi§i dénemden giinimiize kadar dunya
atmosfer sicakliginin en fazla arti 2 derece ylkselecegdi seklinde bir projeksi-
yona gbre yapihyor. Bu projeksiyon su anda ¢ok gercekgi degil, ama bu pro-
jeksiyon yine de gindemde duruyor. Yani, dinyadaki sicaklik artisini arti 2
derecede durdurmak sartiyla bu nasil saglanabilir, bunun projeksiyonu nedir,
bunun tedbirleri nedir diye talep ediliyor Uluslararasi Enerji Ajansindan, onlar
da bu cergeve icinde bir ¢alisma yapiyor.

Genellikle herkes yeni politikalar senaryosunu baz kabul ediliyor, gelecek
planlamasi buna gore yapiliyor.

Bu tabloya gore (Tablo 10), 2040 projeksiyonlarinda 6zellikle kdmiirde bir azal-
ma var, ama dogalgazda yukselme var. Surprizlerle dolu dedigim 2017 Diinya

Yeni Politikalar ~ Mevcut Politikalar

450

Senaryosu Senaryosu Sanaryo
2014 2025 2040 2025 2040 2025 2040
Komir 3.926 3.955 4140 4361 5327 3175 2.000
Petrol 4.266 4577 4775 4751 5402 4169 3326
Dodal Gaz 2.893 3.390 4313 3.508 4718 3292 3301
Nikleer 662 888 1181 865 1032 960 1590
Hidro 335 420 536 414 515 429 593
Biyoenerji * 1421 1633 1.883 1619 1834 1733 2310
Diger Yenilenebilir

Toplam 13.684 15937 19.636 14355
TBET icindeki fosil yakit pay! (%) 81 79 79 74 58

CO, Emisyonlan (Gt) 322 336 , 36,0 437 289 184
* Geleneksel ve modern biyokutie kullanumi igerir.
TBET: Toph'n‘;rll'ﬂi m et
Kaynak: Uluslararas: Eneqi Ajansy, World Energy Outiook (WEQ) 2016

Tablo 10. Diinya birincil enerji talebi.

302



istanbul’da Arazi ve Eneriji Yénetimi

Enerji gérinimu raporunda ise yeni olarak yenilenebilir enerji kaynaklarinin
daha din 30’lardayken yizde 50’nin hedeflendigini goriyoruz. Yenilenebilir
enerjiye dénuk projeksiyonlarin artisi —biraz sonra inceleyecegiz— tabii iyi ve
6nemli bir gelisme. NUkleer eneriji ile ilgili projeksiyonlarda ise, toplam birincil
enerji kaynaklari icindeki payi, 2014 yilinda % 4,8 iken, 2040 yilinda % 6,6’ya
yukselecegi ve payinin artacagi gérilmektedir. Tabii bunlar Gzerinde ¢alisaca-
gimiz konular.

Bu tablo (Tablo 11) birincil enerii talebini bélgelere gére inceliyor. Bu énem-
li bir tablo. Burada 2040 yilina gére hedeflere baktigimizda, OECD Ulkeleri-
nin toplaminda eneriji talebinde bir artis olmadidi, hatta eksi yizde 1 gibi bir
azalmanin oldugu gériliyor. Uzerinde en cok kafa yormamiz gereken nokta
burasi. OECD disi llkelere baktigimizda ki bunun asil kaynaginin Gin ve Hin-
distan oldugu goérultyor. Burada aslinda insanhdin eneriji politikalanyla ilgili al-
dig1 yeni tedbirlerle beraber, yenilenebilir enerjinin de getirdigi riizgarla birlikte,
artik enerjide bir doyum noktasina dogru gidildigi; gelismis kapitalist Glkeler-
de alinan tedbirlerle —ki bundan sonra daha da yodun alinacagini distiinmek
lazim— hizli bir enerji azalmasi, (2040 yilina dogru artik sinirsiz, limitsiz her
seyiyle enerjiyi blyUutelim meselesinden ziyade, daha c¢ok, biraz sonra tzerin-
de konusacagimiz) enerjinin gergekten etkin kullanimi ve enerjide verimlilik
konusunun daha énemli hale geldigi; yani Gretimden ¢ok tlketimin dogru ya-
pilmasi gerektigi tartismalarn devam ediyor. Bu tablo aslinda Turkiye'yi de ¢ok
ilgilendiriyor, burada gérinmemekle birlikte Turkiye'de de bir artis var.

Yine gelismis kapitalist Glkelere baktigimizda, mesela ABD'de binde 2, OECD
Ulkelerinde binde 1, Avrupa Birliginde binde 5, Japonya’'da binde 6 diigme var.
Hindistan ve Gin'de artis var. Dolayisiyla enerjiye olan talebin daha cok OECD
disi Ulkelerden yani gelismekte olan Ulkelerden kaynaklandigini gérlyoruz.

asze | sx7el| E3e3 | sa:is 5083 | 5077
Armverila e 2722 2734 2708 280 2674 2656 -2.0
ABD L9155 2213 2211 2176 2130 2101 054 -0.2
BAurups 1631 LEST 1630 1LE4L 1LE0] 1568 1540 -0
Aaya Ohyanuryas L= B57 o BE B5% 851 Lo -al
laporya 439 442 424 411 L 359 a1 06
OECD-diga 4045 L] LR ) f.584 LDENS  1L408 12.A7H L&
Diagu Avrupa fAvracys 1539 L1a 114 1152 L1859 1237 LTl o6
furya |51 686 683 == Ti4 737 758 o4
Asya 1578| 4809 s3sa| ss930| esss| 7om0] 7437 L7
G BT agra i37B 544 17724 3855 3897 ag
Hindtan 307 ara 1053 134 1457 1.700 L9358 Ly
Orta Dogu 211 715 e 12 L0 1142 1244 22
Afrika 390 TEL B84 78 1345 12a7 1336 1
Latin Amerika a7 LE) L] &91 4T a1s B L3
Beazibya taa 300 96 317 344 ire 408 LI
Diirayn *~ 774 13684 14570 15340 183188 17057 17288 10
Avrupa Birlige L83 1563 1547 1492 1441 1598 L36D -0.5

VRl Balrpal oIS DuyheTE EeErY
+* D dehen Tk BT v P Barsies B T Tl
Egyrat: Uaieere Ereen Aaeal, WED 2016

Tablo 11. Bolgelere goére birincil enerji talebi (MTPE).
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Aslinda buna paralel olarak elektrik enerjisinin enerji icindeki payi giderek ar-
tiyor; ylizde 40’lardan 50’lere dogru yukseliyor ve dolayisiyla elektrik enerijisi-
nin nereden elde edilecegdi, genel olarak nasil elde edilecegiyle paralel hatta
6nemli bir rol oynuyor. Kisaca elektrik tGretiminde yenilenebilir kaynaklarin ora-
ni giderek ylkselmektedir. Avrupa Birligi 2030 yili hedeflerinde en ¢ok yatirimi
artik rlizgara ve biyomas, biyokutle gibi seylere kaydirmaya calisiyor. Hepimiz
biliyoruz ki Avrupa’da 6zellikle Almanya 2050 yilinda tim elektrik enerijisi ihti-
yaclarini yenilenebilir enerji kaynaklarindan saglama konusunda bir karar aldi
ve bu karara uygun politika izliyor. Hatta 2050 yilini 6ne dogru ¢cekmenin calis-
malari yapiliyor. Bu anlamda artik yenilenebilir enerjinin 6ne ¢iktigi, géraldagu
ve herkesin meseleye oradan baktidi yeni bir déneme giriyoruz.

Turkiye'de de senaryolar yapiliyor. 20 yillik senaryo yapiliyor; 2037 projeksi-
yonlari var. Cesitli modeller kullaniliyor, “diisik senaryo” referans sinirn dedigi-
miz asil kullandigimiz senaryo. Ug tir senaryo modeli kullaniyoruz. (Tablo 12)
Uluslararasi hedeflerle esitleyelim diye buradaki 2037’yi ben 2040’a gektim,
ayni katsayilari ¢arpiyoruz. (Tablo 13) Turkiye’nin 2040 yilinda 673 TWh tlke-
timinin olacagi varsayiliyor, yani hizla devam ediyoruz tiketmeye.

Yenilenebilir enerjinin roll, neden buna ihtiya¢ var, Uzerinde ¢ok durmaya-
cagim ama goérdigumuiz sey su: Turkiye’de de ¢ok hizli artis var, potansiyel
¢ok yuksek. Mesela Yenilenebilir Enerji Genel Muadurligdnin verilerine gére
ruzgar kapasitesi 48.000 MW olarak agiklaniyor. Halbuki bu sadece 1 Ka-
sim 2007’de agilan bir ihalede yapilan miracaatlardan netlestiriimis rakam.
Turkiye'de bagka kaynaklar var, bir ginluk miracaatla elde edilen rakam bu.
Ayrica teknolojinin degisimi de gbéz éniinde bulundurulursa, eskiden diyelim ki
7 m/sn hizla verimli gériyorsak, bugiin daha yeni teknolojilerle daha az rlizgar
hizlanyla verimlilik saglanabiliyor.

Turkiye gercekten bir yenilenebilir enerji cenneti ve ciddi Uretim kaynaklari var.
Biraz sonra belki nikleerle ilgili birka¢ cimle sGylerken bunu biraz daha agik-
layacagiz. Ozellikle glines ¢cagimizin, ginimdzin en énemli enerji kaynag;

ETKB’nin Elektrik Enerjisi Talep Projeksiyonu Raporu
ontimiizdeki 20 yilhk dénem igin yapilan bir calismadir. Bu
projeksiyon ¢alismasinda, elektrik tiikketimini etkileyen
ekonomi, niifus, enerji verimliligi, elektrikli araglar, takvim etkisi
ve sicaklik gibi faktorler dikkate alinarak ve ¢esitli modellerle
3 senaryo kullanilmaktadir:

1. Diisiik Senaryo, Elektrik Tiiketim Artisim yilhk % 35
2. Referans Senaryo, Elektrik Tiiketim Artisim yillik % 4,2

3. Yiiksek Senaryo, Elektrik Tiiketim Artisim1 yilhik % 5.3

olarak hesaplamistir.

Tablo 12. Turkiye 2040 yili senaryosu.
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Y illar Senaryo 1 Senarvo 2 Senarye 3 Lenarvo 1 S ATV herarye 3

T hi (TWh) (TWh) Dhe@igim Dhe @npim Drogigim
IER. 21 200 24 29212 = - =
301 51 g 43 LU ] 4 6% 4 G 5 T%
31581 § 1 a4 121,79 4. %% 4. 9% 5.4%
iz= 41 33498 343124 &4 0% 4. 9% )
40 0 130,70 B3 44 1.5 4. 3.9%
V416 6T 26 154 RS 1 8% 4.7 0%
6T BR e 407 BG 30% 4,T% 5,0
1H1.HI 407 31 R 1 8% 4 6% 1 K
T, 14 430 51 Ad56 47 3 K% 4 5% 3%

[ 410,55 435,17 483,36 3, 6% 4% sT% ]
A24.97 43T ER SOE61 5% A% S |
439 50 AT7.04 S33.94 A% 4.2% S 4% |
454,14 4%, 50 564,13 3. 3% 4, 1% 53% |
463 40 5150 592 B4 1.1%% 1,09 51% |
482 TS 533 .51 BT T 1.1% 3, K% 5.4% |
497,11 - e B52 3R 1.0 i, 4 K%
1142 ST5.05 BRI 21 =T 1.6 4, T |
£34 30 404 KT Tid.61 2. T 34% 480
s39.01 6l e T46,42 26% 3 0% 4. 5%
S53 14 B35 08 e T4 2 % 3 3% 4 5%
567,68 Bi6 16 N14.47 2 %% 3. 5% 4. 5%

Tablo 13. Elektrik enerjisi talep projeksiyonu sonuglari - yillik bazda
talep ve degisim oranlari.

24 saatlik glinesten gelen enerjinin dinyanin bitin enerji intiyacini karsilaya-
bilecegini hepimiz biliyoruz. Dolayisiyla artik glinesin, rizgéarin bu kapasiteleri
dururken Turkiye’nin hala milli kaynak adi altinda hizla kémure dénmesi, 2023
hedeflerini koyarken 2023’te biitiin kémir kaynaklarinin elektrik enerjisi kulla-
nilacak sekilde hedeflenmesi gibi projeksiyonlara baktigimizda aklimiza kari-
stk bir sirl sey geliyor. Clnkl onun dis politikalarina da bakiyoruz, 6zellikle
Lapseki, Biga ve ¢esitli bdlgelerde, milli kaynak denilen yerli kdmar kullanarak
yapacagimiz dedigimiz termik santrallerin, aslinda oralarda yeterli kaynaga,
kdmdre sahip olmadigini biliyoruz, ama 6yle diyerek 5. bélge tesvikleri kullan-
dirlliyor. Mesela, giines enerjisine yatirim yaparsaniz bugin bir yatirim tesviki
alamazsiniz, sadece alabileceginiz bir-iki ithal kalem vardir. Gines panellerini
de tesvik kapsamindan ¢ikarttilar. Yani, 23 Mart 2016’da ¢ikarilan bir yénetme-
lik ve teblig ile aslinda giinesle ilgili olan ¢alismalarn durdurdular. Cok biling-
li bir politika var. 1000 MW’k projeksiyonlar yapildi, ihale edildi biliyorsunuz
Karaman'da, ama devaminda izledigimiz kadariyla blyik projelere kayiyorlar
ve yanlarina da zorunlu panel Uretimini koyuyorlar. Tabii akliniza bir siru sey
geliyor... Cinkd 1 MW’lik kurulan sistemler daginik diye durduruldu —ki dagil-
masinda fayda var— hiikiimet yetkilileri o tarihten beri de desteklemek yerine
tam tersine glnes enerjisini zayiflatiliyor. Blylk ihtimalle de tabii ki gegmiste
yapilan yap-islet-devret modelinden kalan taahhutlerin de bunda dnemli bir
roli var. Cunkld bu taahhitlerde, dogalgaz santrallerinden Uretilen enerjinin
alinma zorunlulugu yeni kaynaklarin éninde bir engel olarak goéruliyor ve
yenilenebilir enerjinin desteklenmesi yerine késteklenmesini gériyoruz. Biraz
Once bahsettigim gibi Aimanya’da 2050 yilinda yiizde yiz yenilenebilir enerjiye
gegcis karari alinirken, Avusturya, Danimarka ve dinyanin birgok tlkesi bu ca-
lismayi yapiyor, Turkiye olarak yizde ylz yenilenebilir enerjiye gegisin master
planini yapmamiz gerekiyor. Bugtin igin 6zeti bu, konugmalardan ¢ikan budur.

Bir 2023 hedefi var. Biraz ondan bahsedelim. Ama burada 6zellikle dikkatimizi
¢ceken sey su: Diinyada bdyle bir projeksiyon yontemi yok, uluslararasi kurum-
lar tarafindan 2035, 2040 gibi ortak belli projeksiyonlar yapiliyor. Tirkiye'de
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2023 diye bir tartisma struyor surekli, 2023'te bunu hedefledik, 2023'te bunu
yapacagiz... Bu bilimsel konular siyasetin baska arenalarinda tartisiliyor. Biz
bunu biraz adeta cumhuriyetle yarisma gibi, cumhuriyetin 100. yildé6niminde
baskalar ne yapti, biz ne yaptik, gdéstermek adina biraz siyasal bir hedef gibi
goriuyoruz. O ylUzden de ciddiye almiyoruz 2023 hedeflerini.

Sonug olarak; hepimiz biliyoruz ki Turkiye’de 1980 sonrasi artan kiireselles-
me surecinde disa bagimhilikta en 6nemli ara¢ giinimuz Turkiye’sinde tartisti-
gimiz ekonominin en kirillgan noktasini olusturan cari agiktir. Son dénem 6zel-
likle petroldeki duisUs tabii ki cari agik icindeki orani ve rakamlar disurdi, ama
Tirkiye'nin en édnemli sorunu enerjide bagimlilik. Erol da bahsetti biraz énce,
bagimliigin hizla yikseldigini gériyoruz, yizde 75’lere ¢ikti, son hikiumet
programinda Oyleydi. Bu bagimhligin giderek Turkiye’'yi ne kadar riske soktu-
gunu gdriyoruz. Ginimuzdeki savaslarin ana kaynaginin da enerji, 6zellikle
petrol kaynaklar oldugunu bildigimiz icin bu kaynaklardan dolay! Turkiye'nin
gercekten bircok meselesinin ¢ézillemedigini biliyoruz. Ozellikle diinya petrol
rezervinin yizde 65'’ini, dogalgaz rezervlerinin ylzde 71’ini tasiyan Ortadogu,
Rusya Federasyonu ve Hazar Havzasinda bulunuyoruz. Bunlarin tam ortasin-
da bulunan Turkiye bu savaslar alaninda énemli bir risk yasiyor ve su anda
icinde bulundugumuz savas tartismalari, Turkiye’nin sokulmak istendigi riskin
altinda da bu tabloyu ve bu tabloda ¢ikarlar olan Ulkelerin var oldugunu go-
rlyoruz.

Buglin diinyada 7,6 milyar insanin 1,3 milyari hala enerjiye ulagsamiyor, eneriji
kullanamiyor. 2,6 milyar insan da pisirmede, 1sitmada geleneksel biyokutle
kullaniyor. Uluslararasi sureci, bugiin artik kiresellesen diinyada her taraf-
ta dolasan para hareketiyle vs. ile izledigimiz zaman insanlida karsi buyutk
bir ayibin var oldugunu mutlaka séylemek gerekiyor. Tiketimde zaten denge-
sizlikler olaganustu fazla, 6zellikle mesela dinyadaki toplam tiketim 13.684
MTEP (milyar ton esdeger petrol). Amerika’ya bakiyorsunuz, kisi basina 6,92
TEP/yil kullaniyor, Turkiye ise yaklasik 1,5-2 TEP/yil birim enerji kullaniyor.
Yani, diinyada da enerjinin kullanimi adil ve esit yaganmiyor.

Cevre ve kiresel iIsinma konularyla ilgili diger odadan arkadaslar agiklama ya-
pacaklardir. Emisyon hacimlerinde karbon oranina baktigimizda, diinyada hizla
arttigini gériyoruz. Dunyadaki elektrik tlketimini, kisi basina disen tiketimleri
gosteren yandaki tablo (Tablo 14) énemli. Tirkiye ¢ok geri bir noktada, ama esit
yarisalim, oraya varalim demiyoruz. Hizli bir sekilde, biraz sonra sdyleyecegimiz
enerjinin etkin kullanimi ve verimlilik konusundaki tartismalarla, en asgari Gretim
kaynaklarinin olusturulmasi gerekiyor.

Nukleer santral macerasina gelelim. Turkiye’de biliyorsunuz iki proje var, biri
uygulamada su anda ingaati yapiliyor; EPDK’nin 2037 projeksiyonu hedefleri-
ne gore 6zellikle 29 Ekim 2023’e yetistirilmek istenen Akkuyu. Burada dért Gni-
te var (4x1200) ve bunun Gretimi maksimum 40 milyar kWh, yani ihtiyacin %
10’unu karsiliyor. Sinop’ta kurulacak olan ikinci projenin 2027-2028'de Uretime
baslamasi hedefleniyor. Toplam enerji tiketimi icindeki paylarina bakiyoruz,
yuzde 15-16 oraninda ihtiyaclar karsilayacak. Biz bu Ulkede kayip kacgaklari
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engellesek yaptigimiz
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Tablo 14. Diinyada kisi basina diisen elektrik tiketimi. 52,3’tlr. 52,3 oraninda

abartiimis. Bu vahim bir
durum. Yillardir TMMOB’nin, Elektrik MUhendisleri Odasinin sdyledigi gergek-
¢i, toplumsal ¢ikarlara uygun bir enerji politikasi yerine bu tir kendi hedefledik-
lerini, amacladiklarini uygulamak ugruna politika izliyorlar.

Diger konular ayri, onun icin disa bagimlilik konustuk, ¢cok hizla yukseliyor.
Ozellikle ham petrol tiketiminde ylzde 89,4, dogalgaz tiketiminde 98,8, su
anda kédmurde de yluzde 30 disa bagimliyiz. Bu Tarkiye i¢in ¢ok buyuk bir
risktir.

TEK’in kaldinldigi ve imtiyazh sirketlere tekrar gecildigi bir ddnem var; 1985,
6zellestirmeler, serbestlesme, vs... Herhalde en 6nemli meselelerden birisi bu.
Burada temel mantik kisaca su: Biliyorsunuz, 1972'de Filistin Kurtulus Orgi-
ti Manih Olimpiyatlarini basiyor ve katliam yapiyor. ik defa OPEC bir araya
geliyor, petrolln varilini 5 dolarlardan 25-30 dolarlara ¢ikariyorlar. 78-79 petrol
krizinde diinya kapitalizmi Friedmanci modele sariliyor ve en iyi uygulayicisi
Thatcher bagi ¢ekiyor. Bu demir yumruk politikalarinin Turkiye’deki uygulayici-
si da Turgut Ozal'dir. Bu aslinda diinyada yeni bir modelin kurulma dénemidir.
Bu, cift hanelere gelmis batidaki emperyalist Ulkelerin krizlerinin, geri kalmis
veya gelismekte olan Ulkeler dedikleri Ulkelere kaydirilmasi, oralarin pazara
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Tablo 15. Elektrik enerjisi talep projeksiyonlarinin tiiketim gergceklesmesine gére
sapma oranlari (%) (TEIAS).

daha ¢ok agilmasi, kapitalist sistemin igine daha ¢ok sokulmasi projesidir. Bu
proje Turkiye'de de 1979'da baslayan, 24 Ocak 1980 kararlariyla kesinlesen
ve uluslararasi sermayeye acik, disa acik ekonomik blyime modelinin te-
mellerini olusturuyor. Buradan baktigimizda bunun hemen arkasindan ilk sey
Ozellestirme olarak geliyor. O 6zellestirme programlarini biliyoruz, Elektrik Ku-
rumu da buradan nasibini aliyor ve dagitim firmalarinin tamami gunimiizde
dzellestirilmis durumda. Su anda EUAS (izerinde kalan son (iretim kaynaklari
hidroelektrik ve termik santraller de pazarlaniyor.

Turkiye ana mesele olarak iki temel kirlma yasiyor iktisatta: 24 Ocak 1980
ve 18-19 Subat 2001. Bu iki temel kirimada Turkiye’'nin yapisi 6nemli élgiide
degistiriliyor. Birinde 6zellestirmeyle baslayan model, 2001’'de serbestlesme
dedigimiz liberallesme modeliyle birlesiyor ve Turkiye gercekten artik geri d6-
ndlemeyecek bir surecin icine giriyor.

Kentsel planlamayi konusalim. Kentsel planlamada enerji politikalarinin or-
ta-uzun vadeli hedeflerini koyarken, 6zellikle Turkiye'deki buylime ve kalkin-
ma politikalarinin pargasi olarak belirlenmesi, rantsal ¢ikardan kurtulma gibi
temel meselelerimiz var. Clnku hizla degisen ve gunlik karar verilen imar
yapilanmalari, hazirlanmamis olan bir enerji talebiyle karsi kargiya birakiyor
ve gergekten hic ummadiginiz yerlerde mesela 2013'te verilen yetkiyle Cevre
Bakanligi her yerde istedigi imari yapabiliyor. Onun yaptigi imara uygun higbir
enerji hazirh@i yok, higbir planlama yok, altyapida enerjiyi birlestiren bir mo-
del kurulmuyor. Dolayisiyla, Turkiye’'nin bu gidisatindaki planlamayla kentsel
planlama arasindaki iliskiye baktigimizda aslinda ikisinin de aynen Tirkiye'ye
benzedigini goriyoruz. Demin sdyledigim gibi, burada énemli olan, enerjinin
daha ¢ok Uretilmesi degil, enerjinin etkin kullaniimasi, dogru tiketiimesi, ve-
rimli tiketilmesi gibi bir basligin agilmasi lazim; uzun mevzu.
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Bir sey daha var, yeni kavramlardan biri, toplumsal maliyetler meselesi. Bugln
enerjide sadece yatinm maliyeti yazilarak hesap yapilmiyor, artik toplumsal
maliyetin hesaplanmasi gerekiyor. Bu sosyoekonomik agidan bir degerlendir-
medir; gevreye, insan sagligina verilen zararin planlanmasi, hesaplanmasidir.
Bunlar hesaplanarak genis bir degerlendirme yapilmali. Sonug olarak eneriji
politikalarina karar verilirken besikten mezara dedigimiz maliyetlendirme ya-
pilmasi lazim. Ganimizde bu ¢alismalar yapiliyor.

Enerji kooperatiflerine ¢ok girmeyecegim, ¢ok Turkiye’nin giindeminde. Yerel
ybnetimlere ¢ok blyik gérev duslyor, bunlarin hizla kurulmasinda fayda var.
Turkiye'de drnekleri var, dinyada fazla 6rnegi var ve bunun 6ni acildi. Eneriji
kooperatiflerinin dogru kullaniimasi lazim.

Enerji kullanimi temel bir insan hakkidir. Kesintisiz, guvenilir, kaliteli ve ucuz
temin igin zorunlu bir kamu hizmetidir. Konut enerji tiketimlerinin belirli du-
zeyde Ucretsiz karsilandigi yeni bir déneme gecilmesi lazim; o da TMMOB’un
Kasim 2017’de yayimladigi yeni enerji brostrine gére 400 KW gibi bir ra-
kamdir. Fiyatlandirmanin da azdan ¢oga dogru yukseltilerek yapiimasi lazim.
Kamunun enerji yatirrminin énindeki engellerin kaldiriimasi gerekir, enerji fa-
turalarindaki TRT payi kaldinimahdir, kayip ve kagaklarin fatura bedellerine
ilave edilerek tuketiciden alinmasindan vazgecilmelidir.

TMMOB ve EMO tarafindan yillardan beri savunulan géruglerin, yasadigimiz
bu sirecte nasil dogrulandigini gériyoruz. Onun i¢in de hizla dzellestirme
ve serbestlesme politikalarinin terk edilmesi, Glkemizi yeni felaketlere strik-
leyecek niikleer santrallerden vazgecilmesi ve kalkinmanin ve refahin temel
girdilerinden birisi olan enerjinin kamusal yarar esas alinarak yeniden planlan-
masi gerekir. TMMOB ve EMO’nun kamuoyuna sundugu enerji raporlarina ve
goéruslerine hak ettigi degerin verilmesi, akil, bilim ve toplumsal ¢ikarlar pence-
resinden bakan bir enerji politikasi olusturulacagi inanciyla hepinize saygilar
sunuyorum, dinlediginiz icin tesekkir ederim.

Erol Celepsoy

Gazi Bey'e cok tesekkilr ediyoruz. Birkag ekleme yapmak istiyorum. istanbul'a
elektrigin verilmesi 14 Subat 1914’te Silahtaraga Termik Santralinin devreye gir-
mesiyle basladi. Macar Ganz sirketi, 50 yil elektrigin Uretim imtiyazini almisti.
Ancak 1939 yilinda kamulastirlarak, TEDAStan énce elektrik hizmetini veren
I[ETT’ye verildi. 1982 yilinda da o zamanki adiyla TEK’e devredildi. 1984 yilinda
¢ikan 6zellestirmenin ilk ayagi olan 3096 sayil Yasayla birlikte dagitimdaki 6zel-
lestirme calismalari baslamis oldu. istanbul bundan nasibini en erken alan sehir-
lerden biri. 1990 yilinda hem Kayseri Elektrik, hem de istanbul'un Anadolu yakas!
elektrik dagitimi 6zellestirildi. Meslek odalarinin burada ¢ok énemli rolii oldu.

O dénem Elektrik Mithendisleri Odasi istanbul Subesinin yogun calismalaryla,
1990 yilindan 2002 yilina kadar hukuki, idari ve her tirli miicadelemiz sonu-
cunda Danistay karariyla istanbul Anadolu yakasi elektrik dagitimi AKTAS dan
alinarak tekrar devlete gecti.

309



istanbul Kent Sempozyumu - IV

AKTAS 6rnegi sonucunda, 2013 yilina kadar Turkiye'deki dagitim sirketlerinin
6zellesmesini yapmak istedilerse de yapamadilar. Ne zamana kadar? Ana-
yasa referandumuna kadar. Biliyorsunuz, Anayasa referandumu “12 Eylulden
hesap sorma” olarak lanse edildi, ama Anayasa maddeleri oylanirken Anaya-
sa'daki bir maddeyi de degistirerek bizim Danistay’a a¢tigimiz kamu yararini
ortadan kaldirdilar. Bizim mahkemelere verip kamu yarari adina kazandigimiz
davalar Anayasa referandumundan sonra ortadan kalkti.

2013 yilindan itibaren de bitin elekirik dagitim hizmetleri 21 dagitim bdlge-
si seklinde &zellestirildi. Onceden Kayseri 6zellesmisti, geriye kalan 20 dagitim
bélgesi de dzellesti. istanbul Anadolu yakasi Enerjisa’ya, Avrupa yakasi da énce
CLK, sonra CK, yani Cengiz Limak Kolin, sonra Limak'in ortakliktan ayriimasi
sonrasi Cengiz ve Kolin sirketlerine verilmis oldu. Bizim agtigimiz davalarin timda
Danistay’da bu bahsettigim Anayasa maddelerinin degismesinden dolayi kadik
kaldi. Maalesef oradan bir sey ¢cikmiyor, ama mucadeleyi birakmamak lazim.

Gazi Bey'in dedigi gibi elektrik bir kamu hizmeti, bunun da kamunun elinde
olmasi lazim. Dunyanin en pahal elektrigini, en pahali benzinini kullaniyoruz.
Bunlarla birlikte strekli yasiyoruz. Elektrik dagitim sirketlerinin tekrar kamuya
dénmesi gerekmekte diye disiniyoruz ve bunlar da surekli dile getiriyoruz.

Ben s6z0 daha fazla uzatmadan Caner Hocama séz veriyorum, buyurun.

Akill Kentler ve Kent Bilgi Sistemi

Caner Giiney

Merhabalar, benim konusmamda biraz daha akilli
sehirler kismina dogru kayacagiz. Tabii enerji de en
6nemli pargalardan biri ve benden énceki konus-
macinin gayet giizel ifade ettigi gibi bu konuda da
6nemli ilerlemeler yasaniyor.

Akillr sehir konusunda tartisabilmek icin éncelikle su
sorulara yanit aramak gerekir: Nasil bir sehir istiyo-
ruz ve sehirden ne bekliyoruz? Diger 6nemli bir soru
da Istanbul ne kadar akilli bir sehir? Cinkii biraz
sonra sizlerle paylasmaya ¢alisacagim; bircok uygu-
lama yapiliyor, akilli sehirler konusunda bircok etkin-
lik gergekle§t|rll|yor ve bunlarin sonucunda da sehre bazi yenilikler kazandirli-
yor. O zaman “Istanbul ne kadar akilli sehir?” ya da “istanbul akilli sehir olabilir
mi?” bicimindeki sorulari tartisabilmemiz gerek. Cinkl bu akilli sehir kavrami
gunimuizde dinyay! kasip kavuruyor ve bunun Gzerine tim dinyadaki sehirler
bircok calismalar yapiyor, ama diger bir kavram daha var obezlikle 6zdeslesti-
rilen “obez sehir’ kavrami. istanbul “akilli sehir’” mi, yoksa “obez sehir’ mi, bunu
da tartismak gerekiyor diye distundyorum.

Nasil bir sehir isteriz ya da sehirden ne bekleriz? Hepimizin beklentileri aslin-
da ufak farkhhklar gbsterse de genel olarak aynidir. Yagsam kalitemizin ytksek
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oldugu, temiz cevrenin bulundugu, katilimcihgimizi yansitabildigimiz, strdi-
rulebilir bir yasamin bulundugu kentleri talep ederiz. Benden &6nceki degerli
konusmacinin enerji politikalarinda anlattigi gibi, nasil global ortamda bazi
sermaye sahipleri kendi politikalarini onaylayabilmek icin bazi girisimler yapi-
yorsa, aslinda bu ve benzeri konularda en blyigu endlstri 4.0’dir. EndUstri 4.0
yeni olmasa bile son zamanlarda cok tartisilan bir konu olarak giindemimizde
bulunmaktadir. Bu sadece Almanya’da degil, Amerika'da, Japonya’da da farkli
isimlerle isimlendirilip ortaya ¢ikan bir kavram, bir yaklagim. Yaklagimin ana fikri
maliyetleri dusirmek ve sermayenin daha artan bir ivmeyle artmasini saglaya-
bilmek. Bunu yapabilmenin en kolay yolu da, yani ivmeyi artirabilmek icin 6nce-
likle maliyetleri distirmek gerekiyor. Aimanya bunu bir hiikiimet projesi haline
getirdi ve 2013 yilinda bir rapor yayinladi ve Almanya endustri 4.0’ uygulamaya
basladi. (Resim 1)

Biliyorsunuz gecmiste endustri 1.0, 2.0, 3.0 gibi seyleri duyduk. Endustri 1.0
daha c¢ok buhar teknolojisinin kullaniimasiyla, 2.0 elektrik motorlarinin devreye
girmesiyle, 3.0 robot kollarin devreye girmesiyle gerceklesti. Ancak endustri
4.0’'In digerlerinden farkh bir
ey s yapisi var: Sure¢ yasanmadan
el g B il devrim olarak kabul edildi. Di-
i ger sanayi devrimlerinin hepsi

il ] di, farklan gorildi. Me-
el tistri B oo | YEFANTL, A

“é Endustri 4.0 Soe sela, 2.0’da seri Uretim bantla-

rin etkisi géraldu ve bir devrim

g;':;;:g,Q‘ 9 0 olarak nitelendirildi. Ama en-

. L distri 4.0 digerlerinden farkli

Simitesyun Otemaeyon Sistenbnt olarak yasanmadan devrim

olarak kabul edildi.

-
» |]'°ﬁ".f:lI Niye endistri 4.0’la basla-

20 e dim? Cunkd akilli sehirler de
0 I papamimante [ 557 e aslinda onun devaminda ele
yonetim (SP$] 1969 retim Teknikderi « EXT +
“‘ rfemet = Entlstl .0 alinabilecek bir konu, c¢lnkl
Enformasyon ve A . P ,
° Metbuhandiend s SO 3| akilli sehirler de endistri 4.0’a
| Mot e 5 benzer bir sekilde yine sehir
i mekanik deiuma Elektrik enerjisl yardmma . .. o . . .
siraptel e gertiepncen %| icerisinde ekonomiyi bir sekil-
s de hareketlendirebiime tema-
B g sini igerisinde bulunduruyor.
S s Bt e O ylizden de oradan yola ¢iI-
EndUstri 4.0 karak akilli sehirler kavramini
' birlestirmek istedim.
- . o i
Nl Ty ?I:‘?’":""*“‘Q-’ . | Bircok etkinlik yapihyor, biligim
O hios 4w 2E% oemanen 4 kongreleri, bilisim zirveleri,

konferanslari vs. Tirkiye 6ze-

3.
1. - linde bu etkinlikler istanbul'da
yogunlasiyor. Ozel sektér, be-

Resim 1. Aimanya Endustri 4.0 Raporu, 2013. lediye, kamu  kurumlan, sivil

311



istanbul Kent Sempozyumu - IV

toplum &rgutleri bu konularda birgok ¢alisma gerceklestiriyor. Dunyada genel
olarak bir akillilasma yaklasimi benimsendi ve akilli kavrami yerlesti. Basina
akill dedikten sonra sonuna ne koyarsaniz koyun, yani bir X harfi disinelim,
“akilli X” oluyor. Burada X'i siz degistiriyorsunuz, érneg@in X sehir ise “akilli se-
hir” olmus oluyor. Sehirde bu sekilde akilli kavrami yerlesmis durumda, ¢linki
her taraf artik sensérlerle donatildi, yazilimlar, bilgi sistemleri ¢ok etkin olarak
kullaniimaya baslandi ve gittikce de makinelesiyoruz. En basitinden hepimizin
cebinde akill telefonlar bulunmakta.

Akillilasmanin diger bir kavrami da gelecekte nasil sehirler olacak? Oncelik-
le bahsettigimiz birka¢ konu var. Enerji bunlarin en basinda geliyor. ClnkU en-
dustri 4.0'iIn en 6ncelikle bulundurdugu konu eneriji, ardindan akilli ulagimlar,
akilli binalar, akilli sebekeler ve bu gibi kavramlar hepsi yerlesmis durumda.
Ama aslinda akil ne, nasil akillaniyor sorusu tam olarak kafamizda canlanmi-
yor. Mesela, akilli sehir dedigimiz zaman sehir nasil akilli olacak? Siri gibi mi
dustinecegiz? Apple’in Siri projesi gibi soru soracagiz, sehir cevap mi verecek
bize? Aslinda ¢ok da farkli degil, ama
burada en énemli nokta veri: Her ta-
rafi sensérlerle donatip sensérlerden
aldigimiz verileri etkin bicimde birles-
tirerek bunlari kullanabilmek.

Akilli sehir calismalar ¢ok yeni ca-
hsmalar degil, Boyd Cohen’in smart
citylakillr sehir tekerlegdi bigciminde bir
yaklasimi var. Genelde Avrupa Birligi
de bunu temel alarak, bunun Gzeri-
ne akilli sehir modellerini geligtiriyor.
Burada en cok 6éne ¢ikan alti bashgi
ayiryor. Bu zaman zaman alti olu-
yor literatlirde, zaman zaman sekiz
oluyor: Akilli insanlar, akilli ekonomi,
akilli ¢cevre, akilli devlet ya da akilli
ybnetim, akilli yagam, akilli mobilite.
(Resim 2) Dunyada bu pargalar akil-
Il sehir yaklagsiminda hayata geciren
Ornekler var. Burada c¢ok vaktinizi
almak istemiyorum zaman da kisitli
oldugu igin, ama mesela Kopenhag,
bunlardan éne c¢ikanlardan biri, 2025
yilinda karbon nétr olmaya calisiyor.
Yani, 2025 yilinda karbon tuketimini
sifira dogru indirme hedefi var. Orne-
gin ev-is arasindaki duzenli yolculuk-
larin ytzde 40’1 bisikletlerle saglani-
yor. Bu da karbon salimini digturmek
icin en etkin ydntemlerden biri.

Siozenpy\

Resim 2. Boyd Cohen'’in “akilli sehir
tekerlegi; Smart City Wheel.
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Resim 3. Viyana’da otomobil sarj istasyonu.  Resim 4. Paris’te ortak kullanima agik
bisikletler.

Amsterdam’da da benzer seyler var. Onlar da otoparklar akilli sistemlerle
daha ¢ok ydnetme Uzerine ¢alisiyorlar, uygun park alanlarina yénlendiriyorlar,
glines enerji panelleri kullanip trafikte, otoparklardaki ya da sehirdeki diger
enerji problemlerini bu sekilde ¢bézmeye calisiyorlar. Viyana’da otomobillerin
kullanimi igin 400’den fazla sarj istasyonu bulunuyor. (Resim 3) Pariste de
20.000'den fazla bisiklet ortak kullanima agiimis durumda, bisiklet paylagimi
yapiliyor. (Resim 4) istanbul'da da var biliyorsunuz sahilde, Maltepe, Bostanci
tarafinda.

Barselona 2015 yilinda en akilli kent segildi. (Resim 5) Bu tlr yarismalar var,
“en akilli sehir hangisi olacak” seklinde. Bu yarismalarda, kent icerisinde gelis-
tirdikleri projeleri ortaya cikartiyorlar. Ornegin, Barselona'da 25 faaliyet alanin-
da 200 adet proje gelistirmisler ve uygulamiglar. Burada bir konu da su: Bazi
durumlarda sehirler, hlikiimetlerin 6ntine gegmis durumda, devletlerin birbiriyle
karsilastirimasindan ¢ok bazi durumlarda sehirler birbiriyle karsilastiriliyor. Se-
hirlerin kendi ¢alismalari haricinde bir de klresel firmalarin yaptigi calismalar
var. Ornegin, Microsoft gelecegin sehriyle ilgili bir calisma yapiyor ya da Google
kendi akilli sehrine nasil bir altyapi olacagini disintyor. Bunlarin yaklagimlari
da énemli, ¢inkl bu firmalar bizim su an pratikte kullandigimiz teknolojilerin
hepsini ydnetenler, yenilikleri getiren firmalar. Oyle oldugu zaman da sehirlere
nasil bir farklilik getirecegini insan diisinmeden edemiyor. Ornegin Microsoft bu
konuda 430.000’den fazla teknoloji uzmaniyla ¢alistiklarini séyliyor.

Bunlar yurtdisindan érneklerdi. Ulkemize dénelim. Yurticine baktigimizda, 6r-
negin Beyogdlu'nun web sayfasina girdiginiz zaman Beyoglu Belediyesi, ken-
disinin akilli kent oldugunu séyliyor. Beyoglu énemli, biliyorsunuz, Turkiye'de
ilk belediyenin ortaya ¢iktigi yerlerden biri, belki de ilki. Yaptigi birtakim uygu-
lamalari siralyor:

- AKOS (Akilli Kent Otomasyon sistemi)
- Mobil Ruhsat Denetim Programi

- Mobil Kabahatler Programi

- Mobil Beyan Programi

- Mobil Ekip/Sikayet Takip Programi

- Vatandas Bagkan
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loT Gép Kutulan i
Barselona Ne Kadar “Akilli"? nurEmphll ilerini “*'2;,‘,{!5’\!2‘ Kent Goziimlerinde
ik Veri giincel olarak CityBikes ile sinerji artirmak igin
® Avrupa | Baskenti 2014 Klaniarak  Sarabifyor sagland) i 2
wrupa Inovasyon Bagken gelistirilen . y :
uygulamalar

@ Bl Inovasyon .
Kazanan 2014

@ B Ana Kent Problemi igin
Kitle-Kaynak Cozimleri
Yangmasi Kazanan 2014

Resim 5. Barselona Akilli Kent 2015.

- Cek ilet Beyoglu'nu Cepten Yonet
- iletisim Merkezi
- Resepsiyon Uygulamasi
- E-Belediye Hizmetleri
- Mobil ekip
- Sosyal Market
- Beyim (Beyoglu istihdam Merkezi)
- Isgaliye Takip Programi

Belediyelerin disinda “Kamu Teknoloji Platformu” diye bir sivil toplum kurulusu
var. Bir portal olusturdu, akilli sehirler hareketi baglatti. Bunda 6zel sektor-
den, kamudan, belediyelerden ortaklan var ve birgok proje yapiyor. Degisik
kentlerde organizasyonlar diizenleniyor, ama bunlarin en ¢ok kiimelestigi yer
istanbul; istanbul’da uluslararasi ¢ok fazla organizasyon diizenleniyor. Burada
aslil problem su: Eger diinyaya boéyle bir yaklasim sunuyorsaniz bunun arka
planini da doldurmaniz gerekiyor. insanlar etkileyebilmeniz igin ve insanlari
Onerdiginiz projenin pesinde devam ettirebilmeniz igin arkasini doldurmaniz
gerekiyor. Diinyanin tabii ki en dnemli problemi strdirdlebilirlik, insanoglunun
nufusunun sayisinin ¢cok artmasi kaynaklarin limitli olmasi, kiiresel isinmanin
artmasi, mavi, yesil altyapiya zarar vermemiz, iklim degisiklikleri hep bundan
etkileniyor. Aslinda bu yeni konu degil, 1972’de Medows ve arkadaslar Bi-
ydmenin Sinirlari adh bir kitap yayimliyorlar ve burada “strdurebilir gelisme”
kavramini ifade ediyorlar. 21. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren de dinyanin
¢cOkecegini ifade ediyorlar.

Akillr sehirler konusu birdenbire ¢ikmadi, ondan énce baska bir kavram vardi:
digital city, yani “dijital sehir! Simdi dinya olarak dijital sehri biraktik, akill
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sehrin pesinde kosuyoruz. Yeni bir kavram daha c¢ikt, o da wise city, biraz
daha “bilge sehir” gibi. Sanki akilli sehirlerden beklenilen katkiy biraz daha ar-
tirabilmek icin yeni kavramlar ortaya ¢ikiyor. Bu “wise city’nin “smart city’den
bir farki da Universitelerin biraz daha 6n plana cikarilarak problemlerin uzun
dénemde akademi ile birlikte ¢cézulmesi olarak gdsteriliyor.

Bastaki sorulara ddnersek, kent nedir? Kenti biliyoruz, taniyoruz. Bir kere
kentler yasayan alanlar, kentlesme de toplumsal bir olgu ve bu toplumsal
olgunun da sosyal, kultirel, ekonomik gibi sayisini artirabileceginiz bircok
boyutu var. O yluzden sehir/kent kavramiyla akilli teknoloji kavrami nasil bir
araya gelebilir konusunu distinmek gerekiyor. Akilli sehirde su daha 6n pla-
na cikiyor: Surdurilebilirlik ve bagdlanti, yani sensoérlerin daha ¢ok birbirine
baglantisi.

Eger istanbul akill sehir olacaksa, kentliler olarak hepimizin su sorular kendi-
sine sormasi gerekir diye distndyorum: Akilli sehir nedir? Neden akilli sehir?
Nasil bir akilli sehir? Nasil bir strateji? Nereden baslamah? Nasil bir mimari?

Oncelikle akilli sehre bakalim. “Akill sehir ne degildir?” ile baglayalim ve sonra
‘Akilli sehir nedir?” sorusuna dogru gitmeye c¢alisalim.

Akilll sehir sadece kentlesme arti teknoloji degildir. Akilli sehir sadece
1.0.0.0.1.0.1.1.0.0 gibi sensorlerden gelen veriler degildir. Akilli sehir yalniz et-
kin ve yenilikgi teknolojilerin uygulanmasi degildir. Akilli sehir deyince dne ¢I-
kan teknolojiler sunlar: Bulut teknoloji, nesnelerin interneti, blylk veri, makine
6grenmesi, mobilite, bunlarin sayisi artinlabilir; akilli sehir sadece bunlar da
degildir. Akilli sehir, kentte yasanan problemlerin teknoloji kullanilarak ¢6zUl-
mesi de degildir; akilli sehir kavrami olmadan da bu yapiliyordu. Trafik i1siklari
ilk otomatik sisteme gegtigi zaman trafik problemi bir parca ¢ézilmustir her-
halde, o zaman yalniz o uygulamayi kullanarak akilli sehir mi olmus olunuyor?
Hayir, olmus olunmuyor. Teknolojik altyapinin kurulmasi, verinin toplanmasi,
verinin amaca dénuk islenmesi ve sunulan hizmetlerin gelistiriimesi de sadece
akilli sehir degildir. Akilli sehir, bilgi iletisim teknolojileri projesi degildir. Biliyor-
sunuz ulkemizde her sey bilgi iletisim teknolojisi projesi olarak pazarlaniyor ve
¢ogu proje bu nedenle tamamlanmiyor. Baska bir perspektifle bakmak lazim.
Akilli sehir kavraminin salt teknoloji olmadigina iliskin ¢cok degil ama tek tik
sbyle kavramlar da goérdiim, internette arastirabileceginiz: dumb city project,
biraz daha “ahmak sehir”’ gibi yaklagsimlar da var. (Resim 6) Akilli sehrin bu
sekilde tiketilmesinin ne kadar yanlis olabilecegi Uzerine ¢alismalar yapanlar
da var.

Simdi akilli sehir ne degildir sorusuna ekonomi boyutundan bakalim. Akilli sehir
yalniz siirdiirilebilir bir kalkinma araci degildir. Ulkemizdeki bircok proje kalkin-
ma amaclyla yapilmakta ancak akilli sehirleri strdardlebilir bir kalkinma araci
olarak gérmemek gerekiyor. Bu tlr yaklagimlar zaten yasamaktayiz; érnegin
kentsel donUstme kalkinma araci olarak bakiyoruz, insaat sektdri biylyecek,
genisleyecek, yatinmlar dénecek ya da 2B’yi kalkinma araci olarak uyguluyoruz.
Akilli sehirleri de benzer gsekilde distinmemek lazim. Akilli sehir sehirler savasi
ya da yarnisi da degildir. Londra mi, Berlin mi yoksa Istanbul mu daha iyi akills
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sehir gibi yaklasiimamalidir. Sehirle-
rin yasanabilirlik indeksleri olusturu-
luyor, bu aslinda sehir yariglarinin bir
altyapisi, hangi sehirde daha huzurlu,
daha rahat yasayabilirsiniz, hangisi
daha akilli, teknolojiye daha kolay na-
sil ulasabilirsiniz? Akilli sehirler bu tar
bir pazarlama araci da degildir. (Re-
sim 7, 8)

Resim 6. ‘Ahmak Sehir Projesi” Peki, nedir “akilli sehir"? Aslinda li-

teratirde ¢ok tanimi bulunmakta.
Google’a “akilli sehir” ya da “smart city” yazin, karsiniza birgcok kavram ¢i-
kacaktir. Kisaca sirdurulebilir yasam ve kentlesme igin teknolojinin kentlere
uygulanmasidir. Sehirlerin kaynaklarinin kullaniminda bas gosteren verimlilik
ve surdirdlebilirlik problemini yenilik¢i anlayisla ¢cézebilmektir, bilgi tabanh bir
sehirdir.

Peki, akilli sehir senin icin nedir, benim icin nedir? Oncelikle akilli sehir liks
mudur, ihtiyag midir, aldatmaca midir? Gunkd akilli sehir konusu bir pazar-
lama araci olarak kullanihyor. Siz bir teknolojik firmayla anlagsaniz, mesela
Microsoft'a deseniz ki istanbul’'u akilli sehre dénistiir, hemen kabul edip bu ig
icin su kadar milyon dolar talep edecektir. O ylizden de bunun bir aldatmaca
olup olmadigina iyi karar verebilmek lazim. Demokrasi midir, yoksa akilli sehir
sadece akilli kent arti akilli kirsal midir? Cink{ bir kent var, bir kirsal var ve
bunlarin entegrasyonu konusu var.

Benim i¢in nedir? Kendi géziimden bakmaya ¢alisayim. Akilli sehir benim igin
ortak akil ve katilimcilktir, sistemler batiintdir. Su an burada hepimiz farkli
meslek odalarindan bulunuyoruz. Meslek odalarimizin Urettigi bir siri bilgi,
veritabani, know-how bulunmakta, akilli sehir tim bunlarin butlnlestiriimesi-
dir. Akilli sehir benim i¢in sardurulebilirliktir, strdarulebilir birlikte isler, ama
bunlara bir sey daha eklemeliyim: Olclebilir ve raporlanabilir olmalar gerekir.
Akilli sehir agik veriye dayali yenilikgi bir ekosistemdir. Bu 6nemli, verilerin acik
olmasi gerek, ¢lnku bir seyin akilli olmasi icin daha énce belirttigim gibi, sen-
sorlerden ya da insanlardan elde edilen verilerin anlamli halde paylasiimasi ve
bunun Uzerine Uretim yapilmasi gerekmektedir. Eger belediye, devlet verilerini
acmiyorsa, o zaman zaten sizin sehrinizin akilli olma sansi yok, ¢tnkd akilli
olabilecek veri yok demektir. Vatandasin ya da 6zel sektdriin katki koyabilmesi
icin acik veri gerekli. Aslinda bu da yeterli degil, onun Gzerine bir de ekosistemi

Collaborative
Economy A v

v B Q %m
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Resim 7. “Ortak Ekonomi” Resim 8. “Londra, Berlin'e karsi”
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kurmaniz gerekiyor; o verileri nasil daha anlamh ve deger katabilecek sekilde
birlestirebilecegine iliskin bir ekosistem. Bir bagska yénden, akilli sehir bence
bir TMMOBdir. Glnkii TMMOB icerisinde kentin cogu sorunlarina yoénelik agi-
hmlar katihmcihk anlayisiyla yapilabilir.

Akillr sehrin bilesenleri nedir? Akilli belediye, akilli kent bilgi sistemi, akilli in-
san...

Akilli belediye yaklasimi belediyelerce e-belediye ¢éztmleri olarak kabul edi-
liyor. E-belediye uygulamalari var deniyor, ama bu uygulamalar olmasina rag-
men ¢ogu problemimizi ¢dzemiyoruz. Ornegin, istanbul'da bilyiiksehir dahil
41 belediye var ancak Istanbul hala bir sorun yumagi. Madem e-belediye var,
GIS, mekéansal bilgi sistemleri var ve kullaniliyor, o0 zaman neden sorunlar
¢6zime kavusacagina giderek biytyor? Mekansal bilgi sistemleri (GIS, CBS)
birer arag, ama bir amacmis gibi davranilip batiin problemleri ¢zmesi beklen-
mekte. Halbuki problemleri GIS ¢bzmuyor, o problemi ¢dzen veridir; yani uy-
gun veri ve bu verilerin anlamli bir sekilde uzman tarafindan mekansal analiz-
lerde kullaniimasidir. CBS mekéansal analizlerin yapilmasi igin yararlanilan bir
arag. Peki, 41 belediye ait 41 adet CBS varsa istanbul’da neden hala sorunlar
var ya da sorun yumagi neden daha ¢ok blylyerek gidiyor? Akilli belediye-
lere baktigimiz zaman bazi olusumlar var; érnegin Turkiye Belediyeler Birligi
(TBB). Turkiye Belediyeler Birligi, Cografi Bilgi Sistemleri Genel Mudurligu ile
bir Kent Bilgi Sistemi Protokolu yapti ve dedi ki, “Ben belediyelerin birligiyim
ve benim bir know-how'im var. Bu problemlerin nasil ¢ézllecegine yonelik ¢o-
zUmlerim var. Bunlari ben bir MIS-Y6netim Bilisim Sistemi olarak aktarmak is-
tiyorum ve bdyle bir protokol yapilarak tim buraya gelen de bunu kullansin. Bu
bir standart haline gelsin, kullanilsin.” Béyle bir ¢6zum 6énerdi. TBB haricinde
Marmara Belediyeler Birligi var. Marmara Belediyeler Birligi de akilli belediye-
cilik Gzerine yogunlasiyor ve politikalar gelistiriyor, Sehir Politikalar Merkezi,
Goc Politikalar Merkezi gibi calismalar var. (Resim 9)

Kamu tarafindaki akilli sehirler galismasina bakalim: Kamunun on yillik kal-
kinma planlar icerisinde akilli sehir yaklagimlari yer almakta. 2015-2018 Bil-
gi Toplumu Stratejisi ve Eylem Planinda ve sonra 2016-2019 Ulusal e-Devlet
Stratejisi ve Eylem Planinda detaylandiriimis durumda. Zamanim olmadigi igin
giremeyecegim, ama 6rnegin 2015-18 Eylem Planinin 42, 43 ve 44. maddeleri
direkt akilli sehirlerle alakali. Cevre Sehircilik Bakanhgi kendisi bir projeye bas-
ladi; Akilli Kentler Stratejisi ve Eylem Plani Hedef 2023. O projeyle ilgili detay
bulamadim. Daha 6nce baslattigi bir KENTGES projesi var, o da benzer se-
kilde. (Resim 10) Haberlere baktigimizda kamu kurumlarinin agiklamalarinin
“akillilik” kavrami (izerine yogunlastigini gériiyoruz. Ornegin, TOKI agiklamasi:
‘Akilli sehirler akilli binalarla olur” Cevre ve Sehircilik Bakani agiklamasi: “Akilli

Resim 9. Marmara Belediyeler Birliginin akilli belediyecilik ¢aligsmalari.
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kentler eylem plani hazirhyoruz” Ulag-
tirma Bakanligi: “2023 ve 2035 vizyon-
. lar kapsaminda akilli ulagim sistemlerini
. L hazirliyoruz” Turk Telekom agiklamasi:

“81 ilde akillilik uygulamalari yapilacak.”

ent e S Ayrica yan kamu yari dzel olarak Tiirksat
da bu pazar iyi degerlendirecek sekilde

uygulamalarini pazarlayabiliyor.

Biitiinlesik Kentsel Gelisme Stratejisi ve
Eylem Plam CBS Genel Mudurlugunin dazenledigi
2010-2023 Cografi I?‘:‘ilgi Sistemleri Gana etkinliginirl
mottosu “bilgi toplumunun yasam alani’”
(Resim 11) Gzel bir spot ifade aslinda,
eger biz bilgi toplumuysak bu bilgi toplumunda nasil bir yagam kurgulayacagi-
mizin tartigiimasina yénelik. Hemen altinda akilli sehirler tabii ki. Akilli sehirler
icin yine Gevre ve Sehircilik Bakanliginin CBS Genel Mudurligu, Bulut Kent
Bilgi Sistemi (KBS) projesini gelistirdi. (Resim 12) Onda da belediyeler Turkiye
Belediyeler Birligine benzer sekilde belediyelerin tek bir cografi bilgi sisteminin
olmasi, tek bir kent bilgi sisteminin kullaniimasi hedefleniyor, ama su kavram
yine unutuluyor: istanbul da bir belediye, 50.000-70.000 niifusu olan yerler de
belediye, ama toplum olarak, sehir olarak birbirinden ¢ok farkli; tek prototip bir
sistemle hepsinin problemlerine ¢ézim bulamazsiniz. O ylzden akilli sehirler
icin akill KBS/GIS/CBS kavrami gerekiyor, ama bizim gelistirdigimiz kent bilgi
sistemleri, cografi bilgi sistemleri gercekten akilli mi, yoksa ahmaklarini mi
gelistiriyoruz? Clnki eger bunlar stirdirilebilir degillerse, aslinda ahmaktirlar.
Turk Dil Kurumu (TDK) akilli ifadesini “disinme, anlama ve kavrama gici”
olarak tanimlarken ahmak ifadesini de “aklini geregi gibi kullanamayan” seklin-
de tanimlamakta. Bir de zek& kavrami var. Smart/akilli kavramini disinUyoruz,
ama bir de zek& kavrami var.
Cunkd bir taraftan da sistemle-
rimizi akillandirnp —yapay zeka
ya da benzer sekilde— bunlan

YASAM ALANI . o kullanmaya gallglyoruz.

Resim 10.

DUNYA cBS GUND
WORLD Gl

BILGI TOPLUMUNUN

Su tdr uygulamalar yapinca
belediye kendini akilli uygu-

SEHIRLER .° oo
_ = lamalar yapti gibi dustnebilir:

® Ornegin, ¢opler nerede topla-
Resim 11. Cografi Bilgi Sistemleri GUnu etkinlik afisi. niyor, nerede toplanmiyor, be-

lediye olarak nereye ne yatirim
%/ | }Iﬂ“.l\ yaptin vs. bunlarin web Uze-
B e L R rinde gorsellestiriimesi. Ama
bunlar akilli sehir olmak de-
mek degil, daha buyuk, daha
kompleks sorular sorabilmek
- ve yanit alabilmek lazim. Or-

Burur KENT BlLGl SISTEM nek verelim. istanbul’un niifu-

Resim 12. su 5.000.000 artinca ne ola-
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cak? Kaynaklarimiz ne olacak, trafik ne olacak, binalar ne olacak, imar ne
olacak, bu gibi analizlere dogru gitmemiz lazim. Kanal projesinin etkileri ne
olacak? Benzer sekilde bu sorular artirilabilir.

Akillr sehir igin Gglincu bilesen akilli insan demistik. Tabii ki bunlar Ggle sinirli
degil, artirilabilir, ben sadece bu sunum icin Ggtint 6ne ¢ikardim. Akilli sehirler
icin akilli insanlar gerekiyor. Bu, akilli sehir dedigimiz zaman sadece teknoloji-
yi iyi kullanan insanlar demek degil, bu teknolojinin gercekten toplum yararina
kullanilip kullaniimadigini yargilayabilecek insanlarin olmasi gerekiyor. Bunla-
rin da katilimcilikla yonetime katilabilmesi gerekiyor. Sadece akilli telefondan
Whatsapp’i, sosyal aglarn kullanmak degil, bu teknoloji gercekten toplum yara-
rina ve kentin ydnetimine katihmcilik esasinda, birlikte nasil kullanilabilecegini
6n plana ¢ikartabilmek gerekiyor.

Peki, istanbul akilli sehir olur mu, olmaz mi? Olmasi zor, ¢linki sadece
istanbul’da degil, Ulkemizdeki diger akilli sehir uygulamalarina da bakt-
dimiz zaman genelde sehir, teknoloji ve yazilim firmalarina teslim ediliyor
ve onlarin sadece mikro dlgekte hayata gecirdigi uygulamalarla akilli sehir
olunabilecegi disuniluyor. Halbuki, dnemli olan o mikro sekilde gelistirilen
uygulamalarin bitiinlestirilebilmesi. istanbul akilli sehir olur mu, olamaz mi?
Olamaz, ¢unkl verilerini paylagsmiyor. Belediye vatandasla agik sekilde ve-
risini paylasmiyor, boyle bir uygulamasi yok. Aslinda paylagsa vatandas da
veri saglayarak belediyelere destek olacak. Acik veri ne demek? Bunun diin-
yadaki tanimini opendefinition.org adli site yapiyor: “Acik veri, herhangi bir
telif hakki, patent ya da diger kontrol mekanizmalarina tabi olmaksizin her-
kes tarafindan Ucretsiz ve 6zglrce kullanilabilen, tekrar kullanilabilen, dagi-
tilabilen veri”” istanbul’daki inovasyon kiiltiiriniin de gelistirimesi gerekiyor.
Rant ekonomisinin hakim oldugu yerde de akilli sehir olusamaz. idarecilerin
bu vizyona sahip olmasi gerekiyor. Ama genelde idareciler bu vizyona sahip
olurken sadece kendi altlarindaki burokratlarin beslemesiyle sahip olmaya
cahisiyor. Halbuki bugiin burada Istanbul Kent Sempozyumu yapiliyorsa, bu
gibi etkinliklerde belediye baskanlarinin da bulunmasi gerekir, onlarin da bu
fikirleri tartismasi, dinlemesi gerekir. Yalniz kendi sunumlarini yapip salon-
dan ayriliyorlar, onunla beraber 30-40 kisi de arkasindan gidiyor. Kiminle
konusup tartisilacak o zaman? Kendimize séyllyoruz, kendimiz dinliyoruz,
halbuki karar vericilerin bu tir bilimsel ve teknik ortamlardan geri besleme
almalari kent icin yararli olacaktir.

istanbul akilli sehir olabilir mi, olamaz mi sorusuna geri dénelim. lyi egitim
almamis, kentli olmamig, demokrasiyi 6zimseyememis, bilime, planlamaya
deger vermeyen, uzun vadeli dusiinmeyen toplumlar ne yazik ki akilli sehre
dénitsemiyor. Cunkl akilli sehir ayni zamanda bir dénisim. Dinyada agik
veriyi Tirkiye icin arastirdi§iniz zaman iki kurum cikiyor. Biri TUIK, digeri de
Sahinbey Belediyesi (Gaziantep). Sahinbey Belediyesi, Gaziantep’te acik veri
portali kurmus. Bircok veriyi burada arastirabiliyorsunuz. Sahinbey Belediye-
sinin akilli sehir olmasinin kaynaklar istanbul’la karsilastinlamayacak kadar
kisith olmasina ragmen bdyle bir portali kurabilmis. (Resim 13)

319



istanbul Kent Sempozyumu - IV

©sAHINBEY BELEDIYES| a  TMMOB'nin Uluslararasi Cog-
s vt = rafi Bilgi Sistemleri Kongre-
— = si etkinligindeki bir noktaya

W i e O B 1 dikkatinizi gekmek istiyorum:
b 60 lail g3 “Ozgur veri, 6zgun bilgi, 6zgur
dinya’ (Resim 14) Demek ki

& =k
T P 8L = TMMOB de farkindaligi yaka-

: lamis durumda. Bu ara haber-
Resim 13. Gaziantep Sahinbey Belediyesi agik lerde cok  rastliyorsunuzdur,
veri portall. “Mahallem Istanbul” diye bir
proje var. (Resim 15) Istanbul
Universitesinden degerli ho-

TMMOB
Uluslararasi camiz Prof. Dr. Murat Seker
Cografi Bilgi Sistemleri gercgeklestiriyor, tanimiyorum
K°"92$5.; kendisini, ama haberlerden
A7 ARSI T AN takip ett|g|n_1 ka_danyla cok
15- 18 Kasim 2017, Adana enteresan bir proje, Kalkinma

Ajansi destekliyor. istanbul’un
mikro 6lcekte mahalle bazinda
bircok sosyo-demografik verisini toplayip bir veritabani olusturmuslar ve daha
sonra gorsellestirme aracglaryla halka, kamuya, 6zel sektdére sunulabilecek
hale getiriyorlar.

Resim 14.

istanbul nasil akilli sehir olur? Tabii ki strateji kurmak lazim, tiim bilesenleri
cok iyi birlestirmek lazim. Yénetim agisindan bakarsak érnegin, istanbul Bi-
yiksehir Belediyesine idari agidan bakarsak kendi altinda bir Bilgi islem Daire
Bagkanhgi var, altinda Akilli Sehirler Mudarlagu var ve CBS Mudarlagua var, bir
de Imar ve Sehircilik Daire Baskanhgi altinda Harita Madarligi var. Bu yapi-
lanma da aslinda biraz sikintili. Eger gergekten isin felsefesiyle hareket edile-
cekse, akilli sehirler biraz daha Uste ¢ge-
kilebilir ve CBS Muadurlaginin ilgili diger
birimlerle daha etkin bir koordinasyon
saglayabilecedi bir idari yapilanmaya
gegebilir Akilli Sehirler Daire Baskanligi,
ama reklam ve pazarlama araci olarak
degil, gercekten felsefesi yerine getiril-
mek isteniyorsa.

Araynrma Tapman

Mahaliem 8Y® Sdyle bir is modeli 6nerilebilir: Bir Ug-
istanbut gen diistintn, bir ucunda reel sektdr, bir
ucunda girisimci —¢inkU inovasyon kul-
tirinden bahsettik, yenilik¢ilik, Ar-Ge,
Ur-Ge calismalarini yapacak bir girisim-
ci— daha sonra bir ucunda Universiteler.
Ama ortada sadece bos li¢cgen gizersek
eksik kalir. Ozellikle toplumun, akilli in-
sanlarin da bu sisteme dahil olmasi ge-
Resim 15. “Mahallem istanbul” rekiyor. Onlar da meslek kuruluslari, de-

Mahallem SEGE
[Sesyo-Ekonarmik Geligmiglik Endela)
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Reel Sektiir mokratik kitle érgutleri, sivil toplum ku-

(Ozel, Kamu)

Gl v okl bomizn ruluglari; bu ¢ bilesenle mutlaka yakin
iliskilere gecilmesi gerekiyor. (Resim 16)

Simdi gelelim igneyi kendimize batirma-
ya: TMMOB’nin akilli sehirler vizyonu
var mi? Akilli sehirler konusunda konu-
J— suldugu zaman ya da arastirma yapil-
e e digl zaman TMMOB?yle ilgili bir bilgiye,
Resim 16. Akilli sehir is modeli. habere, goruge ulagamiyorsunuz. Hani-

mefendi énden diyor ki Sehir Plancilan
Odasinin var, ama TMMOB olarak ortaya koydugumuz bir paylasimi ben ken-
di arastirmalanmda yakalayamadim. Peki, kimler bu konularda 6ne ¢ikiyor?
Arastirdiginiz zaman sirketler, enstitiler ¢ikabiliyor.

Mekansal bilgi sistemleri konusunda TMMOB nerede, kent bilgi sistemleri ko-
nusunda TMMOB nerede, mekansal veri atiklari konusunda TMMOB nerede?
TMMOB birgok odadan oluguyor. TMMOB’nin akilli sehirler konusunda bir ¢a-
lisma yapabilmesi icin veriye ihtiyaci var. Halbuki her bir meslek odasi ayni
zamanda veri reten bir yer. Ornegin, biraz énce enerji konusunu dinledik,
enerjiyle ilgili birgok veri var orada. Her bir odanin da béyle oldugunu disun-
digimiz zaman korkung bir potansiyel var. Aslinda bu verilerin bir mekansal
veri altyapisi Uzerinden birbiriyle entegre edilmesi lazim.

Bir dnceki kent sempozyumunda ifade etmistim ve &éneminden dolayi bir
kez daha altini gizerek sdylemek istiyorum. “CBS uzmanhgi” konusunda
TMMOB’nin galisma yapmasi gerekiyor. Oysa diger taraftan CBS Genel Mu-
darlaga, CBS uzmanhgi konusunda ¢alismalarini artirdi. Harita Kadastro M-
hendisleri Odas! bu konuda dava agti, kazandi, ylUritmeyi durdurma karari
verildi, ama bu onlar durdurmayacak. O faaliyet durdu, ama kafalarindaki o
dusiince durmadi. Simdi séyle bir soru ortaya cikacak yakin gelecekte: Or-
negin, enerji alaninda CBS uzmanina gerek varken, CBS uzmani genel bir
kavram oldugundan, belki ziraat mihendisliginden bir CBS uzmani gelecek ya
da tersi, ziraat mUhendisligi alaninda bir uygulamada CBS uzmani gerekirken
size madencilik alanindan bir CBS uzmani gelecek. CBS uzmani kavrami ge-
nis bir kavram ve yanlis kullanimlara ¢ok agik, o yizden bizim TMMOB olarak,
IKK olarak bu kavram lzerine ¢alisip bir araya gelip bunun altini doldurmamiz
lazim. CBS Genel Midurligi ya da hukimet bize “Peki, sizin TMMOB olarak
bu konudaki gérisiniz nedir?” biciminde sorsa, ne diyecegiz biz? Kendi ici-
mizde ortak bir kavram olusturmamigiz. Belki tek tek bazi odalarin, érnegin
Harita Kadastro MUhendisleri Odasinin kendi kisisel gérisu olabilir, ama tim
bunlari tartisip bir ortak akil olusturmamiz gerekiyor. Yani bunun eylem planina
mutlaka gegirilmesi gerekiyor.

TMMOB, CBS Kongrelerini Harita Kadastro Mihendisleri Odasi Sekretarya-
sinda yaptinyor. (Resim 17) Merak ediyorum, acaba buradan ya da Turkiye’nin
diger TMMOB Uyelerinden kag kisi bu CBS kongrelerine katildi? Bir oran ya-
pilsa, yani nicel sayi degil de oransal olarak TMMOB 500.000 (yesi varsa,
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500.000 Uyesinin ylzde kaci
acaba bu etkinliklere katiliyor?
TMMOB hi¢ Harita Kadastro
Muhendisleri Odasina soruyor
mu: Benim sekretaryaligimi
yaparak bir etkinlik yapiyor-
sun, bunun TMMOB'’ye geri
dénusu nedir? Bu bir proje,
buradaki amag¢ ne? Cografi
bilgi sistemlerinin  kullanirh-
gini ortaklasarak cografi bilgi

oy el T a= ve analiz kullanimini artirmak.
Resim 17. TMMOB CBS Kongreleri CBS bir arag, o zaman nedir

Turkiye'de bunu kullanmanin
Tiirkiye Alalh Sehirler éniindeki sorunlar ve bu so-

Envanter Tespiti ve Meveut Durum Analizi Projesi N . " .
N e N runlara yOnelik ¢bzebilecek
Toje =

3 Haziran 2015 @. olan fikirleri biz bu kongreler-

de yaratabildik mi? Bu sadece
CBS Kongresi icin degil, kent
sempozyumlari i¢in de geger-
li, baska seylerde de gecerl,
biz yapiyoruz, raporlarmizi
hazirliyoruz, sonug raporlari-
mizi yayimliyoruz, ama bunu
gercekten sonra nasil takip
ediyoruz?

T Rektérlik Maslak

Resim 18. “Sehrin Akilli Hali” projesi. .
Bu arada, Istanbul’da hi¢ ya-

pilmamis CBS Kongreleri. Trabzon'da, Antalya’da, izmirde, Ankara’da ve en
son Adana’da yapildi. Bir sonraki TMMOB CBS Kongresine istanbul talip ola-
bilir eger herkes uygun goris belirtirse ve konusu da akilli sehirler olabilir.
Kongre zamanina kadar IKK akilli sehirler konusunda bir felsefe, bir politika,
bir master plan olusturabilir ve kongrede farkli yonlerden tartigilabilir.

Akilli sehirler konusunda ¢ok calisma var, vaktim kalmadi, Kamu Teknolojileri
Platformu demistim. Sehrin akilli hali diye bir proje var; icerisinde iTU var,
Turkiye Bilisim Vakfi var, bakin, Mastercard bile ¢alisiyor konuyu, yani Mas-
tercard dedigimiz kredi karti firmasi, ama neyi diasuntyor? (Resim 18) Cunku
6demeleri kendi tekeliyle yonetebilecegini distndyor. Biz ne yapacagiz peki?
O zaman hepimiz Mastercard alinz, problem ¢6zilir mG diyeceg@iz? Hayir,
baska ¢oziimler dnerecegiz. Ornegin akilli sehirlerin en énemli noktalarindan
biri kentlilerin belediyelerce saglanan hizmetlere esit haklarla ulagabilmesidir.
Siz eger Beylikduzi’'ndeki bir insani Besiktas'ta tiyatroya, sinemaya, Bogaz
kenarinda yurilyuse getiremiyorsaniz orada akilli sehir olamazsiniz zaten. Siz
istanbul icinde farkli istanbullular yaratiyorsaniz ve onlar hizmetlere ulasmak,
Besiktas’a gelmek i¢in dort vasita degistirip iki saatini harciyorsa, akilli sehir
olamazsiniz. Halkin bu servislere kolaylikla erisebilmesi gerekiyor. Mastercard,
Turkiye Bilisim Vakfi, Vodafone’nun gergeklestirecegi bir akilli sehir ¢alisma
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grubu sdyle bir konuyu géz éniinde bulundurur mu? Toplu konutlar yapilacagi
zaman nereye yapilmasi gerektigi sorusunu akilli sehre sorsak acaba bize
nereyi 6nerecek? internetin en cok cektigi yeri mi 6nerecek, yoksa hizmetlere
en kolay ulasilabilen bir yeri mi?

ilginiz icin tesekkdir ediyorum.

Erol Celepsoy

Caner Glney Hocamiza gok tesekkiir ediyoruz. Gergekten biraz guvaldizi bize
batirdi. Biz TMMOB olarak bir¢ok etkinlikler yapiyoruz. Bu etkinliklerden ¢ikan
sonuclar da kitaplastiriyor ve ilgili kurum ve kuruluslara génderiyoruz. Ama
sonunda ne oluyor bilmiyoruz. Gergekten bahsettigi veya vurgulamak istedigi
sey bu olsa gerek. Sonucunu takip ediyor musunuz? Bunu sorgulamakta fayda
var. Belki konusu geregdi Erol Hocam ona cevap verir diye disinuyorum. Ne tar
seyler yapiliyor 6zellikle cografi bilgi sisteminde ve bunun sonuglariyla ilgili?
Bunun cevabini herhalde alinz. Elbette ki dncelikle akilli insan olmali. Buyurun
Hocam.

Arazi Yonetimi ve istanbul Yansimalari
Erol Koktirk

3 ﬂ Hepinize merhabalar. Oncelikle istanbul il Koordi-

' nasyon Kuruluna, emegi gecenlere bu organizas-
yon i¢in tesekkir ediyoruz. Ben Harita ve Kadast-
ro Mihendisleri Odasi adina katiliyorum. Bana bu
sempozyum kapsaminda bir gérev verildi, bu gorev
. geredi, “Arazi Yonetimi ve istanbul Yansimalar” bas-
g1 altinda bir sunus yapacagim. Bu sempozyum-
daki bazi konular biz de énimuzdeki hafta kendi
odamizin bir organizasyonunda, “Meslek Sorunlari
Kurultayi’nda tartisacagiz. Mesleki Agilimlar Kurul-
tayimizda, kendi gelecegimizi aramak amaciyla,
persembe gini bir panel dizenliyoruz. Sizleri de
persembe ginld 6gleden sonra “Bizleri Bekleyen
Gelecek Paneli’ne davet ediyoruz.

“Arazi Yonetimi ve istanbul Yansimalari” iki bdliimli bir sunus. Birinci bélimiinde
kuramsal bakis agislyla “arazi yonetimi’nden ne anlamak gerektigini ele alaca-
gim. lkinci bélimde Istanbul'daki yansimalarn érnekleriyle analiz edecegim.

2

Kent Sempozyumu’nun afisi bana ilging geldi: “Kentimiz tzerinde kara bulutlar
esprisi yasadigimiz gerceklige denk dusuyor. Biraz sonra sunacagim konular
da ne yazik ki bu kara bulutlarin yogunlugunu ortaya koymayi amachyor. Uzii-
lerek bunu ifade etme istiyorum.

Land management kavrami uluslararasi alanda son 20 yilda ¢ok tartisilan,
baslangi¢ta yalnizca kadastro verileriyle tapu katlgu verilerinin entegrasyo-
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nundan olusan bir kavram gibi ortaya ¢ikan, ama zaman icindeki tartismalarla
bunu asarak aslinda mekénla ilgili bittin boyutlar kapsayan bir ¢ati kavrama
donistl. Az 6nce sevgili Caner’in “TMMOB esittir akilli kentler” diye belirttigi
bu hos nitelemeyle de értisuyor. Aslinda TMMOB esittir arazi ydnetimidir ayni
zamanda. Olguyu bdyle somutlayabiliriz. Resim 1, Uluslararasi Harita Mihen-
disleri Federasyonunun uluslararasi tartigsmalarinda kavramsallastirilan bir
olgu olsa da, giderek bizim meslek camiamizi asan, iyi arazi bilgisinin, daha
iyi arazi politikalarinin olusmasina, daha iyi arazi politikalarinin daha iyi arazi
ybnetimini saglayabilecegine ve bunun da daha iyi arazi kullanimini olanakli
kilacagina iliskin bir 6zet aslinda. S6zina ettigim iliskilerin cevrimi iyi calisirsa,
0 zaman bizler hem kendi kentimizde, hem de Turkiye genelinde iyi bir arazi
yonetiminin gergeklestigini séyleyebiliriz.

Daha lyi
lyi —_— S — Arazi — l?aha .
S lyi Arazi e lyi Arazi
Arazi Bilgisi — e — Yonetimi ve | e
Politikasi AR Kullanimi
Yiratimii

Resim 1. BM-FIG Bathurst Deklarasyonu, FIG Yayini, No: 22/1999.

En 6nemli nokta, cikis noktasi da diyebiliriz, aslinda arazi yonetimi dedigimiz
kavramin dayanagi topragin kit bir dogal kaynak olusu ve bu dogal kaynak
Uzerinde hep daha fazla insanin yasamak zorunda kalisi. Bu nedenle sorun,
bu artan nifusun mekéanla kurmakta oldugu iliskinin saglikh bir iligkiye d6-
nusturdlmesi konusu. Arazi ydnetiminin tim dayanagini, arazinin ve topragin
dogal ve kit bir kaynak olusu olgusu olusturuyor. Bu noktadan bakmadigimiz
zaman, arazi paylasilacak bir olgu, bir meta olarak gértilmeye baslandigi anda
orada saglikli bir arazi yénetimi modellemesinin olabilecegdini séyleyemeyiz.

Buglin “arazi yénetimi” dedigimiz zaman, kapsam yalnizca kadastro ve tapu
bilgileri, milkiyet bilgileri olmaktan ¢ikmis, mekanla ilgili battin verileri bir ara-
da modellendiren ve bunlari kullanima sunan bir karar destek sistemi olmaya
dénismaustir. Arazi yonetimi, mekanla ilgili en giclu karar destek sistemidir.
O nedenle mekanla ilgili butiin uzmanlik alanlarinin verilerine gereksinme du-
yan, sistem kuruldugu zaman da tim uzmanlik alanlarinin kararlarini destek-
leyen bir sistemdir. Sistemin sagladigi bu yararlarin gergcege dénisebilmesi
icin de arazi yénetiminin kendi bitlind icinde kavranmasi gerekmektedir.

Biz dustnce bigimi olarak her slreci kendi amaciyla sinirli olarak degerlendi-
riyoruz ve gbzlemliyoruz. Bu ¢ok yanlis bir yaklasim. Béyle yapildiginda disip-
linlerarasi bir ¢alisma ortaya c¢ikmiyor. (Resim 2)

insaat
Siireci

Mimari
Tasarim

imar

imar y
Uygulama

Planlama

Halihazir

Altyapilarin |
Harita i

Yapimi

Resim 2. BM-FIG Bathurst Deklarasyonu, FIG Yayini, No: 22/1999.
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Kent diye baktiginiz zaman, kent siregleri diye baktiginiz zaman, haliha-
zir haritay! haritacilar yapacaklar. Bu asamada harita yapmaya bir amagmis
gibi bakiliyor. Bu dogru bir yaklagim degil. Yani harita yapmak kendi basina
bir amag degil. O daha sonra gelecek sireglerin altyapisini kurma amacini
tasiyor. Ardindan gelen planlama surecine de sanki kendi basina bir amagc-
mis gibi yaklasiliyor. Oysa plan dedigimiz belge, duvarlara asiimak icin ya
da ¢cekmecelerde tutulmak icin yapiimiyor ki! Bir sireci, kentlerdeki mekan
kullanimini saghkh bicimde ydnlendirebilmek ve yénetebilmek icin yapilyor.
Arkasindan gelen imar uygulamalar sanki bir ama¢mis gibi, altyapilar bir
amacmis gibi, mimari tasarim ve sonra gelen yapilagsma hep kendi baglarina
amag asamalar gibi dusunullyor. Bu nedenle de birbirlerinden kopuk, arala-
rinda duvarlar olan, aralarindaki gegisler saglikh bigimde 6rilememis, tekil,
atomize asamalarmis gibi gérullyorlar. Bu da bizim kentlerimize kan kay-
bettiriyor, zaman kaybettiriyor ve agikcasi yasamimizin zorlagmasina neden
oluyor. O nedenle son sdyleyecegim seylerden birini simdi séyleyeyim: En
6nemli nokta, hem kentler 6zelinde hem de Ulke genelinde sosyal adaletgi
bir toprak kullanimini gerceklestirmeye ¢alismaktir. Bunu basaramadigimiz
zaman, biraz sonra sizlerle paylasacagim sonuglarla karsilasiyoruz. Bu su-
recin 6zUnun sosyal adalet¢i bir toprak kullanim politikasinin gergeklestiril-
mesi oldugunu icimize sindirmek zorundayiz. Bazi érneklerle ne demek iste-
digimi sizlerle paylasmak isterim.

Son alti ayda basina yansiyan bazi haberleri sectim. Sonra bu sunuyu hazirla-
yinca, dedim ki, “Kisitl bir b8limina sizlerle paylasacagim son alti aydaki su
olaylar, gelismis bir Glkede on yilda olmaz, olamaz...” Almanya’ya gitseniz on
yillik arsivi tarasaniz béyle olaylar ¢ok az belki karsiniza cikar.

25 Mayis 2017 tarihli bir haberle baslayayim: “istanbul'da Kisi Basina Yesil
Alan 1 Metrekare!” (www.diken.com.tr). Kentin bana soluk aldirmasi gerekiyor
oysa biz bogulmus durumdayiz ve bogulmaya da devam ediyoruz. istanbul
Blyuksehir Belediyesinin bilgilerine bakarsaniz énceden 6 m? dedigi blyuk-
[0k, simdi 1 m2. Dinya metropollerindeki park ve bahgelerin kentin ylzoélcu-
mine oranlarina baktim, korkung bir tablo cikiyor karsimiza: Singapur % 47
ile basliyor, Londra % 38,40, Berlin % 14,40... (Resim 3) istanbul’'un 2009 yili
rakami kisi basina 1,5 m?l Simdi ylzde 1’e diismuds. Bu ne anlama geliyor?
istanbul’da toplam 50 km? yesil alan var, o kadar. Boyle bir yesil alan dagilimi-
nin oldugu bir kentte kimse “saglikli bir arazi yénetimi var” diyemez. Demeye
de kalkmasin. Benim soluk alabilecegim alanlar ¢ogaltilamiyorsa, bu alanla-
n cogaltmak yani istanbul’da kisi basina disen 1 m?lik yesil alan rakamini
yukariya cekecek bir politika yoksa, tam tersine bunun da asagilara dogru
inecegine iliskin ipuglari varsa, oturup distinmek gerekmektedir. Bu kentimiz
acisindan, yasadigimiz kent agisindan ¢ok tehlikeli bir durumdur.

17 Eylul 2013 tarihli bir haber “3. Képri ve 3. Havalimani i¢in 2 Milyon 330
Bin Agac Kesilecek!” diyor (www.t24.com.tr). Bu resmi rakami sOyleyen
yetkili bir bakan. Kentte soluk alabilmemiz gerek, diyoruz. Ama 6te yanda bir
yetkili 2.330.000 agacin kesilebilecegini o kadar buyuk bir rahatlikla acikliyor
kil 1,5 ay 6nce Almanya’dan arkadaslarmiz geldi, Poyrazkdy’e gétirduk on-
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(2010)
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Rio de Janeiro % 29 (2013)

Berlin % 14,40 (2011)
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Paris % 9,40 (2009)

%
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e

i ¢4 4l
Toronto % 12,70 (2012

)

N
istanbul % 1,5 (2009)
Resim 3. Dunya metropollerinin yesil alan oranlar
(Kaynak: World Cities Culture Forum internet sitesi)

larl. 3. Képri’nun ayaginin yakinindayiz, “Bakin, su képrindn yapilmasi icin
2.300.000 agag kesildi,” dedim. ‘Almanya’da bodyle bir sey olamaz, olur mu dyle
sey” dedi. Yol yapilacak diye agac kesimi olanaksiz bir sey, ¢cok zordur bdyle
bir sey. Biz kestik qitti, o kadar da kolay kesildi ki bunlar, inaniimasi gti¢. Bura-
da olanin bagka versiyonu Ankara’da ODTU Ormanrnda oldu. Melih Gékgek
“Ben gece hallettim, otlu ormanlari kestim” diye 6éviindu. Olacak sey mi? “Ben
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karanlikta sabaha kadar o kadar iyi ¢alistim ki, sabaha kadar hallettim bu isi,”
diyebilme rahatliginda olabildi bir blyuk kentin belediye bagkani. Bu, gelismis
ilkelerde yasanacak bir durum tabii ki degil. insanin bir agacin kesilmesine
bile vicdaninin sizlamasi gerekiyor aslinda...

istanbul 6 Numarali Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulunun, ku-
zey ormanlari konusunda 15 Kasim 1995 tarihli dogal sit kararini animsatmak
isterim. 15 Kasim 1995 tarihli bu kararin altinda imzasi olanlardan yasayanla-
rin kulaklar ¢inlasin. Bagta Oktay Ekinci olmak Uzere, aramizdan ayrilanlari
sayglyla aniyorum. Kuzey ormanlari da dahil olmak Gizere dogal sit alani ilan
edilerek korunmasina iligskin bu ¢ok ciddi karar, bugln de gecerlidir. Bu kurul
kararn gecerliyken, orada 2.330.000 agacin kesilmesi rahatlikla kamuoyuna
aciklanabiliyor. Bu korkung bir sey!

9 Haziran 2017 tarihli bir haber: “Erdogan'dan Bakana ‘Yikin’ Talimati” (www.
cumhuriyet.com.tr). Neresi igin verildi bu talimat? 16/9 binalan igin verildi. (Re-
sim 4) Bagbakanhgi déneminde, “Cok kirildim, simdi konugsmuyorum onu ya-
panla ben,” diyor. 2013 yilinda kirldi Bagbakan, konugsmuyor. Bu binalar “Yikin”
diyor. Belediye “ihale yaptim,” diyor, ama nedense kimse yikim ihalesine katilmi-
yor. Ve o ucube binalar orada duruyor. Sunu sdyleyeyim: Mimarlar Odamiz da,
Sehir Plancilart Odamiz da blyuk bir miicadele veriyorlar. Ama yeni Bilirkisilik
Yasasiyla odalar da devre digi kalacaklar. 2018 sonrasi surecle ilgili olarak bdlge
kurullar her davaya istediklerini bilirkisi atayacaklar ve Mimarlar Odasinin ya da
Tuark Muhendis Mimar Odalan Birligine bagl odalarin agacaklari davalarin bilir-
kisileri artik simdiden belli. Dolayisiyla, sikintili bir siire¢ baslayacak. Ben sunu
istiyorum: Bagbakan iki binanin yikilmasini istediyse ve orada o binalar bugtin
héala ayaktaysa, burada bir samimiyetsizlik var. Bunu tespit edelim. Cunkl baki-
yorsunuz, Cumhurbaskani, adina yapilan bir Anadolu Lisesinin agilisinda —lise-
yi yapan kisi, bozustum dedigi kisi— “Baristim ben onunla simdi” diyor. 2013’te
kGismuista, dariimisti 16-9’u yaptigi icin. Ayni kisi Cumhurbaskani adina bir Ana-
dolu Lisesi yaptigi zaman aradaki battin kiiskinlikler ortadan kalkiveriyor. Sa-
mimiyetsizlik dedigim bu. Bu bir kentin yénetimi agisindan iyi bir érnek degil,
¢unkl burada bir tutarsizlik var, altini ¢cizmemiz gereken bir ciddi tutarsizlik var.
(“Erdogan ‘Kustim’ Dedigi Muteahhitle, Kendi
Adiyla imam Hatip Yaptinnca Baristi} www.
cumhuriyet.com.tr, 29 Eylil 2017)

Cigdem Toker'in “Konutta Kuralsizhk Cagi”
baslikh kése yazisinda okudum —bazi seyler
bizim gézimuizden kagiyor— bir ydnetmeligin
bir hilkmi ortadan kaldiriliyor: Toplu Konut
idaresi Bagkanhginin “Toplu Konut idaresi
Baskanligi, Satis, Devir, intikal Kiraya Verme,
Trampa, Sinirli Ayni Hak Tesisi ve Arsa Satisi
Karsiligi Gelir Paylasimi ihale Yénetmeligin-
de Degisiklik Yapiimasina Dair Yonetmelik™te
Resim 4. 16/9 binalari, eskiden olan ‘Arsa satisi karsiligi gelir payla-
Zeytinburnu, istanbul. simi ihalelerinde, isteklilerden ihale konusu
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ise iliskin proje, maliyet cetveli finansal analiz istenir” hikm( ortadan kaldiril-
mis durumda. Ne demek bu? “Kardesim, konut yapin da, bana kaynak sagla-
yin da nasil yaparsaniz yapin.” Cok tehlikeli bir stirece giriyoruz. Bu hikmuin
kaldiriimasi bir kuralsizlik déneminin de baslamasina isaret ediyor ki kanimca
bu cok tehlikeli bir gelismedir, Uzerinde durmamiz gerekir diye distiniyorum.
(9 Haziran 2017, www.cumhuriyet.com.tr)

16 Haziran 2017 tarihli haberin bashgi: “Tirkiye’de Tarim Arazileri Neden He-
defte” (www.odatv.com, Gilimser Heper). Zeytinliklerden tutun da meralara
kadar, ovalarimizdan tutun da en degerli varliklarimiza kadar bir tarim Glkesini,
ihracat yapan ulkeyi ne duruma getirdiler! Bu topraklar yitirme sireci de suru-
yor. Siz meray| kaybederseniz, mera alanlariniz azalirsa, hayvanciligi gdézden
¢cikarmigsiniz demektir. Diger tarim alanlarinin azalmasina géz yumarsaniz,
saman dahil tarim drdnlerini ithal edersiniz. Bir sey anlatayim: Yabancilar Ttirk-
leri ¢dzmusler. Trakya’da yasayan bir arkadasim yabancilara mulk satigi ko-
nusunda “Yabancilar nereden arazi aliyor, biliyor musun?” diye sordu bir giin
bana. “Nereden aliyorlar?” dedim. “Meralarin bitisigindeki tarlalari aliyorlar”
dedi. Nasil? 03.07.2003 tarihinde 4916 sayili yasa ile “yabancilarin kdylerden
arazi almalarini” yasaklayan Koy Yasasr’nin 87. maddesi yururlUkten kaldiril-
di. Avrupa Birligi tlkelerinin birgogu birlik Gyesi Ulkelere bile tarim topraklari
satisini yasaklamigken, bizde bu engel 180 Ulke vatandasi icin tek yanl ola-
rak kaldirldi. Yabanci uyanik, meranin kenarindaki tarlayi satin aliyor, sonra
meray! tirtiklamaya basliyor, bizim uyanik vatandaslarimiz gibi. DUsUnebiliyor
musunuz? Meranin yitiriimesi demek, hayvancihgin kaybolmasi demek. Han-
gi arazi yonetiminden séz edilebilir bu durumda? Hangi arazi yonetimi, tarim
topraklarini gdézden cikarmayr modelleyebilir?

18 Haziran 2017 tarihli bir habere gére, “Koruma Kurulu Beyoglu'nda da Dev-
re Disi” kalmis (www.hurriyet.com.tr). Haberi inceliyorum. istanbul Biiyiiksehir
Belediye Meclisi Beyoglu ilgesinde Koruma Kurulunu gecersiz birakmis. ‘Arazi
y6netimi” dediginiz olgunun en dnemli 6gelerinden biri, kentin kiltir varhklari-
ni, tarih varliklarini koruyabilmektir. Ulkemizde 2011°den beri yasanan bir facia
sure¢ var. “Koruma batiinligd” pargalandi. Kiltir ve Tabiat Varlidi Kurullari, bu-
tinlGgu parcalanarak, Tabiat Varliklan Cevre ve Sehircilik Bakanligi blinyesine
alindi. Tabiat Varliklari Genel Madirligu kurularak o butlinlik bozuldu. Simdi
de bakin, istanbul Bilyliksehir Belediye Meclisi, Beyoglu'yla ilgili olan kisim-
da, Fatih'ten sonra Beyoglu'na da “Bundan bdyle tescilsiz yapilarla ilgili tim
projeler ilce belediyesi tarafindan onaylanacak, kurula gerek,” yok diyebiliyor.
Demek ki bundan bdyle IBB Meclisi Kurul kararlarini bypass etmeye calisa-
cak. Ayni meclis son ¢ yilda 5000 dolayinda imar dosyasini karara baglamis.
Ayni dénemde inceledigi deprem dosyasi sayisi yalnizca 32. Boyle bir sey
var mi? Siz yaklasik her yil 1700 dosyada parsel élgeginde tadilat dosyasinin
Meclisten gecmesini sagliyorsaniz, istanbul’da artik kimse planli gelismeden
s6z edemez. Boyle bir sey olabilir mi? Her yil 1700 dosya degerli arkadaslar,
bu korkunc bir sey. Bir zamanlar bunu bir Belediye Meclis Uiyesi sdyle basina
aciklamisti: “Dosyalar dyle bir geldi ki elimi indirecek zaman bulamadim.” Béy-
le bir kentte siz arazinin toplum yararina yénetilmesinden s6z edemezsiniz.
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1 Agustos 2017 tarihli bir haberin baghgi: “OiB Hazine Arazilerini Babasinin Mali
Gibi Satiyor: Orman icinde. Denize Sifir. Otoyol Baglantil” (www.cumhuriyet.com.
tr). Ne demek istiyor? Habere gére Ozellestirme idaresi Baskani Milli Emlak'tan
alinan arazilerin satisi icin harekete gectiklerini belirtiyor. Ahmet Aksu: “Hazine
arazilerini tesislerle beraber veriyoruz, dogal glizellikler iginde denize sifir, orman
icinde, kuzey Marmara Otoyolu baglantili” Sayin Yetkili, sen emlak¢i misin? Sen
pazarlamaci misin? Sen Ozellestirme idaresi bagkanisin! Senin isin tasinmaz
satmak mi? Ozellestirme idaresi Baskanligi, eski deyisle, avam deyisle, devlete
kambur olan KiT’leri 6zellestirmek igin kuruldu. Arazi satmak igin kurulmadi ki!

Ozellestirme idaresi Bagkanligrnin 08.08.2017 tarihinde TBMM Baskanhgrna
gbnderdigi soru 6nergesi cevabinda, 18.11.2002 - 25.07.2017 tarihleri arasinda
“94 kurulusta bulunan kamu paylan blok satis, halka arz ve IMKB’nda hisse
senedi satisi yoluyla, 10 liman, 81 elektrik santrali, 40 tesis/isletme, 3483 ta-
sinmaz, 3 gemi, 36 maden sahasi ile arag muayene hizmetleri de varlik satisi/
isletme hakki devri yoluyla ézellestirilmistir,” denilmektedir. (Resim 5, 6) 3483
tasinmaz... Ozellestirme idaresi'nin isi mi bunlan satmak? Onun isi. Cinkii
Ozellestirme Yiiksek Kurulunun Ozellestirme idaresi Bagkanlig tarafindan ya-
pilan satiglarda parsel élgceginde imar plani yapma yetkisi var. Bagbakan ve
atadi§i dért bakandan olusan bu kurulun, parsel élceginde plan tadil etme
yetkisi var. Ali Sami Yen Stadi, Karayollar arazileri ve digerleri. Nasil oldu bu-
ralardaki yapilasmalar? Bunlarin hepsi Ozellestirme Yiiksek Kurulunun parsel
6lceginde imar kararlar verdigi alanlar.

Ozellestirme Yasasr’'nin 4. maddesinde, “idare, gegcici bir teskilat olup, 6zel-
lestirme sireci sona erdiginde elemanlari ihtisaslarina gére ilgili kuruluslara
nakledilebilir” hiikkmii vardir. OIB gecici bir kurumdur. Elde ézellestirilecek bir
sey kalmadiysa, bu kurum ortadan kaldinimahdir. Benim énerim sudur: Bu
Ulkede Milli Emlak Genel Mudurligu varh@ini strddrirken, tasinmaz satisiyla
ugrasan Ozellestirme idaresi Bagkanligi lagvedilmelidir. Bunu bana 6znel di-
suincelerim sdyletmiyor, az dnceki rakamlar sdyletiyor. Yani Glkede 6zellestiri-
lecek bir sey kalmamis ki, tasinmaz satisina yénelmissin. Onu yapan bir genel
mdurligun var zaten. Sen niye varligini sirdirtyorsun o zaman? Bunlari
konusmak ve tartismak gerekiyor.

TC
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Anayasanin 47. maddesini biliyorsunuz.
Garip bir bicimde —bu Anayasa mimarisi
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acisindan da son derece yanlis bir sey—
birbirinin zitti olan iki ara¢ ayni maddede
diizenlenmis: Ozellestirme ve Devletlestir-
me. Ozellestirme ayn bir sey, devletlestirme
ondan baska bir sey, neden bir maddenin
icinde duzenlenmigler ki? Anayasa felsefe-
si agisindan da son derece yanlis oldugunu
distnityorum, ama buglne kadar biz hep

Ozellestirme tarafini gériiyoruz bu madde-
nin, devletlestirme tarafini ne yazik ki gor-
muyoruz. Onu da vurgulamak gerekiyor.

Resim 5. OiB’nin TBMM
Bagkanhgrna génderdigi soru
6énergesi cevabl.
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Ozellestirme idaresinin Tesis ve Varlik Satigi veya Devri

| Lzoo1 | 2002 | 2005 | 2008 | 2005 | 2006 | 2007 | 2005 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | Toplam
21 7 224 310 54 40 88 124 120 173 163 151 264 1.929
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Resim 6. 2013 satiglar 21.11.2013 tarihi itibariyledir.
(Kaynak: http://www.oib.gov.tr/program/uygulamalar.htm)

Bir seyi daha paylasayim sizlerle. 11.06.2012 tarihli bir Bakanlar Kurulu karari
var, Cumhurbaskani imzaliyor ve 12.06.2012 tarihli Resmi Gazete'de yayim-
laniyor. Bazi 6zellestirmeler icin dava agiimis, Danistay iptal kararn vermis.
Hukimet ne diyor, biliyor musunuz? “Ey Danistay, ben senin bu kararlarini fiili
imkéansizlik nedeniyle uygulayamam.” Bu llkenin vatandaslarina, kurumlarina,
kuruluglarina her sey uygulatiliyor. Ama senin kararini iptal eden yargi kara-
rina uymuyorsun. Cunkd sen dava agildigi zaman sireci durdurmuyorsun. O
Ozellestirme isine karsi dava acildigi zaman slreci durdurman, o yargi sire-
cinin sonucunu beklemen gerekiyor. Beklemedigin zaman, yer teslimi yaptigin

i

25 Agustos 2017 tarihli haber, “Yassiada ve Cevre Katliami” Fotograflarda her sey o
kadar acik ki. Koruma kararlar devre digi birakiimis. Ada betonlastinimis.

27 Adustos 2017 tarihli bir yazi: “istanbul Her Seferinde Bizi Neden Sasir-
tiyor?” (www.birgiin.net). “Marmaray Kazilar istanbul’un 8 Bin Yillik Tarihini
Ortaya Cikard1” Besiktas kazilarn olaya baska bir boyut katti ve buralarda ¢ikan
onca degerli tarih ve kiltir varhgimiz kapali mekanlarda duruyor. Ote yandan
Yenikaprda ortaya ¢ikan liman icin ihale yapilmis, yarismalar yapiimig, héla
bir mlze yapilamamis orada. Bir konferansa katiimistim. Kazilar yapan ekibin
baskaniydi yanlis animsamiyorsam, Marmaray kazilaryla ilgili bilgiler vermis-
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2 ti. “Bir mize modeli 6nerdik.
YASSIADA GEVRE L CYABI.V IR Zeminlerin camdan oldugu, ¢i-
| _ . kan bdtin teknelerin asagida
' g = bulundugu konuma yerlestiril-
digi ve siz mizede yurirken
asagida bir taraftan onlari gor-
dagundz, limani gezdiginiz...
Kabul ettiremiyoruz bir tarla,”
diyordu. Yine bodyle kapali ka-
pali mekéanlar, karanlk ortamlar! 2013’ten bu yana degerli arkadaslar, paralar
nerelere gidiyor? Ama Istanbul’un tarihini 8000 yil gerilere gétiiren varliklar
herkesin incelemesine ve izlemesine sunulmus degil. Bu kentin tarihi bu! Bu
kentin tarihini bu kenti yonetenlerin bir an énce hem bizimle, hem disaridan
geleceklerle bulusturma yukumlaluga vardir.

| e

Resim 7. (Kaynak: http://www.cumhuriyet.com.tr)

21 Ekim 2017: “Erdogan’dan itiraf Ustiine ltiraf: istanbul’a ihanet Ettik, Ediyo-
ruz; Ben de Sorumluyum” (www.birgun.net). insanin kulagina hos geliyor bu
itiraflar, Ulkenin Cumhurbaskaninin “hata yaptik” demesi, “ben de sorumluyum”
demesi kulaga hos geliyor da, bunun arkasindan gelisen olaylara bakiyorum
ben, olmuyor. itirafin samimiyeti konusunda tereddiide diisliyorum o zaman.

Simdi bunlar béyle olurken Cumhurbaskani 08.11.2017 tarihinde toplanan
Sehircilik Surasinda Mimarlar Odasina yikleniyor. (“Cumhurbaskani Erdo-
gan Sehircilik Surasr’nda Konustu, www.hurriyet.com.tr) Olmuyor o zaman!
Mimarlar Odasi dedigin meslek odasi, Turk Mihendis Mimar Odalar Birligi
dedigin birlik, tam da senin “hata yaptik” dedigin konulari dile getiriyor aslinda.
Alkislamasi, tesekklr etmesi gerekirken suglamaya devam ediyor. Onun igin
o aciklamalari samimi bulmadigimi ifade ediyorum, ne yazik ki. istanbul’a iha-
net devam eder tabii ki, ediyor. (“istanbul ihaneti Devam Ediyor; Hazal Ocak,
www.cumhuriyet.com.tr, 13 Kasim 2017)

Uzerinde konusmamiz gereken bir yasa tasarisi var giindemde: Tabiat ve Bi-
yolojik Cesitliligi Koruma Kanunu Tasarisi. Oniimiizdeki glinlerde parlamen-
tonun giindemine gelecek. Atlamamaliyiz bunu. (“Yeni Yagma Yasasi Geliyor,
www.odatv.com, 16 Kasim 2017)

Degerli arkadaglar, altina imza attigimiz Ramsar Sézlesmesi diye bir s6zles-
me var, Uluslararasi Sulak Alanlar Sézlesmesi. 3. Havalimani, Kanal istanbul
cografyasini disundn, 70 énemli sulak alan var ve bunlar Ramsar S6zlesmesi
kapsamindaydi; miidahale edemiyorlardi. Oyle bir sey yapti ki bu Glkenin yé-
neticileri, bir Sulak Alanlar Yénetmeligi cikardilar ve sulak alanlari, “Ramsar
Sdzlesmesine tabi olan sulak alanlar” ve “ulusal nitelikli sulak alanlar’ diye
ikiye ayirdilar. 3. Havalimani bdlgesindeki o 70 sulak alani da bu ulusal statiye
tabi sulak alanlar kapsamina sokup hepsini kuruttular. Bunlar yasiyoruz biz
bu kentte, bu Ulkede; bdylesine tehlikeli gelismeler yasiyoruz. Burada bir arazi
ybnetimi yok, hayal ettigimizin cok azi kadar bile bir arazi yénetimi yok.

Haber 6rneklerine devam ediyorum fakat zaman darligi nedeniyle bazilarini
atliyorum.
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Tarih 17 Kasim 2017, “Bankalardan Satilik 10 Bin Daire” (www.hurriyet.com.
tr) ve arkasindan da “Emlak Balonu Patlamak Uzere” (http://odatv.com). Bu
haberleri okurken, Hali¢ kiyisindaki bir imar plani tadilatina bakiyoruz bir yan-
dan, istanbul Bliyiksehir Belediyesine ait bir parselde Hali¢’te dort kattan on
kata c¢ikarilmasina karar verilen bir BuyUksehir Belediye Meclisi kararina ba-
kiyoruz... (“Hali¢ Kiyisinda Kat Siniri Degistirildi; www.sozcu.com.tr, 17 Kasim
2017)

Bir taraftan birileri bu Ulkede deprem gercegi var diyor, Japon muteahhit alti-
ni ciziyor ve biz burada bir arazi yénetimi aryoruz. (“Turkiye'deki 81 ilin 55'i
Birinci Derece Deprem Bdlgesinde; www.cumhuriyet.com.tr, 22 Kasim 2017)
Saglikli bir arazi ydnetimi ariyoruz. Ama kamu mallarinin satildigi bir déne-
mi yasiyoruz. Dikkat ediniz, 6zellestirme gelirlerinin ytizde 90’1 son 15 yilda
gerceklesmis. 2002-2017 tarihleri arasinda kamunun mallarinin yizde 90’
satiimis. (15 Yilhk Satis Ekonomisi: Kamu Mallarinin Yizde 90'ini AKP Sattr]
25 Kasim 2017, www.cumhuriyet.com.tr) Biz diyoruz ki, saglkli bir arazi yéne-
timinin en temel 6gelerinden biri kamunun, tasinmaz, arazi stoku yapmasidir;
bunu bir plan cgercevesinde stoklamasidir; saglikli tarim, saglikli kentlesme
icin gerektiginde tuttugu bu stoklar harekete gecirmesidir. Oysa uygulamalara
bakildiginda, devletin mulkiyetinin sifirlanmaya ¢alisildigini gérayoruz. Bunlar
saglksizligin isaretidir.

Ust Giste ayni giin yayimlanan ¢ haberle sdzlerimi bitirecegim. 1 Aralik 2017
tarihli habere baktigimizda, Cumhurbagkani diyor ki, “Cevre ve Sehircilik Ba-
kanini cagirdim, artik dort kattan fazla olmayacak kentlerde..” Cevre ve Se-
hircilik Bakani da bir siire sonra Cumhurbaskanini ariyor, diyor ki, “Efendim,
muteahhitlerle konustum, kurtarmiyor” Ben sdylemiyorum, kendisi sdyluyor.
Ben sdyleseydim, derdiniz ki, “Erol Koktirk &znel biri, hatta zaten art niyetli
bir adam, zaten bu islere muhalefet eden bir tip, o uydurmus!” Kendisi ifade
ediyor. “Sonra Bakan Bey bana geldi, miteahhitlik agisindan 4+1’in kurtarma-
digini soyledi, 5 kata ¢ikardik” (www.hurriyet.com.tr, “Cumhurbaskani Uyardi!
Yeni Binalarda Cok Onemli Diizenleme” 1 Aralik 201 7)

Bdyle kent yonetilir mi, bdyle arazi ydnetimi gerceklesir mi degerli arkadaslar?
Takdirlerinize sunuyorum. Bunlar normal bir Ulkede, demokratik bir Glkede ola-
cak igler degildir. Sonra da Cevre ve Sehircilik Bakanliginin Bakan Yardimcisi,
“Hukimetimiz insaat sektdrini ekonominin lokomotifi olarak gérmektedir” diye-
rek, bu politikalarin, bu kuralsizliklarin strecegdini acik agik deklare ediyor. (hittp://
odatv.com, “Cevre Bakanligi da Bunu Yaparsa; 1 Aralik 2017) Ondan sonra biz
kentsel donusum konusuyoruz. Kentsel dénlisiim mu konusuyoruz, yoksa bu-
ralarda insaat sektérini ayakta tutmaya ydnelik kente yapilan miidahaleleri mi
konusuyoruz? Uzerinde diisiinmemiz gerekiyor. Konum kentsel déniisiim degil,
ama bunun Gzerine de biraz kafa yormamiz gerektigini distndyorum.

Ayni glin icinde olan olaylara bakin. Nerede bulacaksiniz bu haber zenginligini
diinyada? ingiltere'de bulamazsiniz, Almanya’da bulamazsiniz béyle bir zen-
ginligi. “En son 2.330.000 agacin Uzerine 107.000 agacin daha kesilecegi mi-
dahaleler var kuzey ormanlarina...” Bunlar resmi rakamlar. Gergekte kesilen
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agag sayilarini hicbir zaman bilemeyecegiz. (www.cumhuriyet.com.tr, “Maden
Ocag! Icin 107 Bin Agacin Kesilmesi Meclis Gundeminde; 1 Aralik 2017)

Son sOzlerimi séyle toparlayacagim: Degerli arkadaslar, higbir gelismis Ulke-
de arazi ydnetimi politikalari ¢yle bir kisinin dudaklarinin arasinda sekillenmez.
Avrupa Birligine gireriz girmeyiz, bizi alirlar almazlar; bu tamamen bagka bir
tartismanin konusu. Leipzig Sarti diye bir sart var; 2007 yilinda Avrupa Birliginin
sehircilikten sorumlu bakanlarinin altina imza attigi bir belge, Almanya’nin Le-
ipzig kentinde imzalanmis. ‘Avrupa kenti” tanimi yapiyorlar bu belgede. Diyorlar
ki, ‘Avrupa Birligi Uyesi Ulkelerin kentleri Avrupa kenti olmalidir” 2007°de belgeyi
imzalamaya gelmeden 6nce, tartisma 2000 yilinda basliyor. Yedi yil, dikkatinizi
cekiyorum, yedi yil tartisiyorlar bunu; alt kademelerde, llkeler bazinda. Tartisa
tartisa sonunda 2007 yilinda Almanya’nin Leipzig kentinde bir araya geliyor-
lar. iki giin de bakanlar tartisiyor bu belgeyi ve altina imza atiyorlar. Ne mi var
diyeceksiniz? Alti baghk altinda Avrupa kentini tanimlamaya ¢aligiyorlar. Ben
birkacini sizlerle paylasayim: “Kentsel gelisimde tek yanhhik ve monotonlagmayi
asmalyiz. Hi¢ kimse bir kenti tek bagina sahiplenemez. Avrupa kenti, o kentte
yasayan herkesindir. Kentlerde mutlaklastiriimis ¢ikarlarn olamaz. Bu ¢ikarlarin
en uygun bir bicimde denklestiriimesi ve dengelenmesi gerekir Avrupa kentin-
de, tek tek kent parcalarinin ve bélimlerinin diger kent pargalarindan koptugu
marjinallesmis kent dokular olamaz. Kent, kentin i¢indeki butin unsurlariyla ba-
tinlesmis bir mekan olabilir ancak ve bunu yapmak icin de katilimciligi sagla-
yacaksiniz, ¢ikarlar dengeleyeceksiniz. Kentteki butlin kesimlerin esgidimani
saglayacaksiniz ve kente kendi siyasi ddbneminizle sinirli degil, uzun erimli ola-
rak bakacaksiniz ve kenti gelistirmeyi hedefleyeceksiniz” diyorlar.

Hepinize tesekkur ediyorum.

Erol Celepsoy

Hocama cok tesekkirler. Zamanimizi epeyce astik, soru almayacagiz. Ger-
cekten cok dnemli seyler séylendi, cok bilgilendik. Hocam sunumunda Cum-
huriyet gazetesi Cigdem Toker'den bir alinti yapmisti, gelecek yeni bir yasa-
dan bahsetmisti. Yapacaklari seylerin hepsini Resmi Gazete'de yayimhyorlar
ve yapiyorlar. Onun igin biz bu Resmi Gazete'yi ¢ok iyi takip etmemiz lazim.
TEOG kapansin dedik, kapandi, ama 5+1’i uygulayacaklarini da zannetmiyo-
rum. Katki ve katilim i¢in ¢ok tesekkdirler, sag olun.
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3. Gun
3 Aralik 2017 Pazar

Il. Oturum:
Mekan, Kimlik, Kiiltiir

Ali Hacialioglu, Oturum Bagkani
TMMOB Mimarlar Odas: Istanbul Biiylikkent Subesi YK Sekreteri

Hiseyin Sinan Omacan
TMMOB Mimarlar Odas: Istanbul Biiylikkent Subesi YK Il. Baskani
“Neoliberal Dénemde Kent ve Mimarlik”

_ _Zeynep Eres ) )
Prof. Dr., Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Ogretim Uyesi
“Istanbul’da Anit Yapi Rekonstriiksiyon Projeleri Bir Koruma Séylemi midir?”

Yigit Ozar
Arkeologlar Dernegi Istanbul Sube YK Baskani
“Var Olani Yok Saymak: Neoliberal Kentlesmede Arkeoloji”

Behi¢ Ak
Mimar-Sanater
“Istanbul Kimliginin Degisimi Uzerine”






Ali Hacialioglu

Degerli katihmcilar, herkese merhabalar. “Kent ve
Adalet” temali sempozyumumuzun bu oturumunda
degerli panelistlerimizle birlikte “Mekén, Kimlik ve
Kultar” konusunu isleyecegiz. Bu tir yodun prog-
ramlarda gerek zamanlama anlaminda, gerekse
programda zorunlu sebeplerle kaymalar oluyor, bi-
zim stremizde de bir kayma oldu. Panelistlerimizin
daha dikkatli olacagini simdiden duslnerek saat
15.30’da oturumumuzu tamamlamayi planliyoruz.
Cunku bizden sonra bir oturum ve bir forum var,
Ozellikle forum bdlimunde zamandan kisitlama ol-
sun istemiyoruz. Bu oturumu aslinda bizim istanbul
Mimarlar Odasi istanbul Bliyiikkent Sube Baskanimiz Sami Yilmaztiirk yéne-
tecekti, programda o vardi, ancak kendisi saglk sorunlar sebebiyle katilama-
di, saygi ve selamlarini sizlere iletiyorum.

Ben de ¢ok uzatmadan hazirsak, buradaki programa da bagl olarak “Neolibe-
ral Dénemde Kent ve Mimarlik” baslikli sunumu icin meslektagimiz Mimarlar
Odasi istanbul Biyiikkent Subesi Yénetim Kurulu Baskan Yardimcisi Hiseyin
Sinan Omacan’a ilk s6zi vererek baslamak istiyorum, buyurun.

Neoliberal D6nemde Kent ve Mimarlik
Hiiseyin Sinan Omacan

Tesekkur ediyorum, hos geldiniz bu oturuma da. Be-
nim sunusum “Neoliberal D6nemde Kent ve Mimar-
lIk” Gzerine olacak. Aslinda neoliberal dénemdeki
kentlesmenin pek ¢ok yénu, hem bu sempozyum-
da, hem de baska yerlerde tekrar tekrar vurgulandi.
Ozelleg,tirmeler, kamusal alanin daralmasi, kentsel
déniasim adi altinda yerinden edilmeler; kisaca ne-
oliberal kentin ekonomi politigi diyelim mikerreren
anlatihyor, deginiliyor ya da bahsediliyor.

Benim sunusum biraz daha mimarlik dunyasinin
icerisinden, mimarlidin bu isin icerisinde nasil yer
aldlglna dair olacak. Neollberal kentte mimarligin dénisimd, yeni yaratilan
estetik ve o neoliberal estetikle birlikte bunun hem toplumsal, hem de bireysel
olarak insana ve insanin i¢ dinyasina yansimasiyla ilgili bir seyler anlataca-
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gim. Sonugta bunu yapanlarin hepsi de meslektaslarimiz olduguna gére biraz-
cik kendimize de igneyi batirmis olacagim tabii.

Bu yapiyr (Resim 1) muhtemelen hepiniz biliyorsunuz, diinya tarihinin en bi-
linen yapilarindan biri; Babil Kulesi. Resim de Babil Kulesi kadar meshur bir
resim, belki de Babil Kulesinin en ¢ok bilinen tasviri, 16. yizyil Flaman Res-
sam Pieter Bruegel'in su anda Viyana’da bulunan resmi. Etraftaki peyzaj as-
linda daha ¢ok Hollanda peyzaji gibi duruyor, ama resimde kulenin bildigimiz
hikayesi anlatiliyor. Kule, bir yandan etrafindaki hicbir seyin yarisamayacagi
kadar bayUk bir yapi girisimi olarak basliyor, tam bitemiyor. Bitememis, hatta
bitmeden de biraz bdyle yan yatmis, yani resmin kendisi de zaten kulenin aki-
betini biraz anlatiyor. Onde de kral ve herhalde etrafinda ingaat loncasi mimar,
muihendis, usta diyebilecegimiz arkadaslar, bizim meslektaslar.

Babil Kulesi, pek ¢ok kiltiirde farkh sekillerde de olsa bahsi gecen efsanevi bir
yapl. En temelde, gégde yikselecek kadar buyuk bir yapiyr insa etme hirsi ve
ihtirasi sonucunda Tanrn tarafindan kulenin yikilip, onu yapmaya c¢alisan hal-
kin da ayni dili konusamayacak sekilde dagitiimasiyla sonuglanan bir efsane.
Yani, bir isyan girisimi olarak algilanip Tann tarafindan cezaya carptirilan bir
halkin éykisu bu. Her mitolojik anlati gibi bu da tabii cok katmanli bir anlati,
pek cok sekillerde anlasilabilir. Bu acilis resmimizdi, birazdan Babil Kulesine
tekrar dénerek bu dénemle niye iliskilendirdigimden de bahsedecegim.

Neoliberal dénemin ilk kllt isimlerinden biri Margaret Thatcher idi, hatirlarsiniz;
Tirkiye'den bakinca biz Thatcher-Reagan dénemi ve Tirkiye'de de Ozal déne-
mini hatirliyoruz, noeliberal politikanin bizim hayatimiza girdigi ilk dénem ola-
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rak. Bu fotografta (Resim 2) gérduigiiniiz de
Thatcher ile birlikte Paul Reichmann isimli
bir girisimci, ddnemin en zengin emlak spe-
kilatéru diyelim. Reichmann, Thatcher’a
Londra’nin Canary Wharf bélgesindeki bi-
yuk ingsaat ve emlak yatinmlarini maketin
dnunde anlatiyor, yil 1988. Bu ayni zaman-
da Thatcher’in se¢im propagandasi olarak

Resim 2. Paul Reichmann, Margaret da 6nerdigi bir sey ve amaci su: Londra’yi

Thatcher’a Londra’daki yatirnmlarini yeniden Amerika'ya kaptirdigi sermaye
anlatiyor. kenti haline getirmek. Ancak Canary Wharf

gibi bu devasa ingsaat emlak yatiriminin ilk
6rneklerinden biri olan projenin de akibeti pek iyi olmuyor, hatta Reichmann
bu proje nedeniyle servetini neredeyse tuketiyor. Aslinda neoliberal dénemdeki
kentsel gelisimin ilk imgelerinden birisi herhalde.

Dogrudan baglantili deg@il ama ayni siirecin mimarlik diinyasindaki bir yansi-
masi: 1988’de “Dekonstriiktivist Mimarlik Sergisi” diye bir sergi aciliyor New
York Modern Sanatlar Mizesi MoMAda. (Resim 3) Bu serginin kiratérleri
Philip Johnson ve Mark Wigley. Philip Johnson postmodern dénemin oldukga
bilinen mimarlarindan biri, Mark Wigley de gecen sene burada istanbul Tasa-
rim Bienalinin kiratérlGgint de yapmis olan isimlerden biri. Bilenler hatirlaya-
caktir, “Dekonstruktivist Mimarlk” adli bu sergide isleri yer alan bu mimarlar
0 dénem icin ¢ok da taninmis degillerdi. Aralarinda uluslararasi ortamda ta-
ninmis olanlar var, ama henuz pek azi yapi insa etmis durumda. Gehry’nin,
biraz Koolhaas'in yapilmis yapisi varken mesela, bu sergi 88'de agildiginda
Hadid’in hi¢ yapisi yok, Libeskind’in zannederim hi¢ yok. Tschumi “Park de
Vilette” yarismasini yeni kazanmig, daha yapilmamis, Himmelblau'nun sadece
Viyana’da bir ¢ati kati dizenlemesi var. Yani pek de bayuk isler yapmis mimar-
lar degiller. Ama hepsi ¢ok spekilatif sunumlari olan, kendilerine 6zgi mimari
dilleri olan ve mimari anlamda ¢ok ihtirash bir ekip. Bu isimlerin ¢ogu “dekons-
triktivist mimarlik’a daha sonra ¢ok da sahip ¢ikmadilar, dolayisiyla sergi bu
acidan ¢ok da etkili olmadi. Ama sdyle bir bakarsak, Coop Himmelblau, Prix ve

Resim 3. Deconstructivist Architecture Sergisi, MOMA, New York, 1988.
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Swiczinsky, Eisenman, Gehry, Hadid, Koolhaas, Libeskind ve Tschumi isimle-
rini bir arada gérdiginiz zaman bir sey hatirlatacaktir size.

Bu sergiden sonra bitlin dinyay! dolasmaya basliyorlar —buraya da gelmis-
lerdi, hatirlayanlariniz vardir— ve kendi yaptiklari, gizdikleri islerle konferans-
lar veriyorlar. BOylece daha henlz pek de 6nemli yapilar inga etmeden 6nce
uluslararasi bir ine kavusuyorlar. Ancak 90’larin sonuna dogru gercekten ¢ok
baylk isler yapmaya basliyorlar. Daha sonradan bizim mimarlik ortaminda bi-
rinci kusak “Yildiz Mimarlar; uluslararasi yildiz mimarlar diye anacagimiz ekip
tam olarak bu ekip, ne bir eksik, ne bir fazla. Serginin acgilis yili da dedigim
gibi 1988, yani kentlerdeki neoliberal spekulasyon mimarisinin ortaya ¢iktigi
dénem. Simdi o mimariyi de gbrecegiz.

Once bu mimarligin niteliklerinden cok kisaca bahsedeyim. Bu ekip icerisinde,
yaptidi islerin yani sira ¢ok konusan, ¢cok yazan bir kisi var: Koolhaas, hatta ilk
modernlerden Corbusier’nin yerine aday oldugu soyleniyor. Butin teoriyi gelis-
tiren, yazan cizen, insa ettigi kadar konusan ve yazan da bir mimar. Bu dénem
mimarhginin, yani neoliberal mimarligin manifestosu haline gelecek olan metni-
ni oldukga erken, 1993’te yaziyor; kisa zamanda kult bir manifestoya dénlisen,
S,M,L XL kitabindan bir makale bu: “Bigness” (BlyuUklUk). Burada aslinda bu
mimarligin butin sifresini sayip dékuyor. Kisa alintilarla gegecegdim, ama bu
makale énemli, ¢ciinkl bitlin dinyada oldugu gibi Turkiye'de de, akademilerde
de, sdyledigi seyin tam tersi sekilde anlagilmig bir makale. Kisaca sundan bah-
sediyor: Aslinda “Belli bir fiziki blyukligin &tesinde yapi, ‘blytk yapr’ niteligi
edinir ve bu blyUk yapi sizin bu tarihe kadar bildiginiz yapinin mimari niteliklerin-
den azade hale gelir” icerisi-disanisinin iligkisi, sirkiilasyon iligkileri, programatik
iliskiler, hatta kentle iligkiler, baglam iliskileri vs. hepsi énemsizlesir, blyik yapi
sadece var oldugu icin var olur. Bu neyi akla getiriyor, batiin o neoliberal dénem
kent ekonomi politigiyle beraber disiindigiiniiz zaman? Sadece var oldugu igin
var olur, kentsel iliskiye girmez, kent icerisinde iliskiye girmez; tam olarak fuck
context diye yaziyor kendisi, yani “baglami .iktir et” Tam tersine sehirle rekabet
eder, hatta “buyuk yapinin kendisi kentseldir, kentin yerine gecer” diye agikhyor.
Bu yap! tipolojisi size tanidik aslinda; bugiin érnegin istanbul'da Zincirlikuyu-
Maslak hattini dolduran, hatta artik ayricalikli imar kosullar ile mahalle arala-
rna kadar sizan, karma kullanimli, iri, konut-rezidans-avm yapilari. Ama isin
tuhaf tarafi su: Bu makale ve muellifi Koolhaas, 90’ yillar boyunca Tirkiye'deki
batiin akademilerde mimarlik icerisindeki buytk devrimci olarak anlatildi. Belki
TMMOB Sempozyumunda oldugumuz igin mihendisler ¢ok iyi bilmeyebilir, ama
mimar arkadaslarimiz gayet iyi hatirlayacaklardir, akademide olanlar ¢ok daha
iyi hatirlayacaklardir, mimarlk dinyasinda yakin zamana kadar da dyle anildi.
Tabii su anda artik dyle degil, cok fazla sorgulaniyor, hatta kendisi de —birazdan
anlatacagim— kendi ettikleri icin nedamet getirmis oldu bir vesileyle.

Bu doénemin en bilinen bazi yapilarindan séz etmek gerekirse; dérnegin F.
Gehry’nin tasarladigi Bilbao'daki Guggenheim Muizesi bu ddnemin ikonik ya-
pilarindan biri. Kentle bizim anladigimiz anlamda bir sirkulasyon iliskisi kurmu-
yor, kent baglami igerisinde bir yere oturmuyor. Kentle kurdugu iliski daha ¢ok
su yénde: Bilbao nispeten kuguk bir sanayi sehri ve sanayi, sehrin ekonomisi
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icerisindeki yerini kaybedince, sanayinin yerine gecirilebilecek yeni bir eko-
nomik dinamoya ihtiya¢ duyuyor. Sehir ekonomisinde etkisi azalan sanayinin
yerini turizm ile ikame etme projesinin bir pargasi da iste bu yapi. Bilgisayar
destekli tasanimin yeni gelistigi ddnemler olmasinin da etkisiyle, son derece
pahali ve oldukg¢a spekdlatif bir yatinm olarak kurgulaniyor bu yapi. Bir dénem
icin de gergekten basariyi sagliyor; Guggenheim Muzesi sayesinde Bilbao tek-
rardan canlaniyor ve bu ylzden de neoliberal dénem mimarisinin hep anlati-
lan bir basar érnegi halini aliyor.

Ama tabii hikdye her zaman bdyle gelismiyor. Frank Gehry istanbul
Tepebasr'nda, eski TUYAP’In oldugu yerde, Odakule’nin karsisindaki terasta
bir mize yapisi tasarlayacakti, hatirlarsiniz. O zaman buna itirazlar da gel-
misti, oradaki boslugu, o glizel manzarali terasi yapilarla dolduracakti. Gehry
ise sdyle savunmustu yapiyi; “Eger ben bu yapiyi yaptigimda Istanbul’a faz-
ladan yilda 1 milyon turist ilave olarak gelmezse, hi¢ para almayacagim bu
proje icin.” Biraz pazarci agziyla séylenmis bir pazarlama cimlesi, belki fazla
dikkate almamak lazim. Ama ben yine de basit bir hesap yaptim; orasi su an
otopark olarak kullaniliyor ve o otoparka bile giren-cikan kisi sayisi yillik yak-
lasik 1 milyon. Beyoglu'nda zaten sdyle bir arsayi bos biraktiginiz zaman bile
icinden yilda nerdeyse 1 milyon kisi geciyor biliyorsunuz, éyle yogun bir yer.
Anlasihyor ki, yapi yaptigi1 yer hakkinda kiguk bir fikri bile yok. Kaldi ki, anla-
silan sadece yapi nesnesinin guzelligi ile ilgileniyor, yoksa kentsel mekanin
nasil kullanildigi tzerine ¢ok da dertlenmiyor.

Hadid'in tasarladigi Katar'’daki stadyum da biydk bir guraltd koparmisti. Katar'in
ddnyanin farkli yerlerinden getirdigi gégmen iscilerin calisma kosullar ve 6limle-
ri ylzunden elestirildiginde Hadid s6yle demisti: “Haklisiniz, ¢cok kéti bir sey, ama
bu Katar hikimetinin sorunu.” Bir yénuyle dogru da tabii, tasarlayan mimarin
burada yapabilecegi cok fazla bir sey yok belki, ama sorun su: Bu yapiyi kimin
yaptirdigi hakkinda ve nerede oldugu hakkinda kimsenin belki bir fikri yokken
bile, bu yapiyr gérdiiginiz zaman ilk sdyleyeceginiz isim Zaha Hadid oluyor. O
zaman burada bir sorumluluk var; aslinda is¢i dlimleri, inanilmaz sermaye ve
mulk transferleri gibi pek ¢ok hukuksuzlugun oldugu bir sahnede, en énde kendi
isminle durup butin o arkada doénen seylerin gérinmemesi, dikkat cekmemesi
icin de bdyle seker yapilar yapmanin da bir agiklamasi olmasi lazim. Duz anlam-
da baktigimiz zaman evet, tabii
ki batun bu is¢i élimlerinin, ser-
maye transferlerinin, oralardaki
mulkiyet degisimlerinin tasa-
rimci mimarla dogrudan bir ilis-
kisi yok. Ama o tasarimci mimar
en 6nde durup batin bunlan
perdeleyecek sekilde bagka bir
guzel masal anlatiyorsa —ki bu
masalin gluzel olmadigi sonra-
dan cok ortaya cikti— 0 zaman
orada mimarlikla ilgili bir sorun
Resim 4. Rem Koolhaas tasarimi CCTV binasi, Gin.  da var demektir.
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Resim 4, az 6nce bahsettigim makalenin muellifi Koolhaas'in tasarladigi Cin
Devlet Televizyonu CCTV Binasi. Fotografta arkadaki sokaklar ve kaldinmlar,
Cinlilerin bisikletleri gérulebiliyor... Bu yapi aynen Koolhaas'in “BlyUklik” ma-
kalesinde kurdugu anlatinin insa edilmis, bina haline gelmis sekli.

Tdm bu blyuk ve g6sterisli yapi ve yatinmlarin bir ortak 6zelligi daha var; bunlar
giderek daha fazla Ortadogu ve Uzakdogu'ya yénelen yatirimlar. Yani Avrupa’da
bu tur yapilan tek tik belki kiigik parca olarak gérebilirsiniz, ama bunlar daha
¢ok kontrolsiiz sermayenin ve hukukun islemesinin zor oldugu petrol ve gaz
cografyasina yayilmaya basliyorlar. Cinkl 2000’lerden itibaren uluslararasi or-
tamda olusan para bollugu, buyik élciide dogu cografyasinda emlak spekiilas-
yonuna ydneliyor; orada bu kontrolsiiz sermaye akigi daha kolay. Hukuk yoluyla
bu yatinmlarin denetlenmesi de zor. Oniinde hicbir engel gérmek istemeyen
sermayenin aslinda bltin bu yatinmlari, otoriter ydnetimleri, sermaye transfer-
lerini biraz daha kabul edilebilir, biraz daha mesru gdsterebilmek icin kullandigi
arag da iste bu mimarlik oluyor. Kisacasi, tim gdsterisi ve debdebesine ragmen,
mimarlik bu hukuksuz emlak spekilasyonunun paravani, hatta reklamciligi ko-
numuna indirgeniyor. Bu nedenle, bu kusagin ve bu ddnem mimarliginin éniin-
de sonunda “Neoliberal Mimarlik” olarak anilacagini distniyorum.

Bunun geldigi en u¢ nokta da surasi oldu: Z. Hadid’in ortagi Patrik Schu-
macher, sdyle bir dneri yapma ciiretinde bulundu: “Sosyal konutlar, kamusal
alanlar ve bunlarin hepsi sadece kentlinin Gzerinde yuktar. Bunlarin hepsinin
Ozellestirilmesi, satiimasi, yikilmasi lazim.” Yani bayagi bayagi, kaldinmlari,
parklari, meydanlari, ne varsa 6zellestirebiliriz diye dneriyor. Oldukc¢a radikal
bir dneri, ama ‘90’dan énce yani Sovyetler Birligi dagiimadan énce bdyle tuhaf
Onerilerde bulunabilir miydi, bilemiyorum.

2008deki ekonomik kriz ve krizin emlak kdkenli olmasi dengeleri bir miktar
degistiriyor ve bu yildiz mimarlarin blyUsU, tilsimi biraz bozuluyor. Bu dénem
¢okga tanitilan, yayilan yapilar oldukg¢a da pahali yapilar ve genellikle pek gok
acidan verdikleri vaat ettiklerini pek tutmuyor, ki bu da neoliberalizmin temel
Ozelliklerinden biri olarak ¢ok sorgulaniyor. Sadece mimarlik alaninda degil,
ama bu dénemin alameti farikasi olan buyiUk insaat yatirnmlari, yani mega
projeler ile ilgili, bunlarin neden oldugu sosyal ve cevresel felaketlerden 6te,
ekonomik olarak da genellikle vaat ettiklerinin tersine, cogu kere sadece zarar
getiren yatirimlar oldugu yéninde bir elestiri killiyati olusuyor.

Mimarlik alaninda ise, 6nce 2014 yilinda —az 6nce bahsettigim, radikal mo-
dernlesme yanlisi— Koolhaas, Venedik Mimarlik Bienali’nin genel kiratérlu-
gunu Ustleniyor, sectigi temalar ise fundamentals (kdkler, temeller) ve absor-
bing modernity (modernligin farkh cografyalardaki farkli gelisim yénleri) oluyor.
Daha 6nce radikal modernlesme yanlisi bir mimar olarak bilinen, tabula rasa
deyisinin mimarlik alanindaki muellifi Koolhaas'in bu tema secimleri, genellik-
le bir nedamet beyani olarak goérultyor mimarlk ortaminda. 2016 yilinda ise
Silili mimar Aravena’nin hem dinyanin énemli mimarlik édillerinden biri olan
Pritzker Oduili’ni Quincy Monroy adli bir sosyal konut projesine (Resim 5) 6zel
vurgu ile almasi, hem de ardindan Venedik Bieanli'nin kuratéri olarak secil-
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mesi, uluslararasi mimarlik ortaminda bir
kirlima yasandidi hissini pekistiriyor. Yani,
ekonomik alandaki mega projelerle birlik-
hy te, gOsterisli, blyuk, pahali yapilar ve yil-
Kok L i ~ diz mimarlanin pariltisi séniiyor ve mimar-
" t ¥ lik alaninda yeniden sosyal sorunlar, kent
ve cevre sorunlari gindeme daha agirlikli
olarak gelmeye basliyor.

Resim 5. Alejandro Aravena’nin
sosyal konut projesi Quincy Monroy.  Uluslararasi ortamda neoliberal dénem mi-
marhgr kisaca bdyle. Bazi farkliliklar olsa
da ayni dénemde Turkiye kent ve mimar-
hginda da benzer gelismelerin kendine
0zgu sekilde yasandigini gértyoruz. 80’ler
ve 90Yan hatirlarsiniz, Ozal'in basbakan,
Dalan’in ise belediye baskani oldugdu yillar;
aynen ingiltere'deki Thatcher dénemi gibi,
burada neoliberal ekonominin ilk yillar. ilk
yillar oldugu icin de tekil 6rnekler var; Gok-
kafes gibi, Park Otel gibi ya da Tarlabasi
ve Persembe Pazarn kentsel yikimlan gibi.
Ornekler yapisal olarak bugiinkiinden fark-
Resim 6. Tarlabasi’nda kentsel I degil, ekonomik alanda o&zellestirmeler,
dondstm. kentlerde ise bdlgesel yikimlar, imar ayrica-

likl dev yapilar... Ancak sayisal olarak bu-
gunkulere nazaran ¢ok daha az, henuiz. Hatirlarsiniz, Gokkafes icin muellif mimari
Doruk Pamir ne kadar elestiri almig, ne kadar ¢ok laf isitmisti, savunamamisti o

yapiyl.

Yakin zamandan 6rnekler de benzer, Zorlu gibi, Torunlar Center gibi ya da
Tarlabasi DénisUmundn ikinci fazi veya Fikirtepe Kentsel Dénlisimi gibi. Bu
dénem ise 90’lara nazaran ¢ok daha fazla ve buyUk kentsel yikim igeriyor,
drnekler yapisal olarak hem 90’lar Turrkiye'sine hem de Thatcher ingiltere’sine
benzemekle birlikte, sayisal olarak ¢ok daha fazla ve blyik. Doruk Pamir 6r-
neginde oldugu gibi miellif mimarlarini elestirmek sdyle dursun, adlarini say-
maya bile yetisemezsiniz. Ancak Tirkiye’de kentlerdeki bu gelismelere kosut
olarak Uretilen mimarhgin temel 6zellikleri, ayni dénemde uluslararasi ortamda
yildiz mimarlarin drettigi mimarlik ile son derece benzerdir: Buyuk, gosterigli,
pahali ve cogunlukla birer ekonomik yatinm araci olarak sunulan yapilar. Bu-
nun yani sira, o gine dek géralmemis blyUklikte mimarhk burolari, projelerin
birer yatirim aracina dénismesi, emlak pazarlama stratejileri ve reklamcilik...

Tarlabagli, belki de tim bu dénemi en iyi anlatan kentsel midahale ve karsi
mucadele drnegi; hem 90’larda Tarlabagi Bulvarr’nin agilimasi amaciyla yapilan
yikimlar, hem de 2000’lerde su an halen devam eden kentsel déntsum yikim-
lar. (Resim 6) Bu miicadelenin tarihini anlatan bir sergi ve kitap Mimarlar Odasi
Istanbul Subesi tarafindan hazirlandi bu yil, orada da tiim bu tarihi gérmek olas.
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Tarlabasr’'nin bir 6nemi de su; 2005te Turkiye’de blylk kentsel dontisiim se-
ferberligi hikimet tarafindan ilan edilirken, ilk ortaya ¢ikardiklar érnek proje
burasi olmustu. Biliyorsunuz, 12 yil sonra bugun halen yikinti olarak duruyor
ve ayrica proje ve dayanak olan planlar da yarg tarafindan iptal edildi.

Ancak Turkiye’de son 10-15 yilda kentlerde yasanan gelismeleri ve bu dénem
mimarlidinin nasil bir ekonomi politikasina yaslandigini, bu dénemin daha 6n-
ceki ddnemlerden farkini anlayabilmek igin, 6zellikle son yirmi yilin ingaat ruh-
sat istatistiklerini incelemek gerekiyor. Bunlar TUiIK'ten alinmis veriler:

90’l yillarda Turkiye’de insaat ruhsat hacmi yillik yaklasik 80 milyon m? dolay-
larinda. 99 depremi ve 2001 ekonomik krizi dolayisiyla 2001-2002 yillarinda
30-40 milyon m?lere kadar dustyor. Ancak 2005 yilindan itibaren —hatirlaya-
im, 2005 Tarlabasi Projesi esliginde buyuk kentsel dénisim seferberliginin
ilan edildigi yildir— dnce 106 milyon m?ye ve giderek artan bir grafikle de 2014
yilinda 220 milyon m?ye kadar yUkseliyor. Bu bir rekor ve ayni zamanda su
anlama geliyor: 2005-2016 yillarini kapsayan 12 yilhik dénemde Turkiye’'de top-
lam 1.808.119.380 m? insaat ruhsati alinmis ve bu insaatlar da yaklasik bes
yillik bir dénem icerisinde tamamlaniyor. Yani bu 12 yil icerisinde Turkiye'de
kisi basi yaklasik 22,5 m? insaat ruhsati aliniyor. (Resim 7) Biliyorsunuz, plan-
lamada sosyal konut icin de yaklasik kisi basi 30 m2hesap edilir; demek ki 12
degilse de yaklasik 15 yil icerisinde Tirkiye'de herkes ya yeni bir konut sahibi
oluyor ya da eski konutunun yerine yeni bir konut insa ediyor. Diger bir deyisle,
15 yil icerisinde bagtan basa tim Turkiye yikilarak yeniden inga ediliyor.

Bu blyuk ingaat hamlesinin deprem giivenligi, go¢ gibi, bir dereceye kadar ka-
bul edilebilir gerekgeleri var tabii. Ancak tim bir Ulke, tim sehirler bu derece
hizli bir sekilde yeniden insa edildiginde, bunun da sonuglar olur elbette. Pek
¢ok kentlinin yerinden edilip tekrar géce zorlanmasi, biyuk servet transferleri
ve doga tahribatinin yaninda, bizlerin hafizasinin kent icerisindeki nesnelerinin
timUnun bir nesilden kisa bir stirede yikilip yeniden yapilmis oldugu anlamina
geliyor. 45 yasindaki bir insanin gittigi ilkkokulun, ¢ocukken oynadigi tim sokak-
larin bir degil, iki degil, tam ¢ kez yikilp yeniden yapildigi anlamina geliyor. Bu

1985 83 956 863

1986 78 477 686

1547 83 388 824

1548 78 568 789

1989 62 761 914 200 000 000

2000 61 694 941

2001 57 449 494

2002 36 187 021 /\

2003 45 516 030 150 000 000

2004 69719 611 \/
2005 106 424 587

2006 122 909 886

2007 125 067 023

2008 103 846 233

2009 100 726 544

ig’? :::::i x 12 yillik toplam ruhsat hacmi
1

2012 158 749 723 \/ 1808 119 380 m2

2013 175 807 606 ;

2014 220 653 820 22.65 m2/kisi

2015 189 125 454 r

2016 204 757 265 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 07 OB 09 10 11 12 13 14 15 16

Resim 7. Yillik insaat ruhsat hacimleri 1995-2016, toplam insaat alani (m2), TUIK.
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da timimdizin cocukluk anilarini olusturan mekanlarin, hem de birkag¢ kez yok
oldugu anlamina geliyor. Hafiza sonugta sadece beyinlerimizde olup biten bir
sey olmadigina gdre, bunun kentsel, mekéansal 6geleri olduguna gére, bu 6geler
ortadan kayboldugunda, bu hafiza da artik paylasilamaz hale gelmis oluyor.

Yapilar sadece bizim pratik olarak kullandigimiz nesneler degildir, bizim or-
taklasa olan bellegimizin kaydini Gzerlerinde tutan dégelerdir. Benim size anla-
tabilmem igin ortak bellegimizin nesnesi olan yapilarin orada duruyor olmasi
lazim, en azindan bir kisminin bir sonraki kusaga iletilebiliyor olmasi lazim.
Eger bu olmazsa ne olur? Ortaklastigimiz toplumsal hafizamizi kaybetmis ya
da buyuk 6lcide kaybetmis oluruz. Bu aslinda basta bahsettigim Babil Kulesi
efsanesinde “ortak dilini” yitirmek diye sembolik olarak aktarilan seydir, diger
bir deyisle toplumun ortaklastigi hafizasini, dilini kaybetmesi demektir. Diger
bir deyisle toplumun sagduyusunu, aklini yitirmesi demektir.

Otuz yil igerisinde kamusal insanin déntsimuan( gdsteren Taksim ve AKM’'nin
U gorseli ile btin hikayeyi toparlayacagim. ilki meshur 1977 1 Mayis'indan
bir fotograf, solda Kemal Turkler konugsuyor muhtemelen (Resim 8). Olduk-
¢a masif bir kitle, yumruklar havada, arkada AKM Uzerinde Orhan Taylan'in
meshur pankarti. Ama Kitleye ve tek tek kisilerin haletiruhiyesine dikkat et-
menizi rica ediyorum, kisilerin kendini birer 6zne olarak hissedislerine. Oyle
ya da bdyle, kendilerini toplumsal gelisimin bir 6znesi olarak, tasiyicisi olarak
gOrayorlar. Bir sonraki gorsel ise 2013 Hazi-
ran’indan, yani Gezi'den bir fotograf (Resim
9). Kadraj yoénelimi yine benzer, arkada AKM
Uzerinde bu kez onlarca farkh pankart var.
Kitle de benzer sekilde biraz daginik ve farkli
yOnelimlerde, belki ¢codulcu da denebilir, an-

AR Ny e ) % cak guclu bir eylemlilik ve arayis igerisinde.
Resim 8. Taksim Meydani, 1 Ucglunclu godrsel ise hemen yakindan, birkag
Mayis 1977. hafta 6énce, 2017 yilindan (Resim 10). Bu bir

render, yani bir canlandirma; AKM’nin yeri-
ne yapilacak yapinin tanitim gorsellerinden.
TOm insanlar AKM’nin cephesine yansitiimis
bir seyi —herhalde icerideki gdsterinin yayini
olsa gerek— hipnotize edilmis sekilde izliyor-
lar. Buradaki insanin durusunu, haletiruhiye-

e T sini, dnceki fotograflardakiler ile kiyaslamani-
Resim 9. Taksim Meydani, zI rica ediyorum. Atalet ve edilgen izleyicilik;
Haziran 2013. neredeyse 6zne kimligini kaybederek nesne-
e ye dénismis kamusal insan. Sanirim bu son
gorsel de iktidarin 2023 Turkiye'si icin ¢izdigi
perspektifi resmediyor; kentler, mimarligin
toplumsal roll ve aslinda kamusal alanlarin
¢coOkusu, kamusalligini kaybedisi. Diger bir de-
_ il Visle neoliberal dénisimin ve burada bir tar
Resim 10. Yeni AKM binasi mimarlidin aldidi roliin son derece agiklayici
tanitimi, 2017. bir imgesi.

+
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Bu Ug¢ resim ayrn bir sunusun konusu olabilir gercekten, lGzerlerine uzun uzun
konusulabilir. Ama aralarindaki farka bakarak, mimarligin ne demek oldugunu
ve bunun gercekten toplumu dénustirme projesi icerisinde birbirine taban ta-
bana zit sekillerde nasil var olabilecegini cok iyi gérebiliriz. Bu arada Turkiye’nin
gidisatini da gayet iyi gérebiliriz diye distinidyorum. Ama ¢ok da kétimser olma-
mak gerekli, ciinkl yarattigi tim tahribatin yaninda, neoliberalizm simdiye kadar
cogunlukla da vaat ettigini gerceklestiremedi, muhtemelen yine dyle olacaktir.

Son gorselle bitiriyorum. Bu da 18. ylzyildan bir resim, resmin tam adi: Der
Zusammenbruch des Turms von Babel / “Babil Kulesinin Cokusu” Babil Ku-
lesinin ¢dkusuy, hatirliyorsunuz, ayni zamanda onu yapma isine girismis olan
toplumun, Tanrilari tarafindan dilleri dagitilarak, ayni dili konusamaz hale geti-
rilerek sonlanmisti. Bu efsanevi anlatilarin tima biliyorsunuz, ¢ok katmanli ve
metaforik anlatilardir. Dil, ayni zamanda bizim binlerce yil i¢erisinde kurulmus,
biriktirilmis bellegimiz, bizim batiin bellegimizin tasiyicisi. Hafizayi yok etmek,
belledi silmek, yani bize ortak bir sey sdyleme ve ortak bir hafizayr canlandir-
ma imkanini veren dili dagitmak ne demektir?

Simdi neoliberal dénemdeki insaat faaliyetlerinin boyutlarina, mimari nitelikle-
rine, insanlarin haletiruhiyesine tekrar baktigimiz zaman, aslinda tarihte bu-
nun defalarca yasanmis olabilecegini, anlatisinin ne oldugunu, sonucunun ne
oldugunu herhalde daha iyi anlanz diye distniyorum. Uzattim, sabriniz igin
cok tesekkur ediyorum.

Ali Hacialioglu

Tesekkir ederiz. Sinan arkadasimizin kentlesme surecindeki degisim, yip-
ranma ve ¢ok kisa bir siirede yagsanan déniisiim anlatisindan sonra istanbul
Teknik Universitesi Restorasyon Kiirsiisti 6gretim gérevlisi Zeynep Eres de ko-
rumanin ne denli énemli oldugunu zannediyorum rekonstriiksiyon izerinden
sunacak. Buyurun Hocam.

istanbul’da Anit Yap1 Rekonstriiksiyon Projeleri Bir Koruma
Séylemi midir?

Zeynep Eres

Merhabalar, bu toplantiyla ilgili Mdcella Hanim’la
goristigimizde benden istanbul’'un yakin dénem
koruma sorunlariyla ilgili genel bir sunus yapmami
istemisti. Ben bunun yerine, istanbul'a 6zgii ve cok
Onemli 6zel bir koruma konusunu dile getirmeyi
yeglerim dedim ve konuyu bu sekilde tanimladik:
“Istanbul’da Anit Yapi Rekonstriiksiyon Projeleri Bir
Koruma Séylemi midir?” Son dénemde yapilmakta
olan, yapilmasi planlanan projeler, koruma biliminin
icinde degerlendirilebilir mi, bunlari tartismak iste-
dim sizlerle.
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Burada basindan alinmis cesitli replikler gériiyoruz. Bir yanda Fatih Belediyesi
211 caminin Tarihi Yarimada’da ihya edilecegini mujdeliyor, bir yandan Kulttr
Bakanligi Topkapi Sarayi Surlarn Gzerindeki aslinda Osmanli déneminde tre-
nin gegmesi i¢in yikilmis olan saraylarin ihya edilecegini sdylUyor... Ve bunlar
imar degil, ihyadir diyorlar. ihya sdzcigii cok fazla kullaniimaya basladi son
gunlerde. “ihya” Osmanlica bir sézcilk, canlandirma, bayindir duruma getirme
ve diriltme anlamina geliyor, ama koruma terminolojisinde kullanilan terim as-
linda “rekonstriksiyon” ya da bunun Tirkgesi olan “yeniden yapim” sézcigu.

Rekonstriksiyon tam olarak nedir, kisaca ona bakalim. Gec¢miste cesitli ne-
denlerle ortadan kalkmis bir yapinin tipkisinin yeni malzemeyle insa edilmesi-
ne rekonstriksiyon denilmektedir. Aslinda kaltir varligr yapi yok olmus oldugu
icin bdyle bir ingsaat uygulamasi, tarihi bir yapinin korunmasi yéntemi olarak
tanimlanamaz. Ancak ginimuzin kaotik bilimsel ve politik ortaminda rekons-
triksiyon, ihya uygulamalari bir koruma eylemi gibi tanitilabilmektedir. Fakat
unutulmamasi gereken, aslinda her yeniden yapim uygulamasi 6zinde tarihi
bir yapinin yikiminin yarattigi bir sonugtur. Ben de bu baglamda bu sunumda
kisaca tarihi yapilarin, anitlarin dogal degil, politik nedenlerle yikim tarihini
irdelemek, ardindan da benzer sekilde politik nedenlerle gerceklestirilen re-
konstriiksiyon projelerini istanbul (izerinden tartismak istiyorum.

Rekonstriiksiyon konusu giinimiizde yalniz istanbul’da degil, tiim diinyada
cok yodun tartisilan bir konu, gectigimiz yil istanbul'da yapilan uluslararasi
ICOMOS Genel Kurulunun Bilimsel Sempozyumu bitunuyle rekonstriiksiyon
konusuna ayriimisti. Yani, batin diinyada hem koruma camialarinda, hem de
politik dizlemlerde tartisilan bir konu. Konuya diinya élgeginden baktigimiz-
da, 6rnegin, 1992-1995 arasi Bosna Hersek topraklarinda yasanan savas-
ta Mostar Képrisi'nin yikimi herhalde Bosnak askeri ulagsimini engelleme
amagh degildir; kentin evrensel 6lgekte simgesi olan bir Osmanh kdprisu-
nun, dolayisiyla Osmanli ge¢gmisinin silinmesi istegidir. Afganistan'da Bam-
yan Vadisi’ndeki Buda heykellerinin 2001 yilinda Taliban tarafindan bomba-
lanarak yikilmasi da kendi kultara iginde gérilmeyen, benimsenmeyen bir
tarihle hesaplagsma ve uluslararasi topluma bir mesaj verme kaygisi olarak
degerlendirilebilir.

Son yillarda Asya’dan Afrika’ya, hatta Avrupa’ya savas yasayan bélgelerde
kaltar varlklarinin yasadigr bilingli tahribat disdnddriciadir. Hemen glney
sinirmizda Irak ve Suriye’de sistematik bir sekilde yasanan arkeolojik alan
ve anit yapi tahribatlarnysa, kiltdr varliklarinin artik savasin dogrudan éznesi
oldugunu goéstermektedir. Bu tir yikimlarin tim(, ardindan rekonstriiksiyon
dusincesini de dogurmaktadir. Gunimuizde milliyetci ya da dini kaygilarla
yapilan bu vandalizme karsi UNESCO, ICOMOS, ICCROM gibi uluslararasi
koruma o6rgutleri de “bilgimiz, teknolojimiz, blt¢gemiz var, tekrar insa ederiz;
yani yikilanin yerine yenisini, rekonstriksiyonunu koyariz demektedir. Bu se-
kilde konuyu degerlendirdigimizde bu yeniden insanin &lgutleri, kosullari ne
olmalidir ki bu tir uygulamalar bilimsel olarak nitelendirilebilsin? Bu baglamda
dinyada ilk kapsamli rekonstriiksiyon uygulamasi olarak Varsova kent merke-
zine kisaca bir bakmamiz gerekir.
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ikinci Diinya Savasinin sonunda ¢ok yogun bir Alman bombardimaniyla biitii-
nidyle bir yikintiya dénisen Varsova kent merkezi savas sonrasinda Polonya
toplumuna ¢ok buyuk bir travma yasatmistir. Polonya toplumu kendi ulusal
kimliginin gdstergesi olarak gérdiigu bu alanin yeniden insa edilmesi icin bl-
yuk bir cabaya girismistir. Tabii bu alanla ilgili cesitli belgelerin, arsiv bilgile-
rinin, ¢izimlerin olmasi da bilimsel verileri saglamis ve hemen 1945'ten 51’e
uzanan suregte Varsova’nin kent merkezi yogun emek gtictiyle de birlikte ye-
niden ayaga kaldiriimistir. Bu alan 1980°de istisnai bir koruma 6rnegdi olarak
dinya mirasi listesine de girmistir ki diinya mirasi listesine girmenin ana sarti
aslinda 6zgiin olmaktir.

Genis bir zaman dilimi icinde Avrupa’nin ¢esitli yerlerinde de bu tir rekonstrik-
siyon uygulamalarinin yapildigini biliyoruz, yani hemen savas sonrasi degil,
daha sonraki uzun dénemde de cesitli uygulamalar vardir. Ama 1964 yilinda
cikariimis olan Venedik Tlzlgu —ki kendisini koruma alaninin Anayasasi ola-
rak tanimlariz— aslinda rekonstriksiyona sicak bakan yaklasimi olan bir metin
degildir, tam tersine 6zgin olanin en dogru sekilde korunmasini tanimlar. Ama
bir yandan da 6zellikle savasta yogun kayiplar yasamis toplumlarin bu sekilde
kaybettikleri tarihi cevrelerini yeniden diriltme gibi bir arzularn vardir.

1982 yilinda bu sefer Dresden’de bir araya gelen ICOMOS uzmanlarn sa-
vasin harap ettigi anitlarin rekonstriiksiyonu hakkinda bir deklarasyon ¢ika-
rirlar. Bunun Dresden'de olmasi da énemlidir, ¢linkli Dresden bildiginiz gibi
Almanya’nin ikinci Diinya Savasinda en yogun bombalanmis ve neredeyse
tas tas Ustinde kalmamis bir kentidir. Bu resmi 6zellikle koydum bir kentteki
savasin ne oldugunu daha iyi distnebilmek icin. Bu deklarasyonla birlikte,
toplumsal kimlikte 6Gnemli yeri olan yapilarin, bilimsel verileri varsa rekonstruk-
siyonunun yapilabilece@i tanimlanmis olur. Bu baglamda en bilinen érnek de
yine Dresdende yer alan, Meryem Ana Kilisesi diyebilecegimiz bu gérkemli
barok yapidir. Bu yapi da bombardiman sirasinda butiinliyle bir enkaz haline
gelmis, ancak sonrasinda 13 yil siren ¢cok yogun bilimsel arastirma ve bitin
molozun ayrintili belgelenmesi sonrasinda kendi yerinde ayaga kaldiriimistir.

Dresden Deklarasyonu’ndan 18 yil sonra 2000’de bu sefer Estonya’nin bas-
kenti Riga’da ICCROM ve ICOMOS uzmanlar bir bagka tuzik gelistirir: Kul-
tir Mirasinin Ozginliigii ve Tarihi Rekonstriiksiyonu Hakkinda Riga Tiizugu.
Bu tiizik sadece savastan sonra degil, dodal ya da insan kaynakli her tirli
afetten sonra, gerekli bilgi ve belge varsa rekonstriksiyonun yapilabilecegini
tanimlar. Moskova’dan bir érnek: 20. yizyil basindaki gérkemli bir kilise Stalin
dbéneminde yeni bir kentsel diizenleme calismasi i¢in yikiimig, ama 2000’de
bu sefer ¢arlik Rusya’sinin kimliginin bir parcasi olarak yeniden ayagda kaldi-
nimistir.

Aslinda bu dénemde, yani 2000’li yillara geldigimizde genel dinyaya bakti-
gimizda, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin yikildigini, ¢cok sayida ba-
gimsiz Ulkenin ortaya ¢iktigini, yapay olarak bélinmus Almanya’nin birlestigini
ve bltin bu Ulkelerde rekonstriksiyon uygulamalariyla tarihin diriltiimesi gibi
bir cabanin hiz kazandigini gériyoruz. Kaldi ki bu Riga Tuzagdd’ni hazirlayan
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uzmanlarin da tamamina yakini eski dogu bloku Ulkelerinden gelen uzman-
lardir. Her ne kadar rekonstriksiyonlari olumlamaya calisan ve “bilimsel verisi
varsa yaplilabilir’ diyerek 6ziinde rekonstriksiyonlara izin veren bir yaklasim
bu thzlkle s6z konusu olsa da, bu gerek bilimsel, gerek politik baglamda re-
konstriksiyonun her zaman igin kabul edilebilir bir dogru oldugunu tanimlami-
yor. Yani, bu tizik, konuyla ilgili tartismalar kapatacak bir metin olarak deger-
lendirilmemeli.

Bu baglamda Almanya’dan bir érnek, bence bizler icin de gcok dnemli: Alimanya
birlestikten ve Berlin tek bir kente dénustiikien sonra Berlin’in merkezinde yer
alan 19. yizyil yapisi olan Berlin Sarayrnin hikayesi. Ben 2004 yilinda Berlin
sokaklarinda dolasirken, karsilastigim cesitli sivil toplum kurulusu goénallile-
rinin Berlin Sarayr’nin yeniden ingasi icin halktan para toplama ¢alismalarini
romantik bir sag politikanin temsilcisi az sayida insanin eylemliligi olarak yo-
rumlamistim. Cok yogun bilimsel ve politik tartismalara, hatta mahkeme stireg-
lerine karsin su anda bu sarayin bitme asamasina gelmesi disunduracudar.

Yayilmaci Prusya imparatorlugu'nun ve Nazi Almanya’sinin yénetim merkezi
olan bu yapi, savas sonrasinda Berlin'in Dogu Almanya kanadinda kalmistir.
Savasta hayli yipranmis yapinin o dénemde sosyalist Dogu Alman ydneticiler
tarafindan restore edilerek yasatiimak yerine yiktiriimasi nasil politik bir tercih-
se, yerine inga edilen ve 6zgun bir modernist yapi olan Cumhuriyet Sarayinin
yikilarak, yerine hibrit diyebilecegimiz, bir cephesi rekonstriiksiyon, bir cephesi
modern Berlin Sarayr’'nin yeniden insasi da politik bir tercih olarak gérilebilir.
Devletin bu yapiyr Alimanya’nin birlesmesinin sembolu olarak anlamlandirarak
Israrla ihya etmesi ve bu politik tartismalarin 6nint kesmek igin de yénetim
merkezi yapmak yerine mlze ve arastirma enstitisi olarak kullanmayi yegle-
mesi, kiltar varliklarinin politik kaygilarla rekonstriksiyonunun yapilmasi eles-
tirisini ne kadar bertaraf edebilir?

Buradan istanbul’a gelelim. Son yillarda diinyanin pek cok yerinde rejim ve yé-
netim degisikliklerine bagh olarak yok olmus tarihi yapilarin rekonstriiksiyon-
lari, korumadan c¢ok, 6zlenen bir gegmisin, secilmis bir gecmisin geri getiril-
mesinin yolu olarak kurgulanmaktadir. Bu cercevede Turkiye’ye baktigimizda
dzellikle istanbul'da bu yénde benzer cabalarin, hatta uygulamalarin oldugu
goriulmektedir. 2013 yilinda Gezi Parkinda Topcu Kislasinin yapiimak istenme-
si, koruma camiasinin endiselerini asan diizeyde toplumsal bir eylemlilige ne-
den oldu. 19. ylzyil basinda insa edilmis olan kigla 1940 yilinda Prost’un kent
planlama calismalar kapsaminda Taksim’den Harbiye’'ye uzanan bir aksta
biyuk bir park yaratma dusuncesiyle ortadan kaldiriimistir. Ginimuzde héla
park olarak kullanilan alanda eski kisla binasinin yeniden canlandiriimasinin
planlanmasi parkin varligini siirdiirmesini isteyen istanbullular tarafindan ka-
bullenilmemis ve uzun slren protesto eylemleri sonucu, proje su an igin rafa
kaldiriimis durumdadir.

2013 yazinda esas olarak yesil alanin korunmasi baglaminda bu tartigmalar
yasanirken bir yandan da politik diizlemde konu cesitli yonleriyle degerlendiril-
mistir. Ismet InGni’'nin cumhurbaskani oldugu dénemde 1940’li yillarda bu yiki-
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min yasanmis olmasi ve bu alana da o dénemde inéni Gezisi adinin verilmesi
kimilerince 31 Mart vakasi olarak anilan gerici ayaklanmanin merkezi olan Top-
cu Kislasinin yikilarak, bu reddedilen tarihi mekénin ortadan kaldinimasi olarak
degerlendirilmis ve ilk yikim elestirilmistir. Kimilerince de kislanin rekonstriksi-
yonunun 1940’li yillarin politik ortamiyla bir hesaplasma oldugu savlanmistir.

1995 yilinda kentsel ve tarihi sit olarak ilan edilen Tarihi Yarimadanin koruma
amagli imar plani yapilma siirecinde hazirlanan istanbul kayip kdiltiir varligi en-
vanteri calismasinda yangin, yol agma, deprem gibi nedenlerle yok olmus anit
yapilar eski haritalardan saptanarak kayip envanterine islenmistir. istanbul’'un
tarihi kimligini tanimlama adina iyi niyetli bir girisim olarak degerlendirilebi-
lecek bu calisma, ilerleyen sirecgte cami, medrese, sibyan mektebi gibi yok
olmus Osmanli dénemi yapilarinin gogunun koruma amagh uygulama imar
planina islenmesine bir veri olarak kullaniimistir. BlylUk ¢cogunlugu Menderes
déneminde Millet ve Vatan Caddelerinin ve baglanti akslarinin agiimasinda
kaldinlmis olan bu yapilarin ihyasiyla, istanbul’'un Osmanli kimliginin giiclendi-
rilmek istendigi dustndlebilir. Cogunlugu mahalle aralarinda bulunan kigik 6l-
cekli kirma catili cami, mescit gibi islevi olan bu yapilar kuskusuz bulunduklari
mabhalleye ya da semte adini veren ézellikleriyle de gecmiste istanbul’un yapili
¢evre kimligini tanimlayan énemli 6gelerdir. Ancak giinimuzde bu yapilarn ¢ev-
releyen tarihi yerlesim dokulari pek kalmadigi gibi yapilarin cogunun anayollar
nedeniyle 6zgln yerinde inga edilmesi de olanaksizdir. Nitekim bu nedenle
s6z konusu imar planinda rekonstriksiyonlarin 6zgin yerinden kaydirilarak
parsel icine geri ¢ekilmesi ve bir sekilde mevcut parsel sinirlarina sikistiriimasi
Onerilmistir. Oysa 1999 tarihli Yiksek Kurul ilke kararina baktigimizda bu karar
rekonstriksiyonun ancak mevcut belgelerden yararlanarak daha énce yapinin
bulundugu alanda eski batiin 6zellikleriyle ve 6zgln plan semasinda ve mal-
zeme ve yapim tekniginde yapilabilecegini tanimlamistir. A¢ikca bu maddeyi
ihlal eden koruma amagli imar plani bu ve bagka bircok nedenden dolayi Mi-
marlar Odasi istanbul Biyiikkent Subesi tarafindan mahkemeye gétiirilmis
ve mahkeme 2008 yilinda plani iptal etmistir. Ancak 2012 yilinda hazirlanan
yeni planda yine birgok rekonstriiksiyon kararinin strduga gérilmustir.

Bu imar planina kosut olarak hazirlanan alti ihya projesi kararinin iptali i¢in de
2013 yilinda Mimarlar Odasi Istanbul Bliylkkent Subesi mahkemeye gitmistir.
Bu mahkemeye konu olan ¢ yapiyi size 6rnekleyecegim.

Beyazit Nisanca’da bulunan Kepenekgi Camisi’ni inceleyelim (Resim 1): Ze-
mindeki géruntd 1910’lu yillardan Alman Mavileri denilen haritanin gérintisu;
burada Kepenekci Camisi'ni 6zgln yerinde, onu ¢evreleyen sokak dokusuy-
la goriiyorsunuz. Ustteki ince siyah cizgiler ise glinimiizdeki sokak dokusu-
nu gosteriyor. Gri lekeler de ginimuizdeki blyUk is hanlarini gosteriyor. Yani
1910’lardaki Nisanca’yla bugunki Nisanca birbirinden tamamen farkli; zaten
Kepenekgi Camisi'nin yerinden yol gectigi icin rekonstriksiyonun yan parsel-
deki bir alana konulmasi planlanmis.

Resim 2 ve 3’te de Sirkeci Gar’nin hemen karsisinda yer alan Emirler Camisi’ni
goriyorsunuz. Yapinin yerinde ginimizde tramvay yolu yer aliyor. Onun da
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Kepenek¢i Carﬁ_[%i oy
(6zgtin yeri) }

: Rei(pil}stfﬁ_ksiyon ala

Resim 1. Pervititch haritasinda Kepenekgi Camisi’'nin yeri ve ginimuizde durum.
' yerine inga edilmesi mimkun
olmadigi i¢in dogusunda bu-
lunan bosluk alana yapilmasi
planlanmis. Ozgiin yapinin
yerine, yenisinin planlandigi
noktaya baktigimizda, ¢cok sa-
yida modern dénem yapisiyla
cevrelenmis bir alana yapila-
cak rekonstriiksiyonun buraya
nasil bir katkida bulunacagi,
tabii ki bir soru isareti.

Ugiincli  6rnegdimiz  Fatih'ten
bir medrese yapisi (Resim 4).
Cizimde de goruliyor sanirim,
medresenin  6zgln yerinden
yol gectigi icin rekonstriksiyo-
nun geri ¢ekilmis bicimde boyu
kisaltilarak daha dar bir alana
’ - EL as sikistirimasi planlaniyor.

Resim 2. Alman Mavileri haritasinda Emirler

Camisi’nin yeri ve giinimuzdeki durum. Bu tlr ihya kararlan yalnizca

mevcut yasal bir kosulun ¢ig-
nenmesi degildir. Burada tartisiimasi gereken daha énemli konu su: Bu kadar
cok yapinin rekonstriiksiyonunu énermekle amagclanan nedir? Onerilen yapi-
larin birgogu medrese, sibyan mektebi, tekke gibi giinimizde iglevini strdir-
meyen yapilardir. Cami énerilerine de gereksinim olup olmadigi tartismahdir,
¢unkd yikilmis olan pek ¢ok caminin yakin gevresinde, ginimdizde iglevini
surduren camiler bulunmaktadir. Bulunduklari konumun bayuk 6l¢tde yola ka-
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tildigi, 6zgln vyerlerinde insa
edilme olasiliginin olmadigi
ve ¢ogu 6rnekte de yapinin ¢
boyutlu cizimlerini olusturacak
yeterli yazilh ve goérsel bilginin
bulunmadigr géz éniine alinir-
sa, aslinda yalnizca adi bili-
nen ve Pervititch ya da Ayverdi

B —= - haritalarinda bir lekeden ibaret
Resim 3. Sirkeci’'de Emirler Camisi’nin olan camilerin ihyasiyla ne
rekonstriksiyonunun yapilmasi planlanan alan. amaclanmaktadir? Kuskusuz
200’0 asan sayida Osmanh dénemi cami, medrese ve tekkesini yeniden insa
etmeyi 6nermek; tarihi gevrenin biyuk oélgide vyitirildigi, 1zgara planh modern
sokak dokusu ve ¢ok katli apartman dizilerinin oldugu Cerrahpasa, Findikza-
de, Laleli gibi bélgelerde olsa olsa gérkemli muhtesem bir ge¢gmis hayalinin
pesinden kosmak ya da ideolojik bir tutumun somutlasmis mekansal ifadesidir.

Etik baglamda bu yaklasimi degerlendirdigimizde Mimar Ayaz Mescidi ihya
projesinin kisaca ele alinmasi 6zellikle iyi olur (Resim 5). Ozgin durumda
Saraghane’de Horhor Caddesi'yle Macarkardesler Caddesi’'nin kesisiminde,
yolda yer alan yapi, 1957 yilinda yine Menderes dénemi yol genigletme ca-
hsmalar kapsaminda yikilmistir. 1960 yilindaysa bu yapinin dogusunda biraz
ileride istanbul Belediye Sarayi insaati sirasinda bulunan arkeolojik kalintilar-
dan, bu alanda Bizans imparatorlugunun Ayasofya éncesinde insa ettigi en
gorkemli kilise olan Poliektos Kilisesi'nin varligi saptanmistir. Ginimuzde bu
alan her ne kadar bakimsiz olsa da arkeolojik park 6zelligini korumaktadir.
Yikilmis olan Mimar Ayaz Mescidi de bu alanin bati ucunda yer almaktaydi.
Dolayisiyla bu mescidin 6zgin yeri yolda kaldidi icin geri ¢ekilerek bu alanda
yeniden insa edilmeye kalkisiimasi durumunda temel kazisinda daha eski d6-
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Resim 4. Alman Mavileri haritasinda Uncu Hafiz Medresesi’nin yeri ve giinimuizdeki
durum.
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¥ a
ozglin yapinin yeri

4

Poliektos Kilisesi
kalintisi

"

Resim 5b. Ortofoto ¢cekiminde (Fatih Bel.)
Ayaz Camisi'nin yeri ve giinimuzdeki Mimar Ayaz Camisi ve Poliektos Kilisesi
durumu. kalintilarinin durumu.

nemlere ait arkeolojik kalintilarin ortaya ¢ikacagi agiktir. Bu durumda Osmanli

mescidinin altindaki Bizans kilise yapilarinin rekonstriksiyonu da pekala tar-
tisma konusu olabilir.

2013 yili yazinda Gezi Parki eylemleri yasanirken gazetelerde kendine ¢ok da
yer bulamayan dnemli bir rekonstriiksiyon projesi de Istanbul Universitesi Bo-
tanik Bahgesinin —ki yine bir yesil alan— ortadan kaldirlarak yerine gecmiste
bu alanda bulunmus olan Seyhlislamlik yapisinin rekonstriiksiyonunun yapil-
mas! ve bu yapinin kullaniminin da istanbul Muftiligine veriimesidir. istan-
bul Universitesi 1933 Universite reform siirecinde uluslararasi diizeyde bilim
yapma gayretiyle ¢cagdas bir Universite olarak gelistirilirken Nazi Alimanya’si-
nin baski ortamindan kacan ve Turkiye’'nin davetini kabul ederek gelen bilim
insanlarinin ¢abasiyla kurulmus olan Botanik Bahgesi yalniz herhangi bir yesil
alan degil, Universitenin biyoloji bolimintn arastirma yaptigi bir laboratuvar
ortamidir. Dinyanin farkh yerlerinden secilerek getirilmis bitkilerin oldugu bu
bilim bahcgesinin kaldirilarak yerine maftalik binasinin insa edilmek istenmesi
alanin kullanim hakkini elinde bulunduran istanbul Universitesi kadar koruma
uzmanlarinin ve istanbullularin da tartismasi gereken bir konudur.

istanbul’da son yillarda gerceklestirilen ve planlanan rekonstriiksiyon projeleri
genel olarak degerlendirildiginde aslinda Ikinci Diinya Savasina katilmamis
bir Ulke ortaminda hem toplumun, hem kent ve devlet yéneticilerinin ortak ira-
desiyle tarihi cevreyi ve anit yapilarini bayuk 6l¢tide yitirmis bir kentin gegmi-
sini ama politik ideolojik, ama romantik duygusal nedenlerle ayaga kaldirma
¢abasidir. Rekonstruksiyon konusunda ilk metin olan 1982 tarihli Dresden
Deklarasyonunun ruhu bir savas sonrasi toplumun i¢sel yaralarini sarmanin
ybéntemi olarak rekonstriksiyonu olumlar, ancak bilimsel kosullarin saglanma-
sini sart kosar. Bu baglamda Alman 6gretim (yesi Prof. Machat'in istanbul'da
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yapilan ICOMOS Sempozyumunda dile getirdigi savastan hemen sonra top-
lumun bellegi tazeyken yapilan rekonstriiksiyonlarin insani degerler acisindan
uygun oldugu, ancak savastan uzun sire sonra toplumun artik animsamadigi
uzak gecmise ait yapilarin yeniden yapilmasinin ise, politik ve yanlis bir yakla-
sim oldugu savi, distinmeye degerdir.

Kugkusuz bu yaklagimda istanbul i¢in gelistirilen rekonstriiksiyon projeleri de-
gerlendirildiginde bunlarin pek ¢ogunun 1950’lerde, yani en az 60 yil énce,
diger bir deyisle iki kusak 6nce yikiimis olmasi, o dénemde toplumda hicbir
tepki olusturmamis, dolayisiyla bir sekilde onaylanmis olmasi ve zaten istan-
bul kentlilerinin de kent icinde strekli yer degistirmesi nedeniyle aslinda yerel-
lik, mahallelilik gibi kaygisinin olmamasi da, bu projelerin kuramsal durusunu
ortadan kaldirmaktadir. Bu yapilarin eksikligi, ddneminde toplumda bir travma
yaratmamistir. Yeniden insa edilmesi de herhangi bir insani deger olusturma-
yacaktir.

Bu baglamda aslinda gecmisle siyasi bir hesaplasmanin araci durumuna ge-
len bu kayip kdltur varhklan Turkiye'de de, dinyada da koruma uzmanlarini
zor bir ikileme dustrmektedir. Bu tur rekonstriksiyon projelerini mimarlarin
ya da koruma uzmani mimarlarin yapmasi gerekmektedir. Bir sekilde yitirilmis
bir kaltdr varliginin yeniden insa edilerek tarihi ¢cevreye ve topluma fayda sag-
lama dusuncesi iyi niyetli bir yaklagim olabilir. Ancak arka planda aslinda bu
projenin gercek digi, romantik, politik bir amacinin olmasi ya da ideolojik bir
hesaplagma cabasinin trind olmasi mimari da meslek alani disina ¢ikarir. Bu
baglamda mimarlarin her tarli kaltar varhgini her zaman icin arag degil, amag
olarak gérmesi ve tavrini buna goére belirlemesi 6nemlidir. Tesekkurler.

(Konu ile ilgili ayrintili yayin igin bakiniz: Zeynep Eres, 2017, “Koruma Biliminin Agcmazi:
Politik Séylemin Araci Olarak Rekonstriksiyonlar; Mimar.ist, Sayi:60, s.77-84.)

Ali Hacialioglu

Tesekklrler Hocam. Hocamizin rekonstriksiyon érnekleri bana bir sey ha-
tirlatti, sizlerle de paylasmak istiyorum. istanbul’da bir belediyemizin, yedi
mabhallesini kentsel dénlisime sokma yoéninde ciddi bir cabasi ve israr
var. Bu mahallelerde serpistirilmis durumda mevcut tescilli yapilar var. Be-
lediye, Kurula soyle bir teklif getiriyor: Bu tescilli yapilari bir adada topla-
yabilir miyiz? Belli ki bu tir benzer dérnekler bu tir tekliflere herhalde yol
agliyor... Bu, Kurulda bizim gézlemci Gyemizin de tanik oldugu ciddi bir teklif
ve degerlendirme.

Simdi “Neoliberal Dénemde Arkeoloji” baslikli sunumunu Arkeologlar Dernegi
Baskani Yigit Ozar sunacak, buyurun.
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Var Olani Yok Saymak: Neo-liberal Kentlesmede Arkeoloji

Yigit Ozar

Arkeologlar Dernegi istanbul Subesi adina TMMOB
Istanbul Il Koordinasyon Kuruluna bizi buraya davet
ettikleri icin tesekklr ederim.

Biraz 6nce Sinan Omacan’'in bildirisinde ele aldi-
g1 neoliberalizm ve mimarlik iligkisini, arkeoloji ve
kent boyutu ile anlatmaya calisacagim. Ozellikle
1970’lerden itibaren kapitalizmin “baska bir sans
yok” diyerek bize sundugu bir yol neoliberal eko-
nomi; serbest piyasa ekonomisi, 6zel sermayenin
guclendirilmesi igin sermayenin lehine devlet kisit-
lamalarinin kaldiriimasi... Bu model icerisinde top-
rak ve emlak rantinin varlidi ile insaat sektérinin
kazandidi ivme, arkeolojik katmanlarin korunmasini da etkiliyor, cinkl artan
insaat ve alt yapi calismalarinda kentlerdeki arkeolojik katmanlar ile karsila-

sihyor.

Aslinda kentin hemen hemen her déneminde altyapi faaliyetleriyle kentin alt
Ust edilmesi sonucu arkeolojik katmanlar acida cikmis ve dolayisiyla tahribat
meydana gelmistir. Ancak 24 Ocak 1980 kararlari ile baglayan slrecte ekono-
mi politiginin neoliberallesmesiyle daha gicli hale gelen sermayenin kentsel
mekéan Uzerindeki midahaleleri, bu midahalelerin éninl acacak idari ya da
hukuki diizenlemeler kentin arkeolojik katmanlarinin korunmasini tahribattan
6te bir ydonetim/ydnetimsizlik sorunu haline getirmistir. Bu ortama dair sunaca-
gim ilk érnek, istanbul’un tarihsel gekirdegi tarihi yarimadada katl otoparklar
insa edilmesine olanak veren 1/5000 6lcekli Tarihi Yarimada Koruma Amagli
Nazim imar Planrna yénelik 11.02.1992 tarih ve 96 sayili plan degisikligi ka-
rari ve 1/500°10k Uygulama Planindan. Plandaki otoparklar Bedrettin Dalan
tarafindan hazirlatilan Besam (Besiktag-Samatya kent igi otoyol) projesinin
bir parcasi olarak aniimaktadir'. Sirkeci Garinin arkasi, Kapaligarsi’'nin gikist,
Mahmutpasa, Sultanahmet Cezaevi arkasi, Ayasofya’nin yani, Kadirga, Kum-
kap, I.U. Edebiyat Fakiiltesinin yani, Vezneciler, Siileymaniye Camii arkasi, |l
Genel Meclis binasi ve Gemberlitas Meydanr’'nda planlanmiglardir. Bu alan-
larin arkeolojik potansiyeli o dénem icin de bilinen bir veriydi, ancak bu veri
planlarda yok sayilimisti. Kentsel koruma agisindan, toprak altindaki arkeolojik
varlklarin yani sira toprak ustindeki kiltir varhklari da, boélgede trafigin azal-
tiimasi gerekliligi de bdyle bir kararin alinmasina engel olan bir durum, ama ne
var ki bu plan kararlari, planlama strecinde arkeolojik mirasin bir etken olarak
gorilmemesinin ¢ok sayida 6rneginden biri olmustur.2

Planlanan otoparklardan Cemberlitag’taki, arkeologlarin kent hareketleri ige-
risinde az sayilabilecek o6rgutli mucadelelerinden birine sahne olmustur.
istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisince yesil alan ve park fonksiyonunun
kaldinlarak otopark/garsi fonksiyonu getirilmesine iliskin 1/5000 &lgekli Tarihi
Yarimada Koruma Amach Nazim imar Planrna yénelik 11.02.1992 tarih ve 96
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saylili plan degisikligi karan ve 1/500’liik Uygulama Planina dayanarak, istan-
bul I Numarali Kiltir Varliklarini Koruma Bélge Kurulunun onayladidi proje ile
Cemberlitag Otoparki ve c¢arsi ingsaati miize denetimi diginda basladiktan bir
siire sonra, Mayis 1993’te Koruma Kurulu, istanbul’un antik merkezinde Kons-
tantin Forumu ve senato gibi kamu yapilarinin bulundugu bilinen bu alandaki
hafriyatta mize denetiminin saglanmasi icin karar almistir®. Proje ruhsatinin
iptal edilmesi istemiyle Mimarlar Odasinin destegiyle Arkeoloji ve Arkeologlar
Dernegi tarafindan dava acilmistirt. Otopark ingaatinin devam ettigi surecte,
Buyuksehir Belediyesi Baskani Nurettin S6zen ve Emindni Belediyesi Baska-
ni Ahmet Naci Akgliin arasinda proje alaninin hangi belediyenin mulkiyetinde
oldugu Uzerinden bir uyusmazlik yasandigi anlasiimaktadir. BlyUksehir Bele-
diyesi bir stre sonra ingaatin durdurulmasini istese de mulkiyetin kendisinde
oldugunu savunan Eminénu Belediyesi insaati durdurmamakta israr etmistir®.
Sézen “yol artigi bir arsa olarak” buranin iBB miilkiyetinde oldugunu iddia et-
mig, uygulama planinda alanin sadece otopark olarak gérindiguini projenin
ise otopark ve igyerleri igerdigini, onaylanan planda bu bdélgenin “istisnai bél-
ge” olarak onay disi birakildigini savunmustur®. Basinda yer alan gérislere
gore dénemin Kultiir Bakani olarak Fikri Saglar da ingaatin durmasindan yana
tavir almig, yine de ingaat ¢alismalari devam etmistir”. Arkeoloji ve Arkeologlar
Derneg@i’nin Cemberlitas Otoparki'na karsi actigi dava sonucu 1995 yilinda
ruhsat iptal edilmistir. Ayni dénemde s6z konusu imar planinin iptali i¢in Mi-
marlar Odasinin agtigi dava da kazaniimistir®. Kath otopark ve carsi ingaati
nihayetinde durmus, ancak bugin bu alan halen yerusti otoparki olarak kul-
laniimaktadir. Cevresindeki yerUstli kultir varliklan disinda, alanin arkeolojik
potansiyelinin algilanmasina yonelik bir dizenleme de yoktur.

Arkeologlar Derneg@i’'nin Seniz Atik tarafindan derlenen arsivinde yer alan bel-
gelerde otopark ingaati sirasinda basinda arkeolojik katmanlarin korunmasin-
dan yana ¢ok sayida gorisin yer aldidi, ingaatin ve tartismalarinin neredeyse
glinbegiin haber oldugu gériilmektedir. Bu haberler arasinda, istanbul Univer-
sitesi Arkeoloji Kulubi’'nln eylemi de yer almaktadir. Kullbln ¢agirisi Gzerine
basin agiklamasi igin alana giden 6grenciler santiyedeki isciler tarafindan darp
edilmiglerdir. ironik olarak bir isci “Buradaki de tarih mi, siz gidin Hasankeyf'te
yok edilen tarihi gérin” diye azarliyor égrencileri. Simdi Hasankeyf’te yok edi-
lenleri de, yerinden edilenleri de goriiyoruz®. (Resim 1)

Diger 6rnegimiz 1995 yilinda “tarihi ve kentsel sit, “kentsel ve arkeolojik sit; “1.
derece arkeolojik sit” alani sinirlarinin belirlenmesinden sonra kamuoyunda iz-
lenebilen tartisma. Mevzuatinin sagladigi en gigli koruma kosullar siphesiz
sit alanlari ile ilgili olanlardir. Yapilagsma kosullarini, emlak ile iligkili iktisadi ¢i1-

— . karlarn dogrudan etkileyen sit alani karar-
larn siyasi reflekslere ya da hukuki itirazla-
ra konu olabilmektedir. Nitekim istanbul 1
Numaral Kultir ve Tabiat Varliklarini Ko-
ruma Kurulu’nun 12.07.1995 tarih ve 6848
sayl ile Surici'nde “Tarihi ve Kentsel Sit,
Resim 1. Hiirriyet gazetesi, Kentsel ve Arkeolojik Sit, 1. Derece Arke-
6 Mayis1993. olojik Sit” alanlarini belirledigi karar da si-
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" SIT alani mi SIT kyagimi?”

5 Temmuz 1995- Zaman Gazetesi

Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkani Recep Tayyip Erdogan:

“Bu karar daha dnce degil de neden bizim dénemimizde aliniyor? Samimi degiller, Mimarlar Odasi
denilen bu miiessesenin, Kaltir ve Tabiat Varliklann Koruma Kurulu'yla nasil bir migtereklik
igerisinde gahgtidini atilan adimlar gosteriyor”

Fatih Belediye Bagkani Sadettin Tantan:

“Biz bu karara kargiyiz. Bir tabip yazdi regeteyi Tabipler Odasi'ndan mi gegiriyor? Bu karar ilim
adamlanna saygisikhiktir. Biz Gniversitelerin ilim adamlanmin olugturdugu bir komisyonun
denetlemesinden yanayiz."

Eminénii Belediye Bagkan Yardimcisi Faruk Tankigi:
“Ben simdi kalkip Mimarlar Odas: kendine rant saglamak istiyor gibi bigey diyemem. Zaten biitiin
beyanatlannda ve biltenlerinde bunu agikga ifade ediyorlar

IBB Genel Sekreter Yardimcisi Rasit Civan(Basin agiklamasi):

"...Emingni ve Fatih'i de koruma alamiigine almak isterseniz biz de maksadini sormak isteriz
Buradaki maksat Beyotjlu'nda oldufju gibi oradaki imar ve yapilagma hareketine sahip olmaksa ki
uygulanan budur, biz buna misade etmeyiz”

Resim 2.

yasi reflekslere konu olmustur. Karar ¢iktiginda Recep Tayyip Erdogan henuz
yeni Blyuksehir Belediye Baskani, Fatih Belediye Baskani Saadettin Tantan,
Emindni Belediye Baskani da Ahmet Cetinsaya’dir. Sit kararina karsi elestiri-
leri cok ilgingtir, cinkl bu dénem yerel yénetimde olanlarin, merkezi yénetime
gectiklerinde yapacaklarinin/yaptiklarinin isareti olarak okunabilir. (Resim 2)

Mesleki denetim yetkisi, bitlincil korumanin dogru olmadigi, suriginin tama-
men sit ilan edilemeyecegi dile getiriliyor. Ayrica bdlgenin sit ilan edilmesiyle
Koruma Kuruluna gegen “uygulamaya yénelik karar alma yetkisinin® segilmis
yerel yénetim yerine, atanmis Koruma Kuruluna ge¢mesi bir demokrasi so-
runu olarak gosteriimeye calisiliyor.™ Gunimizde pek ¢ok érnekte, mevcut
iktidarin bu ¢ikarimlarin geregini yerine getirdigini sdyleyebiliriz. Meslek drgit-
lerinin mesleki denetim yetkisi yeniden dizenlenerek kisitlandi. Koruma Ku-
rullarinin yapisi degistirildi; dogal varliklarin korunmasi ile ilgili yetkiler koruma
kurullarindan alinarak Cevre ve Sehircilik Bakanligi i¢inde olusturulan Tabiat
Varliklanini Koruma Komisyonlar’'na verildi. Universitelerle kurullar arasindaki
gorus alisverisi neredeyse kalmadi, meslek érgutlerinin kurullardaki gézlemci
temsiliyeti dahi sembolik boyuta indirildi. Dolayisiyla aslinda bu ¢ikarimlar ile
guniimiizde uygulanan politika kendi iginde tutarli. Ornegin, 1995'te s6z konu-
su karar ile 1. derece arkeolojik sit ilan edilen Sur-i Sultani’nin bir bélimdnin
de birinci derece arkeolojik sitten G¢tinci dereceye dusurildigine dair haber-
ler basinda yer aldi. Biz bu konuda resmi bilgi edinme bagvurularimizi yaptik,
ama henliz kararin ash elimize ulagsmadi. Saniyoruz, Mimarlar Odasina da
ulagsmad:.™

Korumayla dogrudan ya da dolayl olarak ilgili yasal diizenlemelerin ve kurum-
sal yapilanmanin degistiriimesi, bdylece koruma alanlarini olumsuz etkileye-
cek mudahalelerin tesvik edilmesi, 6nunln acgiimasi ile neoliberal kentlesme
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icerisinde sik karsilagiyoruz. 5366 Sayili Yipranan Tarihi ve Kultirel Taginmaz
Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullaniimasi Hakkinda Ka-
nun bu konuda en bilindik érneklerden biri. Farkh 6élceklerde baska dizenleme-
ler de mevcut.” Bu sabahki oturumda da séz edilen, Yassiada ve Sivriada’da
mevzuat ile saglanan korumanin etkisizlestiriimesinin arkeolojik mirasa etki-
sinin bir 6rnegi. Yassiada ve Sivriada’da ylzey arastirmalar Prof. Dr. Erendiz
Ozbayoglu tarafindan yiritilmistir. iki adada da Bizans déneminde birer ma-
nastir kurulu oldugunu kaynaklardan biliyoruz. Ayrica Yassiada’da dénemin in-
giliz elgisi Sir Henry Bulwer’in yaptirdi§i sato gérinimli 19. ylzyil yapilan da
bulunmaktadir. Yassiada durusmalarinin gercgeklestigi spor salonu gibi, hem
toplumsal bellegimiz icin hem de Istanbul’'un briitalist mimari mirasi igin 6nemli
yapilarl da adanin klltdr varligi envanterinde saymamiz gerekir. Kamuoyun-
da Yassiada’'nin bir demokrasi mizesi yapilimasi fikrinin yayginlagsmasinin ve
adada yapilasmayi saglayacak muadahalelerin zemini hazirlandi. Ada, muze-
ye dénudstirilmek Uzere 2011 yilinda Kualtir Bakanhgdina tahsis edildi. Ancak,
Kultar ve Turizm Bakanhgi Yassiada ve Sivriada’y bir protokolle kongre ve
turizm merkezine dénusturmek tzere Turkiye Odalar ve Borsalar Birligi istirak-
lerinden Gumrilk ve Turizm isletmelerine devretti. Tabiat Varliklarini Koruma
Komisyonu adanin Uglnci derece dogal sit alani olarak belirlenmis koruma-
sini “Surdurdlebilir Koruma ve Kontrolli Kullanim Alani” seklinde degistirerek
zayiflatti. Kasim 2012'de ise Basbakanlk’in basvurusu Uzerine adaya olduk-
ca kuvvetli koruma kosullar saglayan “tarihi sit” statisii istanbul V Numarali
Kultar Varliklarini Koruma Bélge Kurulu tarafindan kaldirildi ve geriye sadece
arkeolojik sit kararinin sagladigi koruma kosullar kaldi. Arkeolojik sit karar
ise kaldirnimadi, ancak 18 Nisan 2013 tarihinde 6456 sayili “Kamu Finansma-
ni ve Borg Yonetiminin Duzenlenmesi Hakkinda Kanun ve Kanun Hikmulnde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 27. maddesi ile 3996
sayili kanuna eklenen Ek 2. maddede “Yassiada ve Sivriada’da yapilacak olan
planlama, imar ve insaat uygulamalar ile diger diizenlemeler 4/4/1990 tarihli
ve 3621 sayili Kiyi Kanunu hikkiimlerine ve diger mevzuatta yer alan kisitlama
ve prosedrlere tabi degildir’ denilerek Yassiada ve Sivriada 2863 sayili Kulttr
Varliklarini Koruma Kanunu ve 3621 sayili Kiyi Kanunundan tamamen muaf
tutuldu ve arkeolojik sit karari etkisiz kilindi. Koruma mevzautinin etkisizlestiril-
mesiyle ilgili en net 8rnek aslinda bu uygulama. Yassiada’nin ¢cok az bildigimiz
katmanlarini ingaat dncesi ve sonrasindaki asamalari belgeleyen bu ¢ fotog-
rafta sirasiyla takip edebildigimiz gibi su an tamamen kaybettik ve tam olarak
ne kaybettigimizi bilmiyoruz.'™ (Resim 3)

Plan degisiklikleriyle ilgili olarak bir bagka érnegimiz Kusdili Cayin. Once bir
AVM ve katli otopark yapilmak istenen Kusdili Cayir hakkinda son plan notla-
r, burada yeralti katli otoparki ve Ustlinde rekreasyon alani yapilmasinin ko-
sullarini belirlemektedir. Diger yandan, Kusdili Cayir’ndaki arkeolojik potansi-
yelin korunmasi hakkinda Arkeologlar Dernegi'nin hazirladigi raporlar Gzerine
istanbul V Numarali Kiiltir Varliklarini Koruma Kurulu “dogal sit statiistiniin de
dikkate alinarak konunun butiincil olarak degerlendiriimesi’ne karar vermis-
tir'4. Muzeye gelen ihbarlar sonucu ya da tesadufen agiga ¢ikarilan buluntular,
hem Kusdil’nin, hem de Kadikdy’'un arkeolojik sit olmasi gerektigini kanitlar
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YASSIADA ve SIVRIADA

18 Nisan 2013: 6456 sayill "Kamu
Finansmani ve Borg Ydnetiminin
Diizenlenmesi Hakkinda Kanun ve Kanun
Hiikminde Kararnamelerde Dedgisiklik
Yapiimasina Dair Kanun"un 27. maddesi
ile 3996 sayil kanuna eklenen

Ek 2. maddede:

“Yassiada ve Sivriada'da yapilacak olan
planlama, imar ve ingaat uygulamalar ile
diger diizenlemeler 4/4/1990 tarihli ve
3621 sayil Kiyi Kanunu hiikiimlerine ve
diger mevzuatta yer alan kisitiama ve
prosediirlere tabi degildir.”

niteliktedir. ilgili Koruma Bélge Kurulu, Arkeologlar Dernegi'nin bu konudaki
basvurusuna 2011 yilindan beri somut bir karar vermedi; hala dosyasi agik,
ama en azindan Kusdili i¢in her tirlG insaat uygulamasinin miize denetiminde
yapilmasi yoninde bir karar aldi®. Bu karara ragmen 15.09.2017 - 14.10.2017
tarihlerinde istanbul Valiligi Cevre ve Sehircilik il Midarligi'nde Osmanaga
Mah. 1 Ada, 71-72 Parsellere (Kusdili Cayiri) iliskin 1/5000 ve 1/1000 6lcekli
Koruma Amagcli imar Plani Degisikligi, ilgili Kiltir Varliklarini Koruma Bélge
Kuruluna génderilmeden Cevre ve Sehircilik Bakanliginca onaylanmaya ca-
hsildi. Bu durum kurumsal yapilanmanin degistiriimesinin yarattigi yetki kar-
masasinin bir 6rnegi olarak kabul edilebilir. Biraz énce s6z ettigimiz gibi, 2011
yilinda yurirlage giren bir KHK ile “Kdilttr Varhklarini Koruma Kurullan” ve “Ta-
biat Varliklarini Koruma Komisyonlar” olarak ayrim yapilmis ve dogal sitler
Cevre ve Sehircilik Bakanligina bagh Tabiat Varliklarini Koruma Komisyonlari-
nin yetkisinde kalmistir®.

Bir eklemede fayda var; Kusdili Cayir i¢in itirazlara konu 6nceki plan degi-
sikliklerinde hemen hemen alanin tamaminda yapilanmayi éngdren kararlar
vardi ve bir AVM iglevi s6z konusuydu. Simdiki planda alanin yizde 50’sinde
yeralti katli otoparki ve Ustinde rekreasyon alani 6ngérullyor. Bu bir kazanim
gibi gorulebilir, ama degil! Cunki yerin altindaki bir yapiyla yerin Gstiindeki bir
yapinin kentsel ekosistem agisindan bir farki yoktur. Arkeolojik baglamda da
hazirladi§imiz son raporlarda séyledigimiz gibi burada éncelikle arkeolojik po-
tansiyelin tespit edilmesi i¢in bir arastirma yapilmasi, bu arastirmanin sonug-
larina gére plan kararlarinin verilmesi gerekir. Plan surrecinin bu arastirmanin
sonuclarina gdre kurgulanmasi, araziyle ilgili islev kararlarinin bu verilere gére
Uretilmesi gerekir. Bu kadar blyUk kentsel bosluklarda ingaat basladiktan son-
ra miize denetiminde yapilacak bir kazi bizim icin yeterli degildir. Clnkl insaat
basladiktan sonra kultir varliklarina rastlandigina geri dénls ¢ok zor oluyor ve
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daha cok kaz-belgele-kaldir seklinde formulize edebilecedimiz bir streg isliyor.
Arkeolojik katmanin korunmasi degil, en iyi ihtimalle bilginin kurtariimasi konu
ediliyor. Bdylece arkeolojik mirasin kent yasamina kazandiriimasini saglaya-
cak mekénsal dizenlemeler da pek mimkan olmuyor. Asagida kutu icinde
son Kusdili planinin notlarini gériyorsunuz. Sadece yerin azami ylzde 50’lik
bir kisminda yeralti otoparki yerlestirmigler ve bunun tzerine 1,5 metrelik bir
toprak dolgu ile park yapilabilir diye gdstermisler."”

S6z konusu dizenlemeyle planlama alani % 50’lik kisminda zemin alti katl otopark
yapilacak “Parklar ve Dinlenme Alanlarr; “Belediye Hizmet Alani (Itfaiye Alani); “Su
kaynaklarini Koruma Kusag!” ve “Yol"a alinmistir. Plan notlar::

1. Plan onama sinin Kadikdy ilcesi 1 Ada, 71-72 [Eski 71-70-67 (Eski 66-67)]
Parseller ve kadastral bosluk alanidir.

2. Plan onama siniri igerisindeki alan Park ve Dinlenme Alani, Belediye Hizmet
Alani (ltfaiye Alani), Yol Alani ve Su Yuzeyi (Dere) alanidir.

3. Plan onama siniri igindeki park ve dinlenme alaninda; ¢ocuk oyun alani, agik spor
alani, rekreasyon alani, sergi alani, botanik bahgesi, siis havuzu vb. kullanimlar yer
alabilir.

4. Park ve dinlenme alaninin % 50’lik kisminda agag¢ ve bitki yasaminin
surdurllebilecegi yeterli toprak derinligi (min. 1,50 mt.) birakiimak kaydiyla
bélgedeki otopark sorununun ¢ézimine katki saglamak amaciyla kamuya hizmet
edecek nitelikte zeminalti katli otopark yapilabilir.

5. Istanbul Bliyiiksehir Belediye Baskanhginca ve ilgili Tabiat Varliklarini Koruma
Bdlge Komisyonunca onaylanacak avan projeye goére uygulama yapilacaktir.

6. Uygulama agsamasinda jeolojik-jeoteknik etut raporlarina uyulacaktir.

“Gunah Kegisi” Olarak Arkeoloji: Yenikapi ve Sulukule

Bir diger 6érnegimiz siyasi erkin arkeolojiyi ve arkeologlari “giinah kegisi” olarak
kullanmasi Uzerine'®. Buyik projelerde arkeolojik kazi sirecinin géz énline
alinmamasi ya da arkeolojik katmanin arastiriimasinin ve korunmasinin acik-
ca iktisadi cikarlarla catismasindan dolayi arkeoloji bir “engel” olarak kabul
ediliyor. Bu durum ilgili aktérlerin proje takvimindeki herhangi bir gecikme igin
—kimi zaman bagka etkenlerden kaynaklansa bile— arkeolojik kaziyl neden
gdstermesini kolaylastirmaktadir. En somut 6rnegimiz, Marmaray’in acilisinda
metro istasyonuna konulan tabelada arkeolojik kazilar ile kazanimlarin agik¢a
bir gecikme nedeni olarak tanimlanmasidir. Diger yandan bu distncenin farkli
mevkilerdeki benzer ifadelerini de gérmek mimkin. Erdogan, Yenikaprdaki
arkeolojik kazilar igin bunu “Ug bes canak ¢dmlek Marmaray’i dért yil geciktir-
di. Yazik degil mi, giinah degil mi?” seklinde ifade etmisti. D6nemin Fatih Be-
lediye Baskani Mustafa Demir ve dénemin Kiiltir Varliklan ve Mazeler Genel
Mudird olan arkeolog Osman Murat Susli’'niin de benzer beyanlar Sulukule
kentsel yenileme alanindaki kazilar igin var'®. Sulukule’de kazi ¢alismalarini
mevzaut ¢ergevesinde bilimsel yontemlerle yiritmeye ¢alisan meslektaglari-
mizin bu ¢cabasi “arkeolojiye siyaset karistirmak” olarak yorumlandi. Ardindan,
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mize adina bu alandan sorumlu arkeolog Seniz Atik gérevinden uzaklastirildi,
gecici olarak Kilis'te gérevlendirilerek bir anlamda sralda.

* Arkeolojik kazilar sonucunda istanbul tarihinin yaklasik 8500 yil 6nceye gittigi
ve prehistorik dénemlere uzadigi tespit edilmistir.

e Osmanli, Bizans ve Roma Dénemine ait kalintilar giin isigina ¢ikarnlmistir. (13
adet gemi kalintisi ve 35.000 adet buluntu)

* Ancak tum bu ¢alismalar Marmaray projesinde 5 yillik bir gecikmeye sebep
olmustur.

Marmaray agiliginda metro istasyonuna konulan tabelada yazanlar.

Muize Denetiminde Kazi

Gunimiizde kent iginde yapilan arkeolojik kazilarda istanbul’'un tarihindeki bilgi
eksikliklerinin dnemli bir kismini doldurma sansimiz oluyor. Yenikaprda pek ¢ok
6nemli arkeolojik veri tespit edildi; kentin Surici bélgesinin yerlesim tarihi giini-
muzden 8500 yil dncesine kadar ¢ekildi. Bugtinlerde Besiktas’taki metro kazila-
rinda bazi kurgan kalintilan ¢iktigini haber aliyoruz. Artik biyik projeler icinde
arkeolojik kazilar daha énceki Sulukule vb. deneyimlere gére daha rahat yUritu-
[Gyor. Ancak giinimUzdeki dérneklerde arkeolojinin bir ingaat projesinin igindeki
teknik ve burokratik bir uygulamaya, bir tir “is”e dénlstigini gdzlemliyoruz. Sa-
dece dogru yontemle bir kazi yapiliyor, belgeleniyor, belgelendikten sonra s6z
konusu alanda proje uygulanmasina devam ediliyor. Bir bagka deyisle burokratik
bir zorunluluk yerine getiriliyor. Oysa tespit edilen arkeolojik katmanlarin, ala-
nin koruma kosullarina etkisi, ulasilan bilginin topluma sunulma bigimlerinin de
tartisiimasi ve kent mekanina katilmasinin yollarinin aranmasi gerekir. Kazilar
dlzenli belgelenen teknik bir uygulama olarak bilginin kurtariimasi hedefiyle, ra-
porlara déntserek kurul ve muze arsivlerinde dosyalaniyor. Arkeolojinin bir “en-
gel” olarak algilanmamasi kaygisiyla destekelenerek korunmasi gereken kaltir
varliklari i¢in dahi “belgelenerek kaldiriimasi” karari alinabiliyor. Yenikaprdaki
arkeolojik kazilarnn verileri topluma farkl sergi, haber vb. araglarla sunulsa da,
bu verileri yerinde, kentsel mekanda gérebilecegimiz bir sergileme halen hayata
gecmemistir. Ozetle, arkeoloji bir koruma biliminden cok, teknik bir “is” olarak
karsimiza ¢ikiyor ve en iyi ihtimalle sadece bilgiyi kurtaryor.

Diger yandan, kiicUk projelerde eger bir arkeolojik sit alani icerisindeyseniz ya
da planlarda bu yénde hikumler varsa temel kazilart mize denetiminde ya-
pilabiliyor. Ancak alan bu kosullara sahip degilse mize denetiminde kazi 6zel
bir itiraza konu olmadikca, toplumsal bir refleks gelistirmedikge pek mumkin
olmuyor. Ornegin, Galata Kulesi’nin yani basindaki parselde yaklasik 20 kuyu
temel acildi ve buradaki Ceneviz yerleskesinin ¢ok da iyi bilmedigimiz arkeolo-
jik katmanlarini gérme sansini kaybettik, clinkii Galata arkeolojik sit olmadigi
icin ilgili Koruma Kurulu mize denetiminde kazi karari almamis. Yuzeydeki,
komsu apartmanlarin kazilardan kaynakli oldugu belirtilen catlaklaryla ilgili bir
haber basina yansiyinca biz olaydan haberdar olmus olduk fakat artik miize
denetimi sansi kalmamis, kazi ¢alismalari tamamlanmisti®®. Kentin arkeolojik
potansiyeline, katmanlarina dair sinirlarin belirlenmesi, kiltar envanterinin su-
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rekli giincel tutulmasi, korumada bu tip aksakliklarla kargsilasmamak icin cok
6nemli. Ancak, korumadan yana bu tir proaktif calismalar destekleyecek kul-
tur politikalarini gérmek s6zunu ettigimiz birikim modeli icinde kent arazisinin
bu kadar degerlendigi bir ortamda pek mimkin olmuyor.

Arkeolojinin Aragsallastiriimasi

Neoliberal politikalar icersinde arkeolojinin engel olarak gérildugi érnekler
kadar, arkeolojinin araglastiriidigi érnekler de mevcut. Ertan Altan, 2012°de Ta-
raf gazetesinde yayimlanan bir yazisinda Haydarpasa Port Projesini savunur-
ken sdyle diyor: “Bogaz'daki tiip gecit calismalar, istanbul’da arkeolojik kazi
yapmanin zorluklarini agsmak icin essiz firsatlar sundu. Bdylesine buayudk bir
proje s6z konusu olmasaydi, Aksaray’in tam ortasinda 1700 yillik Thedosius
Limanrni gikarmak igin kazi yapmak imkansizdi. Haydarpasa Garr’nin arka ta-
rafinda yer aldigi bilinen Sainte Euphemie ve Saint Christophe kiliseleriyle Ar-
cadius Sarayr’ni gun yuzine ¢ikarmak i¢cin de Haydarpasaport gibi baydk bir
projeye ihtiya¢ vardi” (Ertan Altan, Taraf, 24 Eylil 2012) Bir kent sugunu arke-
olojik kazilar araciligiyla aklamaya galismak elbette bilim etigine uygun degil.
Ote yandan yazidaki bu bakis agisi, neoliberal sistem icinde nasil bir kentsel
arkeoloji deneyimi gdrebilecegdimizin tarifi bir anlamda. Yani, son derece kiy-
metli kent arazilerinin, herhangi bir altyapi ya da ekonomik fayda saglayacak
buyuk yatirim projeleri olmadan arkeolojik kazilara ayrilamayacaginin ifadesi.

Benzer bir aragsallastirma denemesi icin Fatih ilgesindeki Orugbaba Parki 6r-
negine bakalim. Orugbaba Parki, Geylani Vakfina on yilligina 2.300.000 bin TL
ihya bedeli ile Ummi Sinan Tekkesinin rekonstriiksiyonu igin kiralandi. Once-
likle parka girisi kapatildi, bir parkin kapisi kilitlendi, “arkeolojik kazi sahasidir,
girmek yasaktir’ yazan bir tabela ile mize denetiminde kazi zorunlulugunu
kullanarak insaat siireci baslatiimak istendi. istanbul’'un Surici bélgesinde bir
bina yapilacaksa temel kazisi elbette miize denetiminde yapilmali. Fakat 6n-
celikle s6z konusu alanin bina yapilabilecek bir alan olmasi lazim, oysa burasi

Resim 4.
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bir park. Dolayisiyla “arkeolojik kazi sahasidir’ denilerek yapilasmaya aciima-
sinin savunulmasi beklenemezdi. Mahalle sakinlerinin olusturdugu Orugbaba
Parki Génulldleri’nin miicadelesi sonucu bu proje durdurulabildi. (Resim 4)

Muhafazakarlik

Neoliberal sisteme Tirkiye’de bir de muhafazakarlik ekleniyor. Muhafazakarin
kent mekénina yaptigi dizenleme de, koruma ve ge¢misle ilskilenme bigim-
leriyle arkeolojiyi etkiliyor. Taksim Meydanina yapilmaya ¢aligilan cami gibi ya
da Topcu Kislasinin rekonstriiksiyonu gibi... Aslinda Taksim Camisi’nin altinda
ilk defa 90’larda yapilan kazilarda tespit edilen bir Bizans nekropoll var. Bu
nekropole ait mezarlar tekrar su an devam eden insaat kapsaminda acgiga
¢ikarildi, belgelendi. Muhtemelen bugtnlerde de kaldirildi. Giindem olmadi.

Muhafazakarlikla ilgili sunu 6zellikle belirtmek isterim: Surekli AKP Uzerinden
siyaset yapmaya calisanlar icin maalesef diyorlar ki “bunlar bir de muhafazakar
olacaklar, onlar korumuyor, biz koruyoruz’ Aslinda bunda sasilacak bir sey
yok, ¢clnkii muhafazakar giinimuizdeki anlamiyla korumaci degildir. Ginu-
muizdeki anlamiyla koruma muhafazakéar bir pratik degildir. Kulttrel mirasin
korunmasi ile “muhafazakarlik” arasindaki iliski sézciklerin benzerligiyle sinir-
lidir. Bu sdylemler ne yazik ki sadece birer sézcik oyunu olarak kalmaktadir.
Muhafazakarhk ancak kendi kimlik, din, millet algisiyla se¢meci bir “koruma(!)”
yaklasimi sergileyebilir. Gegmisin, kendi savundugu haliyle, éne c¢ikarmak
istedigi evresini topluma kabul ettirmeye c¢alisir. Bir ydnuyle rekonstriksiyon
projeleri, televizyon ekranlarindaki Payitaht, Dirilis gibi diziler bir butin olarak
bunu yapmaya calisiyor. Aslinda, muhafazakar iktidarin kendi gelecek hedef-
leri dogrultusunda tasarladigi ge¢cmis, toplumun bellegine yerlestiriimeye ca-
hsiliyor. Bu neoliberal ve muhafazakar politika, korumanin degil, korumanin
aragsallastiriimasinin bir érnegi olarak ele alinabilir ki, koruma pratigi kendi
gecmisinde benzer siyasi ya da ekonomik kaygilarla aragsallastirnimistir. Bir
diger acgidan rekonstriiksiyonlarin gogu koruma alaninda yapilasmak icin ya-
sal bir yol olmasinin da etkisini géz ardi etmemeli. Bilindigi gibi, bir koruma
alaninda eskiden var olan bir yapiyi yeniden ingaa etmek mevzuat agisindan
mumkin olabilmektedir, ama hi¢ var olmamis bir yapinin ingasi normal sart-
larda daha gig¢. Bu nedenle hem ingaat ve emlak tzerinden saglanacak ikti-
sadi ¢cikarlarin hem de muhafazakar kaygilarin ortak Grini rekonstriksiyonlar.
Dolayisiyla muhafazakar korumaz, korumaci da ge¢gmisin izlerinin gelecegini
planlamamizi saglayamaya yénelik olarak ¢alisir. Bu ikisini karistirmamamiz
gerektigini, giindelik siyasette kavramlarin igini bosaltmamamiz gerektigini di-
stuinGyorum.

Kent igerisindeki pek ¢ok arkeolojik alanin gérmezden gelinmesinde seg-
meci ve muhafazakéar yaklasimlarin etkili oldugunu séyleyebiliriz. Clnku ¢ok
katmanlilik dedigimiz tekgciligin karsiti. Bu katmanlar, burada bizlerden énce
baskalarinin var oldugunun izleri; Taksim Camii’nin altindaki Bizans nekropoli
gibi... Sultanahmet bir arkeolojik park olarak gérece erken bir tarinte, 1936-
1951 arasinda Prost tarafindan planlanmig, ama bu plan kararinin gereginin
yerine getirildigini sdyleyemiyoruz, bolgedeki en biyik kapsamli kazi, Four
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Seasons Oteli’nin ek bina ingaati igin yapilabildi. Alanda cesitli nedenlerle ya-
pilan arkeolojik kazilar sonucu pekg¢ok kalinti agiga cikariimissa da, koruma
ve sergileme calismalar tamamlanmamistir.

Bir baska 6rnek, Sarachane’deki Aziz Polyeuktos Kilisesi kalintilar. 1950’ler-
deki kazisindan sonra arkeolojik parka dénustirilmesi igin birkag girisim ol-
mus ama bu girisimler tamamlanmamistir. Ote yandan bu alanda, arkeolojik
kalintilar Gzerinde mescitin rekonstriksiyonlari igin onaylanmis plan kararlari
bulunmaktadir.

Tophane'deki imalat-1 Harbiye Usta Mektebi’nin alani koruma amagcli imar pla-
ninda arkeolojik park olarak gérilmektedir. Mektebin taban alani kismen yola
gitmistir. Buna ragmen planlarda arkeolojik park igerisine bir rekonstriiksiyon
karari islendigini goriyoruz. Arkeolojik park kavrami édnemli bir kavram olsa da,
mevzuatimizda bir karsiligi yok. CUnku sit alanlan gibi arazinin koruma kosul-
larini belirleyen bir tanim degil, sergileme odakli olarak kullanma kosullarina
dair bir 6ngdrl olarak imar planlarinda kullanildigini gériyoruz. Arkeolojik park
olarak gosterilen alan ayni zamanda arkeolojik sit olarak belirlenmediyse arke-
olojik sitlerin koruma-kullanma kosullarina tabi olmuyor. Tipki, imalat-1 Harbiye
Usta Mektebi'nin yeniden insa edilmek istendigi Tophane 50 parsel ve Cihangir
sirtlarinda “Roma Bahgesi” olarak bilinen park alani gibi...

Tophane 50 parselde Usta Mektebi’'nin rekonstriksiyonu igin baslanan muze de-
netimindeki kazilarda 5 - 6. ylzyila tarihlenen bulgular ortaya ¢ikti.2! Bu alanin
arkeolojik sit ilan edilmesi icin Arkeologlar Dernegi olarak ilgili Koruma Kuruluna
basvurduk. Kazilan bdlimde aciga ¢ikan doku arkeolojik potansiyeli kanitlamak
icin yeterli oldugu halde Koruma Kurulu kazilarin statik nedenlerle tamamlana-
madi§ina dikkat cekerek bu konuda karar almayi erteledi. Su anda kazi, arazinin
egiminden kaynakl statik nedenlerle tamamlanamiyor, ama arazinin kazisi ta-
mamlanan bélimu koruma kosullari hakkinda karar vermek i¢in yeterlidir. Kent
icindeki arkeolojik alanlar kent insaninin ge¢gmisi deneyimleyebilecedi mekéanlar
yaratmak icin kullanilabilecekken, istanbul gibi cok katmanli bir kentte bunun
tercih edilmemesinin nedenlerini ekonomi politik kadar, muhafazakar bakis agi-
sinda da aramak gerekir.

Arkeolojinin Tagerona Devri

Arkeolojinin neoliberal sistem icerisindeki bir diger sorunu da taserona devridir.
insaat ve emlak —burada i¢ giindiir séylendigi gibi— ciddi bir lokomotittir. Clinkii
insaat sektorii diger sektdrleri de besleyen bir sektér. Ekim 2015 TUIK verilerine
gore istihdamin ylzde % 7,6'sI ingaattan karsilaniyor??. Bu dilim igerisinde arke-
ologlar da var. Pek ¢ok meslek alaninda oldugu gibi istihdam, arkeologlar icin de
ciddi bir sorun. S6zUnu ettigimiz ¢ogu altyapi vb. projeler, kent ve doda suclari
ayni zamanda arkeologlar i¢in alternatif calisma alanlari, “is” firsatina dénustu-
rilmis durumda. Son yillarda altyapi, ulasim, ingaat, enerji gibi proje alanlarin-
da zorunlu arkeolojik kazi ve yluzey arastirmalarinin yapilabilmesi icin Kultir ve
Turizm Bakanliginin teskilati, uzman kadrosu genisletilecegine, kadro yetersiz-
ligi gerekgesiyle taseron firmalar blinyesinde arkeolog, sanat tarihgi, restorator,
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konservator, fotografci, mimar gibi uzmanlar ¢alistinimaktadir. Bu uzmanlar idari
olarak ilgili mUzeye bagl olsa da, finansal olarak yatinmci ya da taserona bagli
oluyorlar. Ancak bu tur bir “istihdam? meslektaglarimiz igin glivencesiz kosullar
olusturmaktadir. Is giivenligi ve isci saghg eksikligi, esit ise esit ticret ilkesinin
ihlali gibi taseronlagma sorunlari arkeoloji biliminin ¢alisma alanlarinda da orta-
ya ¢ikmaktadir. Tageron firmadan, yatinrmcilardan, yoneticilerden gelen baskilar
mesleki uygulamalarda zorluklarla kargilagiimasina neden olmaktadir.

Burada is hukuku agisinda aslinda bir muvazaa durumu ortaya ¢ikiyor; 2863
sayill Kultir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu'nun 35. maddesine goére
“tasinir ve tasinmaz kiltir ve tabiat varliklarini meydana cikarmak Uzere,
arastirma, sondaj ve kazi yapma hakki, sadece Kultir ve Turizm Bakanligina
aittir’; yani, bakanhgin asli isidir. Anayasa’nin 128. maddesi ve 4857 sayili is
Kanunu’nun 2. maddesine gére asli isin sorumlusu kurum disinda bir kurumun,
sahsin, olusumun yuritmesini Gstlenmesi mimkin degildir. Kisacasi, devletin
vermek zorunda oldugu hizmeti taseron Uzerinden karsilamaya ¢alismasiy-
la hem kultur varliklarinin korunmasi, hem de asil isin kamu gorevlileri eliyle
gorualmesi yukumlultkleri nedeniyle Anayasaya aykiri bir durum olusmaktadir
(Anayasa 63. ve 128. maddeler). Bu konuyla ilgili Arkeologlar Dernegi istanbul
Subesi raporu Meclis komisyonlarina ve ilgili bakanliklara iletildi?®. Ayrica mes-
lektaglarimiz muvazaa davalari acgtilar, ama sonug¢ alinamadi.

Toparlayacak olursak: 80 sonrasinda devlet politikalari kamu altyapi ve ingsaat
yatinmlarini artirmayi, gayrimenkul ve insaat sektdriintin buytimesini hedefle-
migtir. Bu nedenle yapilasma alanlarinin artirilarak bu iki sekt6riin desteklen-
mesi icin devletin kisitlamalarini kaldirdidi pek ¢cok alan arasinda korumayi da
goriyoruz. Bu baglamda toprak altinda ve Ustlinde ¢ok katmanl bir kiltirel
miras barindiran kentlerde mirasi koruyan yasal ve yonetsel diizenlemelerin
getirdigi kisitlamalarin nasil esnetildiginin 6rneklerini géstermeye ¢alistim. Bu
ornekler, klltirel mirasin korunmasini kamu yararina guvence altina alacak
politikalar  yerine,
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Arkeololoji 1046 Arkeololog, sanat tarihgi, restoratdr / son 15 wl 200 .

Klasik Arkeoloji 55 Askeololog, sanar tarihgs, restoratiie / 2015 ] keOIOJIyI kazi yap-

Prehistorya 31 Biiyiik gaph kan says / 2010-15 15 makla sinirl teknik

Protobistorya ve Onasya Adceclejisi ) Bagruru saywi / 2004-16 500 bir i§e, bUrokratik

Toplm 1215 bir zorunluluga
Resim 5. Universitelerde arkeoloji bsliimi sayisi ve dondstirmeye ¢a-
kontenjanlar (Arkeologlar Dernegi istanbul Subesi Bilteni) istigini  gosteriyor.
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Arkeolojinin kazi ve belgeleme asamalari uygulanabilirken, koruma dustince-
si gindem digi birakiliyor. Arkeologlar sadece kazip belgeleyen birer teknik
personel olarak pasifize edilmeye caligihyor. Yaratilan bu ¢alisma kosullari
arkeologlarin kent icindeki kazilarina kent bitininde diger disiplinlerle birlik-
te bakabilmesi icinde en blyuk engel. Birkag istisna disinda kentlerde buytk
yatirim projelerinden bagimsiz olarak sadece bilimsel ve toplumsal nedenlerle
yurGtilen arkeolojik arastirmalar gérmemiz de mimkin degil.

Ote yandan istihdam sorunu arkeologlari neoliberalizmin bir bagka etkisi tage-
ronlasma ile karsi karsiya birakiyor. Bu sistem ¢ogunlugu yeni mezun arkeo-
loglan guvencesiz kosullarda ¢alismaya zorluyor.

Biz arkeologlara Universitede hep séylenen, arkeolojinin disiplinlerarasi bir bi-
lim oldugudur. Bu konuda genelde arkeolojiinin 6zellikle fen ve doga bilimleri
iliskisi 6rnek gosterilir. Ama yasayan kentlerdeki deneyimler arkeolojinin sosyal
bilimlerle, kent bilimleriyle de bir arada diyaloga ihtiyaci oldugunu gdsteriyor.
Bdylece, bir bilim alani olarak arkeolojiyi teknik bir ise dénlismekten koruyacak
araclara da sahip olabiliriz. Bu nedenle bu sunumu sadece neoliberal sisteme
ybnelik bir elestiri olarak degil, ayni zamanda kendimize dénik bir 6zelestiri
olarak goérmeliyiz. Ve tabii ki bilimsel ilkelerimizi savunmanin politik bir mtca-
deleden bagimsiz olamayacagini da akilda tutmaliyiz. Tesekkir ederim.
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Ali Hacialioglu

Biz tesekkur ederiz, ¢cok sag olun.Yigit arkadasimiz korumacidan muhafazakar
olamayacagini sdyledi. Herhalde devaminda “muhafazakardan korumaci ol-
maz” da demek gerekecek. Clnku bir 6rnek vermek istiyorum yine: Tarihi cami-
lerin son cemaat kisimlari tarihi esere de zarar verecek dliizeyde camekanlarla
kapaniyordu. Bu, yogun bir uygulamaydi ve Mimarlar Odasinin ac¢tigi davayla
iptal edildi. Béylece bir tahribatin kismen de olsa énline gecilmis oldu.

Simdi son konusmacimiz sanatgi meslektasimiz Behic Ak “istanbul Kimliginin
Degisimi” Gzerine bir sunus yapacak, buyurun.

istanbul Kimliginin Degisimi Uzerine
Behic Ak

Benim gdsterecek bir seyim olmadigi i¢in buradan
konusmayi tercih edecegim. Elli yildir istanbul’da
yasiyorum ve istanbuldaki bircok degisime ta-
nik oldum. Degisik semtlerinde yasadim, su anda
da iki G¢ semtini birlikte kullaniyorum. 25 yildir
Galata'da yasiyorum ve degisimi ¢ok yakindan
gdzleyebiliyorum. Edmondo de Amicis’in istanbul
kitabini okumussunuzdur. Edmondo de Amicis 19.
yiizyilda geliyor istanbul’a ve gézlemleri cok ilging...
Galata Koprisi’'nliin lizerinden yirlrken, aklimda
kaldigi kadaryla, soyle seyler sdyliyor: “Yanim-
dan Suriye’de savastan kagmis bir multeci gegi-
yor; “Irakli bir ticcar Bagdattan gelmis énimde ylrlyor” ya da “Turk bir aile
Emindni’nden aligveris yapmislar, evlerine dogru gidiyorlar’.. Aslinda bugiin
Galata Koprisu'nin tUzerinden yurirken goreceklerimizin aynisini 19. ylzyil-
da gériyor. Kitabi okudugunuzda istanbul’un hic degismemis oldugu kanisina
kapiliyorsunuz. Hele sokak hayvanlariyla ilgili gézlemleri... Bugln bizim yap-
tiklarimizla tamamen 6rtlstyor. Okudugumuzda, 19. yizyilda, 20. ylzyilda,
21. yiizyilda istanbul’'un degismeyen bircok yaninin oldugunu kesfediyoruz. Bu
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degismeyenlerin ortak tipolojisini ¢ikartip “bu, Istanbul’un kimligidir’” denilebi-
lir mi? Tam olarak bilmiyorum, ama sokak kdpeklerinin eskisi gibi yasadigi,
Beyoglu, Galata, Emindni gibi birgcok semtin, farkli cografyalardan, 6zellikle
Ortadodu cografyasindan, gelmis insanlarin karsilasma alani oldugu da bir
gercek.

19. ylizyilda Amicis’in geldigi ddnemde, simdikine benzer bir globallesme var-
di, istanbul global bir kent haline déniismiistii. Her seyden énce istanbul bir
ticaret kentiydi ve ticari bir limandi. Ayni zamanda da Ortadogu'daki ve farkli
cografyadaki insanlarin birbirleriyle karsilastigi bir noktaydi. Belki de kimileri
icin yalnizca bir koridordu, gelip gegilen bir yerdi bugln oldugu gibi. Fakat o
gunki globallesme nasil bir globallesmeydi? Buginki globallesmeden farki
neydi?

Ornegin, Il. Mahmud Tirbesi'ne gittiginizde orada giriste bir kiire vardi. Artik
yok, onu birisi ¢aldi galiba, globallesmenin simgesini aldi birisi, evine gotirdu
herhalde... O kireyi mezarhdin kbsesine koymuslar, ama herhalde heykel ya-
sagi oldugu icin bir diinya heykeli olarak algilanacak bu kiireyi yalniz basina
oraya koymak olamazdi. “Muslimanlikla pek bagdasmaz” diye ucuna da bir
cesme eklemigler, islevsel bir hale getirmigler. Bu mezarlik bir anilar man-
zumesi. Il. Mahmud, Abdulhamid, hanedanin son temsilcileri orada yatiyor,
hatta padisaha karsi ayaklanmis olan Seyh Bedreddin de daha sonra buraya
alinmis. Tabii Osmanlrnin gok 6nemli burokratlar da... Mezarlara dikkat ettigi-
mizde tasanimlarinda modernist egilimler oldugunu gériyoruz. Temsil yasagi
gibi kavramlan kenara koyan, génye, pergel, kalem, defter, kitap gibi birtakim
heykelsi sembollerin varhgi bizi sasirtiyor. Bunlar da elbette kiiresellesme ve
modernlesmenin etkileri.

19. yuzyildaki globallesme, Utopyalari da iceriyordu kuskusuz. Osmanl ¢ézu-
lirken, gelecekten inaniimaz bir beklenti olmasi hi¢ de umulmayacak bir sey
degil. Yani hayatla ilgili karamsarligin yaninda ¢ok olumlu gelecek projeksiyon-
lari da vardi butiin bu tGtopyalarin icinde. Fakat bugin insanlara globallesmeyle
ilgili bir sey sdyledigimizde, kim olursa olsun herkes son derece negatif seyler
soyluyor. Kiresellesme, inanilmaz derecede biktirtici bir siire¢ haline gelmis,
hi¢ kimse ondan olumlu bir sey beklemiyor artik. Onun yerine de kimi insanlar
milliyetciligi koyuyor, kimi insanlar dini koyuyor, ama ashinda bunlarin hepsi
sahte yaklasimlar, gercekgci bakarsak, yerine bir seyler koyabilen insan sayisi
¢cok degil.

O dénemki insanlarin kuresellige 6zenmelerinin temel nedeni eskinin birtakim
aliskanliklarindan kurtulmak arzusunun yaninda, gelecege umutla bakmalari,
baris igindeki bir diinyay 6zlemeleri, stphesiz. Fakat o dinya ne yazik ki bu-
gln yok. Simdi seyyahlarin anilarindan, yazilanlardan okudugumuzda séyle
bir sey cikiyor ortaya: O dénem istanbul gibi biylik sehirlere gelen insanlar,
kentin yerel insanlarini yok etmiyordu. istanbul halki da onlar, kendisini ye-
rinden edecek bir tehlike gibi gérmiyordu. Sadece gelip gegiyorlardi ya da
birtakim ticari faaliyetlerde bulunuyorlardi. Hatta kultirel cesitlilige katkida bu-
lunuyorlardi.
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Bugiinkii globallesmeye istanbul 6zelinde baktigimizda, eskisine gére bazi
farkliliklar gézlemliyoruz. Sokakta belki ayni tiirden insanlar dolasiyor. Orta-
dogulu insanlarin ¢cogunlukta oldugu kalabalik, 19. yizyildaki Edmondo de
Amicis'in anlattiklarini cagnstinyor. Kimisi istanbul’un Araplar tarafindan isgal
edildigini sdylese de bu o kadar da dnemli degil. Asil mesele, istanbul'da gér-
medigimiz bir globallesme var giinimiizde, bu da istanbul’un kimligini belirli-
yor. Daha dogrusu Iistanbul’'u kimliksizlestiriyor. Kiiresellesmenin bu boyutuyla
gunldk hayatimizda pek karsilasmiyoruz. O da finansin klresellesmesi. Sim-
diye kadar konusan arkadaslar bankalardan hemen hemen hi¢ bahsetmediler.
Daha ¢ok insaat sektdrinu konu ettiler. Aslinda ingaat sektdrinun ¢ok 6éne-
minin oldugunu distnmiyorum; bunlarin arkasindaki bankalar 6nemli olan.
Yasantimizi olanaksiz hale getiren, sehri bir rodeo atina dénisgtaren, yerli in-
sanlar sehrin o semtinden bu semtine savuran, sehir ici birer malteci haline
doénusturen finans sektora...

Konuyu biraz agarsak; bugiin finans sektéri, parayi iki tarli gogaltabiliyor: 1.
Uretime yatirarak, 2. Spekiilasyon yaparak. 1980’lerden sonra kent topraklari
spekule edilerek yapilan paranin Uretimden kazanan paradan daha ¢ok oldu-
du acik, 6zellikle “katma degeri yiksek” mal Gretimi az olan Ulkelerde... Bu da
sehirlesmenin tesvik edilmesi sonucu ortaya ¢ikiyor. Kisacasi sehrin nifusu-
nun artmasi “para yapiyor.”

istanbul, neredeyse 5000 kilometrekarelik bir sehir. Konya’nin 40 bin kilomet-
rekare, Sivas'in 30 bin kilometrekare oldugu disiniliirse istanbul’un yiizdIci-
mii pek biyiik degil. Bu durum asin talebin oldugu istanbul’u gok avantajli bir
hale getiriyor. Kisacasi 5 bin kilometrekarelik bir sehre 20 milyon kisiyi yerles-
tirirseniz, topragin degeri astronomik olarak artar. Bu da spekulasyondan para
yapmak isteyen bankalarin ekmegine yag surer.

istanbul’a gelen her kisi buradaki rant degerini, arti bir olarak y(ikseltiyor. Eger
istanbul’a on kisi gelirse, on kisilik bir talep artisi oluyor, eger bir milyon kisi
gelirse, bir milyon kisilik bir talep artisi oluyor. iste cok glizel bir spekiilasyon
alani... Bunu gerceklestirmek icin aracilara ihtiyag var. Onlar nedir? insaat fir-
malari, belediyeler vs. Onlar bu isin figlranlari. Ana aktér bankalar. Buradaki
6nemli olan sey arsanin spekule edilmesi... Bu spekilasyon, kullanim degeri
olan mal Uretmekten ¢ok, degisim degeri olan mal Uretmeyi cazip kiliyor. Yani
spekile edilecek arsalarin Uzerine dikilecek konutlarin kullanilip kullaniima-
masi pek de 6nemli degil; surekli deger yaptidi icin alinip satiimasi énemli.

Bazen arkadaslardan duyuyorum, diyorlar ki, “insaat sektérii bilyik krize girdi,
iflas edecekler’ “Nereden anladiniz?” diye soruyorum, “Buttn binalar bos, goru-
yorsunuz, higbirinde insan yasamiyor bunlarin, hi¢c satamiyorlar! Zannediyorlar
ki o binalar kullaniimak igin yapiliyor. O binalarin birgogu kullaniimak igin degil
satilmak i¢in yapihyor. Yani o binanin kullanim degeri, degisim degeri. Bu konut-
lar elden ele dolasarak deger yapiyor. Sonunda, en son alanin elinde kalarak
degersizlesiyor. ‘Al-Sat” konutlar bunlar; yatirim igin alinan bos birtakim konutlar.

Kadikéy Goztepe'deki Meteoroloji arsasina dikilen binalar biliyorsunuz, de-
gil mi? Oraya devasa dort blok yaptilar. Oniinden c¢ok sik gegiyorum, hepsi
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bos o bloklarin, icinde hemen hemen hi¢ kimse yok. Ben oradaki dairelerin
hicbirinin sahibi olmadigini zannediyordum. Megerse onlarin ¢ogu satiimis,
yeni alici bekliyorlarmig. Bir yatinm danigsmaniyla tanismistim, Arap seyhle-
rinin paralarinin danismanhigini yapiyordu. Séyle anlatti durumu: “Biz onlarin
parasinin ytzde 60'in1 ¢ok dogru fonlara yénlendiririz, risksiz fonlardir onlar.
Anaparayi bdylelikle garantiye aliriz. Yizde 30’unuysa biraz riskli, ama karlilik
orani daha yUksek olan fonlara yatiririz. Bu fonlar da genellikle saglam sayilir.
Kalan ylUzde 10’nuysa cok riskli, ama karlilik orani da ¢ok yiksek olan alanlara
yonlendiririz. Bu da istanbul’daki konut alim satim isidir.” iste Meteoroloji arsasi
onlardan biri, yiizde 10’un icine giriyor. Ama o yiizde 10, istanbul gibi bir sehri
mahvetmeye yeterli. Bu sehirde artik “olmayan binalar” var, “l¢ boyutlu hisse
senetleri” onlar. Bu tabii spekilasyonun bir boyutu. Tum dinyayi disundigu-
nizde bu spekilasyon artik her alanda yapiliyor.

Tanidigim, bir ingiliz yatinm danismani, iiretimden para yapan bliyik sirket-
lerin, paralarini spekllasyona ydnlendirdigini anlatmisti. Cok blyik bir ulus-
lararasi sirkete Giney Afrika’da bugday stoku yapmasini ya da Beyoglu'ndan
konut almasini dnerdiginden bahsetmisti.

istanbul’'un kimliksizlestirimesi ve markalastinimasi séylemi, “kullanim degeri
esittir degisim degeri” olan ¢ boyutlu hisse senetlerinin olusturdugu bir séy-
lem; istanbul’u yok edecek bir séylem. Su andaki istanbul artik spekiile edilmis
bir arsaya dénlismis vaziyette. Bu tiir spekilatif yatinmlarin bir tepe noktasi
var, ondan sonra birdenbire inise geciyor ve alinan bina son alanin elinde
kaliyor. Sonra o boélge slum’lagiyor, ¢dkuntl mahallesi haline geliyor ve deger
kaybetmeye basliyor. Su anda tabii inise ge¢mis bir sehirden bahsediyoruz.
istanbul su anda spekiile edile edile artik tepe noktasina vardi ve inise gec-
meye bagladi.

Tabii ki biz siradan, finans sektdruyle pek iliskisi olmayan insanlar agisindan
durum cok farkli; biz bitiin bu hengame icinde istanbul denen rodeo atinin
Uzerinde durmaya c¢alisiyoruz. Onunla ilgili kulttrel birtakim yorumlar yapmaya
calisiyoruz ve aslinda dikkat ederseniz yaptigimiz biitin yorumlarin temelinde
su var: “Burayi rant alani haline getirmeyin, kullanalim!” Fakat sehri spekule
etmek Uzerine kurulu bankalarin olusturdugu bu anlayis ile yerellik inaniimaz
derecede catisiyor. Muthis bir catisma var, yerellikle finans sektéri arasinda.
Ben temel catisma olarak bunu gériyorum sehirde. Kimligi ya da kimliksiz-
lesmeyi de en ¢ok belirleyen sey bu ¢atisma. Ya bankalar galip gelecek sehir
iyice kimliksizleserek yok olacak ya da yerel halk kazanacak ve sehir kimligini
koruyabilecek. Bence ¢ok tehlikeli bir sey ve mimariyi de bu bicimlendiriyor
ister istemez. Dunyada da olup biten sey, bundan ¢ok farkli degil aslinda.

Demin Sinan'in gésterdigi érnekler aslinda ¢ok agiklayiciydi bence, ¢unkl bii-
tiin diinyada aslinda ayni seyler yapihyor. Fakat “kamusal alan fikri gi¢li olan”
Ulkelerde bunlari yapmak biraz daha zor. Sehri asiri derecede speklle etmek
icin bir mesruiyet saglamak gerekiyor. O mesruiyeti de kimi zaman ne yazik ki
“star” dedigimiz mimarlar sagliyor. Gehry, Bilbao’ya yaptigi sanat merkezinin
sehirdeki arsa fiyatlarini artirdigini séyleyerek bosuna bébirlenmiyor.
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Fakat istanbul’'un, tipki 19. ylizyildaki Amicis’in anlattigi gibi parcali olan kimli-
gdi ister istemez bize yol gosterecektir diye dustuniyorum. Beyoglu'nda yasar-
ken cok ilging tartismalara tanik oldum, o tartismalar belki hala sirGyordur.
Mesela, benim babamlar Beyoglu'nu ¢cok énemserlerdi. Derlerdi ki, “Beyoglu
eskiden o kadar glizeldi ki biz takim elbiseyle giderdik Beyoglu'na” Sonra aras-
tirdigimda aslinda Beyoglu’'nun o zaman bile gergeklesmemis bir proje oldu-
dunu fark ettim. Tipki Kazablanka gibi. Nasil ki Fas bagimsizhdini ilan edin-
ce, Fransizlarin yaptigi art deco binalar Faslilarin eline gegcti ve farkli sekilde
kullaniimaya baslandi, kapitulasyonlar kaldirlinca da Beyoglu'nda benzer bir
sure¢ yasanmaya baslandi. Konut olarak insa edilen binalar, depoya, isyerine
doénustu. Her yer lokantalastl. Cicek pasaji gibi, alt katlarinda gelin cicekleri-
nin satildigr dikkanlarin oldugu bir konut kompleksi, meyhanelerin oldugu bir
pasaja donustl. Daha sonraki yillar bircok isyerinin ve konutun da Beyoglu’'nu
terk etmesi, ara sokaklarin tamamen lokantalagsmasina yol acti. Beyoglu mo-
nokdiltiirlesti. Bir anlamda ¢oktu.

Asmali Mescit’i ele alalim. Asmali Mescit'te ¢ok glizel bir haritaci vardi, ya-
ninda bir kitapg¢i, onun yaninda bir resim galerisi, onun yaninda bir bakkal.
Bunlarin hepsi bir anda kafe, bar, meyhane haline dénistller. Bankalar pa-
rayl spekule etmek icin nasil bir yol izlediyse, isletme sahipleri de onlar takip
ettiler. En cok para yapabilecekleri iglere yoneldiler. Lokanta-bar agcmak kisa
vadede en cazip faaliyet haline geldi. Yani sehrin planlamasini, plancilar ya
da uzun erimli disinen kamusal erkler degil de, pazar ekonomisi yapmaya
basladiktan sonra sehirde bir ¢okis bagsladi.

Bu siirec cok tehlikeli; istanbul’u Karacilesmeye gétiirecek ve tim kaynakla-
rini yok etmesine neden olacak. Pervin Rahman adh bir belgesel film vardi,
izlediniz mi bilmiyorum. 1947'de kurulmus bir sehir Karagi. 1957°de nifusu
450.000°den 4,5 milyona ¢ikmig, buglinse 20 milyon. Yani, 1947°’den bugtine
kadar asagi yukari 40 misli blyimas. Benim ¢ocuklugumdan itibaren buglne
kadar da Istanbul 15 kati biyiidii. istanbul Karagi kadar vahim bir durumda de-
gil su anda, ama bu blyUimeyi devam ettirirse hakikaten ¢ok vahim bir duruma
dogru gelecek. Fakat bu gelisme, bu bilylme, bu sinirlarina sigmama ve bu
bos konutlarin, G¢ boyutlu hisse senetlerinin strekli tekrar olarak tretilmesi ar-
tik sehrin kaynaklarini zorluyor ve sehir arsa tretmek zorunda kaliyor. Yeni bos
konut tretecek yeni alanlar araniyor. “Kanal istanbul” bunlardan biri degil mi?

Burada en énemli mesele tabii ki sehrin kullanim degerini yukseltmek, seh-
ri kullanabilmek. Sehri kullanabilmek icin sehrin pazar ekonomisi tarafindan
ybnetilmesini engellemek gerekiyor. Butin énemli sehirler, kamusalligini ko-
rumus sehirler. Paris olsun, Londra, Berlin olsun tamamen pazar ekonomisine
teslim olmadilar. Mutlaka bazi bdlgelerini, sehrin genel tipolojilerini korumaya
calistilar. istanbul’un da bunu yapmasi kesinlikle gerekiyor. Marka olmak ye-
rine Istanbul’un kendi kimligini koruyarak gelismeyi saglamak ve biyimeyi
durdurmak amag olmali... Neoliberal dénemdeki karsi Gtopyanin bir hayali var.
O hayal de su: “Bir sehirde Uretim olmaz; sehirdeki bitlin tersaneleri, fabrika-
lari, atélyeleri kapatin, sehir sadece hizmet ve finans yeri olsun. Yani garsonlar
vardir, kafeler, bankalar ve okullar vardir. Onun diginda baska bir sey yoktur
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sehirde.” Bu tamamen blyuk bir yalan, bdyle bir sehir olamaz. Béyle bir seh-
rin kendi kendini strdirmesi mimkuan degil. Sehrin degerli neyi varsa ona el
koyup arsalastirirsaniz, sehri fakirlestirirsiniz. Haydarpasa'da sehrin limaninin
bir arsa olarak gortlmesi bu anlayisin en u¢ 6rnegi degil miydi?

Ali Hacialioglu

Cok tesekkur ediyoruz. Sorgulayici, oldukga zihin agici bir sunus dinledik Be-
hi¢c Bey’den. Simdi muhtemelen soru sormak isteyen arkadaslarimiz, katihmci-
lar olacaktir. Ancak bir saatlik bir gecikmeyle bu oturumu sirdirtyoruz. Bizden
sonraki oturumlar igin ve forumda 6zellikle bunlari konugmak igin izninizi iste-
yerek bu oturumu kapatiyorum. Tesekkir belgelerini vermek icin de Akif Beyi
¢agiriyorum, buyurun.
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Melda Onur

7 Baslayabiliyoruz herhalde, ¢ok ¢ok tesekkrler.
| Benden 17.15 gibi oturumu bitirmem istendi. Zaten
sorular da Kent Forumuna kalacagi icin o bolimd
cikartmis olacagiz bizim oturumumuzdan. Ben 24.
Dénem istanbul milletvekiliyim, su anda da Sosyal
Haklar Dernegdi baskaniyim. Séyle konusmacilara
bakinca kendi siralamami yaptim isin dogrusunu
sbylemek gerekirse, programdaki siraya uymaya-
cagim, farkli bir siralama yapacagim. Gerekgem
de sOyle: Programdaki gibi yine Utku'yla bagslaya-
cagim. Sevgili Utku gazeteci, agirlikh olarak eko-
loji alaninda —kirsal diyorum aslinda ben ona, kir-
sal-kentsel diye ayirdim ben bu igleri— yazilar yazan, bu konuyu takip eden
arkadaslarimizdan biri. Kendisiyle niikleere karsi bir tlrki séylemisligimiz de
var “nukleer katliamdir” diye, hatirlarsiniz. Onunla baslamak istiyorum. Sonra
Elif’le birlikte kente gegecegiz, Rifat'la devam edecegiz ve en son Berkant'tan
medyanin mutfaginda islerin nasil yaridugini —ben biraz gegmisten 6rnek
verebilirim— nasil olmasi gerektigini anlatmasini isteyecegim.

Séyle baslamak istiyorum: Ben eski bir ekonomi muhabiriyim. Ozal'in agirlikli
oldugu 80’li yillarda, daha sonra Tansu Ciller hikimetlerinin, yani bu sag ikti-
darlarin oldugu dénemlerde gazetecilik yaptim. O yillarda ekonomi muhabirligi
¢ok zor bir isti. Sunun icin zordu: Ekonominin disa agildigi yillarda dizenle-
meler, 6zellestirme kavgalar o zaman da ¢ok surerdi ve biz muhalif yazilar
yazardik. Bir kismini yazabilirdik, bir kismini yazamazdik. Ekonomi muhabir-
leri Gzerinde ¢ok yogun baskilarin oldugu yillardi, biz de onu hissettik. Cinku
iktidar neye meylediyorsa, nereden bir kazang saglamak istiyorsa, o yonde
yazi yazanlara baski yaratir. Daha gok mali agirlikli konularda yolsuzluklar du-
yardik, onlari yazardik. Bu konular hep ekonomi servislerinin igleriydi, o islere
bakardik. O yillarda tabii banka haberleri, hayali ihracat haberleri s6z konusuy-
du. Bunlarin tzerinden simdi farkl bir evreye gegtik. Birincisi, zaten ekonomi
servislerinin gazetelerde ¢ok fazla etkisi kalmadi. O zamanlar ekonomi servis-
leri reklam servislerinin dntindeydi, ama simdi éyle bir agsamaya gelindi ki rek-
lam servisleri ekonomi servislerinin é6niine gegti. Artik cogu ekonomi sayfasini
reklam servislerinden gelen haberlerle donatiyorlar.

Fakat bu son yillarda, 6zellikle AKP iktidariyla birlikte arazi, toprak, kent, rant
konular 6ne gectiginde farkli bir gazetecilik alani da belirmeye basladi. As-
linda bunlarin ekonominin igerisinde olmasi gerekiyor normal olarak. Fakat
ekonomi servisleri cok guduk kalinca su an masada gérduguniz arkadaslari-
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mizin kendi 6zel ilgi alanlariyla, biraz belediyelerle iliskili, biraz imar hukuku,
kent, kir derken, bir de Enerji Piyasasi Kanunu, Madencilik Yasalari, HES'ler,
su satiglar ve tabii Kentsel DOnlsim Afet Yasasi gibi yasalar bastirinca, bdyle
bir alan agildi. Simdi en yogun baskilarin olabilecedi, en hedefte olabilecek
yeni bir ekonomi gazeteciligi grubu olustu. Bu haberlerin olusumuyla, yapili-
siyla ilgili arkadaslarimiz biraz bilgi verecekler bize. Dedigim gibi 6énce sevgili
Utku'dan baslamak istiyorum. Cunkul séyle dusiiniyorum: Buginki talanin,
buglnki agir kosullarn ilk isaretleri 2000’li yillarin ortalarinda geldi aslinda: su
satiglar, Madencilik Yasasi vs. O zaman insanlar ¢ok fazla bir sey anlamadilar.
Birkag belki cengaver gazeteci-yazar yazdi, ama simdi o glin ¢ikan yasalarin
bugiine olan yansimasini gayet guzel gérebiliyoruz. Ben ¢ok uzattim, hemen
s6z0 sevgili Utku’ya vererek onun sézlerini almak istiyorum.

Utku Zirig

Tesekkir ediyorum ben de sayin oturum baskani-
na. Benim biraz kir tarafini konusmam haliyle daha
beklenir olur, sayin bagskan da o ylzden benim bi-
raz o tarafla baslamami istedi saniyorum. Oyle gire-
yim, ama bunu biraz kente baglayarak gireyim.

Kir ile kent, genel akademik bilgi anlaminda da,
toplumsal igleyis anlaminda da hep gerilimli alanlar
olarak tarif edilmistir. Hatta bugtnun liberal ideolo-
ji cercevesinde sekillenen bazi gérusler dyle ilging
noktalara varmistir ki “kent kiri sémartyor” gibi bir
tarifin bile sosyal bilim alaninda ¢okca karsilastigi-
miz bir tarif oldugunu gériyoruz. Karsitlk aslinda bir iligki gerektirir. O gereken
iliskiyi kurmak, dogru kurmak belki ikisi arasindaki gerilimden ziyade ikisinin
birbiriyle nasil bir etkilesim icinde oldugunu biraz anlamakla mimkin olacak.
Cunka her ikisinin de yansimalari gok boyutlu olabiliyor birbirine, kapitalist sa-
nayilesmeyle birlikte kirdan kente dogru bir gé¢, kirda mulkstizlesme gibi ol-
gular karsimiza ¢ikti. Disen tarim nifusu, artan kent nifusu, artan yoksulluk,
kentlerde ve beraberinde getirdigi bir unsur olarak kentlerdeki bu yeni bicim,
6zellikle 1980 ve sonrasinda neoliberalizmle birlikte bagka bir bigim alan kent
yoksullugu, karsimiza iki kritik 6ge cikardi: Kent hakki micadelesi ve kir mi-
cadeleleri. Biz bunu genel bir tarifle aslinda ekoloji alaninda vuku bulan mese-
leler, micadeleler olarak tanimlayabiliriz.

Neden mucadeleden giris yaptim? Konuyu biraz daha kendi hazirladigim ta-
rafa dogru goétirmeye galisarak ve ¢ok laf kalabaligi da yapmadan sunu ta-
rif edebilmek niyetindeyim: Basin 6zgurligi hep sorunlu bir alan olmustur;
Turkiye'de, diinyada, her yerde bir sorundur. Ama basin 6zgurliganin icerigini
bir tarif etmekte fayda var. Dénem dénem daha rahat gibi gézikip 6rnegin,
Elif’in 6nemli gazetelerden birinde ¢alisip kent hakkina dair kritik haberler ya-
pabildidi, keza yine ayni dénemde ekoloji meselesiyle ilgili cok énemli haber-
lerin gekim merkezi olan Dogan Grubuna bagh Radikal gibi bir gazetenin var
olabildigi ve olamadigi kosullar anlamak agisindan basin 6zgarligind misti-
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fiye etmeden tarif etmeye calismak gerekiyor; bu anlamda kisisel gorisimi
de sdylemis olayim. Bu sempozyumda kent meselesine dair ¢cok dnemli uz-
manlarin, bizim de haber kaynagimiz olan pek ¢ok katilimcinin konusmalarini
dinlendik. Onlarin tariflerinin 6tesinde bir tarif yapmayacagim i¢in biraz daha
bu oturumumuzun basligina ve de bizden sonra baslayacak foruma hizmet
etmeye calisayim istedim. Belki beraberce tartismalar kiskirtabilecegimiz bir
noktaya geliriz. En azindan bu Umitle birka¢ ciimle kurayim.

Tum 6zgurlikler gibi basin 6zglrligu de biraz muglak bir ifade ve aslinda
soyut bir kavram. Onun niteligini veren sey, bence, insanin, insanligin, insan
toplumunun 6zgUrligi ashinda. CUnkl bir tr distnln ki, ¢ok kiglk bir ke-
simin, kisith bir zimrenin, ayricaliklinin, egemenin —her nasil tarif ederseniz
edin— ¢ikarina devam eden bir toplumsal model icerisinde yasiyoruz. Bdyle bir
tir dinyada yok denecek kadar azdir, hatta yoktur. Dinyadaki yasam cesitliligi
icinde, toplum yaratabilen bagka tlrler olmakla birlikte, insan bu konuda galiba
en genis midahale araglarina da sahip tur olarak kargsimiza cikiyor.

insanhigin dzgirligiyle basin dzgirliiginin bir iliskisi olmali. Basin 6zgurligi
herkesin her istedigini yazabilmesi olarak tanimlandigi anda sadece iktida-
n elinde bulunduranlarin sekillendirebilecegi bir alana da giriyor. iste orada
bence gazeteci ya da gazetecilik devreye giriyor; kent hakki gazeteciligi, ya-
sam hakki gazeteciligi. Sesini duyuramayan ya da mevcut medyada, mevcut
duzen icerisinde s6z hakki olmayan, karar alma mekanizmalarina etkisi kisitli
olabilen kitlelerin sesinin duyuruldugu bir yer olursa eger medya ve bdylesi
medyanin midmkun oldugu bir ortam olursa, bu, basin 6zgurligi anlaminda
kiymetli bir nokta teskil eder.

Her isteyenin istedigini sdyleyebildigi bir durum mesela: Gegtigimiz giinlerde
ATV’nin Cumhuriyet gazetesi davasi ile ilgili bir yayini protesto edilmisti ve pro-
testocular, “basin 6zglrligine midahale” gibi bir yorumla karsilasmislardi. Bu
gercekten basin 6zgirligine midahale midir, onu tekrar bir disiinmek lazim.
Bence basin 6zgirligund, kimin icin yayin yapildigi belirliyor zira medya bir
kamu hizmeti yapiyor. Buglinlerde Turkiye’deki durum basin 6zgurligu acgisin-
dan belki hi¢c olmadigi kadar kétl ve karanhk gézikiyor olabilir, ama yine de
bir 6nemli noktayi vurgulamak gerekiyor: Ne olursa olsun, bunca sert saldiriya
ragmen iktidar veya iktidarin etrafinda bir sekilde olusan havuz medyasi ola-
rak anilan medya, bir ideolojik Ustlnlik kuramadi. Agir aksak, zor sartlarda
yasayarak bile olsa Turkiye’de bilgi Gretimine katki yapanlarin héala tutunabil-
dikleri bir nokta var.

insanlarin 6zgirligiyle baglantisi agisindan, rnegin, bir kdyde HES yapilma-
sini istemeyen, suyunu kesmesinler isteyen, tarim arazisine termik santral gel-
mesin, tepelerinde bir maden olmasin isteyen insanlarin sesinin duyulmasi,
yakin zamana kadar ana akimda da mimkun olabiliyordu, simdi daha az. Ama
bu azalma yeni medya diye anacagim bir siirecin baslamasina da vesile oldu.
Cunku artik béyle bir haber talebi de ortaya cikti diye diistiniyorum; insanlar
okuyor, takip ediyor bdylesi haberleri. Belki de olusan bu haber talebi nedeniy-
le bu alanda ortaya ¢ikan muicadeleler de, haberler de cok sert bir saldirnyla

379



istanbul Kent Sempozyumu - IV

kars! karsiya kaldi. Bu da aslinda haberin itibarsizlastigi bir sirece dénisti.
Sosyal medya ve internet cok dnemli imkanlar sunmakla, ciddi bir 6zgurluk
alani tanimakla birlikte, haberin ve habercinin alanini da daraltan érnekler or-
taya cikmaya basladi. Ornegin, diinyanin her yerinde glic odaklari, fake news
olarak anilan yalan haberler, bot hesaplarla tartismalarin manipule edilmesi
gibi hakikate mudahale araclar kurmayi basardilar. Sosyal medya alaninin ve
orada yogunlasan haberin itibarsizlagsma sulrecini gérdik/gériyoruz. Habere
olan glven sarsildikca insanlar kisilere duyduklari glivenler Gzerinden haberle
iliskiyi insa etmeye basladi. O ylUzden givenilen kisi, giivenilen haberci, give-
nilen kurumlar kaldi geriye belki de bir anlamda. “Guvenilirlik” de yapay olarak
insa edilen bir durum oldugundan bu konuda dikkatli olmak blylUk dnem tasi-
yor. Tarkiye’nin bilgi ortaminin édnemli bir kisminda insan 6zgurligine hizmet
eden ideolojik yaklasimin giicli bir damar olarak bir yerde durdugunu ve zaten
iktidarlarin bununla kavga ederek bir yere varamayacagini —kisa vadede ol-
masa da— orta vadede anlayacagini disintyorum.

icinden gectigimiz dénemde haber ile hakikat arasindaki iliskinin varligini ko-
rumasi i¢in calisan herkesin, internet ve sosyal medyadaki ortamin yarattigi
olumsuz etkileri diizeltmek igin bir seyler yapmaya baslamasi gerekiyor. Son
rakamlara gore Turkiye'de internet kullanim orani yizde 60; bu internet kulla-
nicilarinin yizde 40 civari Twitter kullaniyor. Twitter, Instagram’in arkasina dus-
musg durumda; aslinda bir anlamda haberden kaciyor sosyal medya kullanicisi
¢unkd Instagram haberin ya da politik gtincel icerigin daha zayif oldugu bir
mecra, keza Facebook da giderek daha dylesi bir mecraya dogru hareket edi-
yor. Ayrica belirttigim gibi ¢cok fazla manipllasyonun yapilabildigi alanlar haline
geldi buralar; sosyal medyada haber iceriginden artmasi muhtemel kagisin bir
nedeni de bu olmali.

Turkiye’deki kutuplasma, medyadaki kutuplasmaya da yansiyor ve birbirlerini
surekli besleyen ve canli tutan bir ortam c¢ikiyor karsimiza. Yeni medyadan
bahsederken bu parantezi acmamin sebebi sadece yeni medya araglarina gu-
venelim gibi bir cergeve gizmek istememem. Bugiin en ¢ok izlenen ana haber
biltenleri genel kaninin olusmasina aracilik ediyor. Turkiye’de insanlarin haber
alma tercihlerinde yizde 85 ile televizyon agik ara birinci sirada. Orada Fox
Haber degismeyen bir birincilikle devam ediyor, pesi sira ATV, Show TV ve
Kanal D haberin birbirlerinin 6ntine gectigi, gecmedigi zamanlar oluyor. Ora-
larda olmak cok dnemli, bu micadeleyi veren, kent hakki micadelesinin pe-
sinde kosan insanlarin bir bicimde oralarda sesini duyurabilmesi kuskusuz ¢ok
6nemli. Cumhuriyet, BirGulin, Evrensel gibi gazetelerin yaptigi, verdigi caba
keza yine bu alani canli, dinamik tutmak agisindan ¢ok énemli.

Ama bir de yeni bir mecra olarak karsimiza ¢ikan yeni medya var. O alanin da
kullanilabilmesinin yol ve ydntemlerini bulmak zorundayiz. Yurttas gazeteciligi,
yurttas merkezli bir medya olustu. Bu alan ne yazik ki hizla maniptle edilebildi-
ginden dyle saniyorum ki yeni medyanin gelecegindeki giict bizim tahmin etti-
gimizden biraz daha diisik olacak gibi, ¢cink( hiyerarsik medya dlizeni aslinda
nitelikli bilginin olusabilmesi agisindan da zaman zaman énemli bir gereklilik
olarak karsimiza cikiyor. (Klasik haber merkezi hiyerarsisini kastediyorum.)
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Ne yazik ki medya tarumar edildigi icin kent hakkindan, doga haklarindan
yana gazetecilik yapan insanlarin bu biyik medyanin haber merkezlerinde
su anda bulunmadigini séylesek —bir iki arkadasimiz disinda— haksizlik yap-
mis olmayiz. Ama sunun da altini ¢izelim: Mlcadeleler ve beraberinde ortaya
¢cikan haber talebi sturdligu muddetce, kisaca ¢evre-ekoloji alani populerligini
korumayi basardidi stirece o alanda ¢alismak isteyen haberci bulmak ¢ok zor
olmayacaktir. Genel durumu tarif etmek agisindan bdyle bir tespit gerekli diye
dustnuyorum.

Kent hakkini, yasam hakkini énceligine alip bu perspektiften haberlere yak-
lasip o ydnde birikimini gelistiren ve devam ettiren insanlarin medya merkez-
lerinde bulunamadigini gériyoruz. O halde bulunamamalari neye yol agiyor?
Cok kisith imkanlarla yayin hayatini stirdiiren muhalif, alternatif —her nasil ta-
nimlarsaniz— medyada kendilerini bulmalarina yol agiyor. Benim de aslinda
genel olarak sertvenim biraz ¢yle oldu. 94.9 Agik Radyo'da Yegil Blilten prog-
ramini devam ettiriyorum, bir sosyal medya televizyonu olan webiz.tv’de bazi
programlar yapmaya caligsiyorum. Oralardaki kisitlilik karsi tarafa ulasmanin
yollarini bulamamaktan kaynaklaniyor. Yani sosyal medyada, internette olan
manipulasyondan bu alternatif veya muhalif medya da bolca zarar géruyor.

Burada haberci ne yapiyor? Ben belki biraz o tarafa da deginerek forum énce-
sindeki son oturum olmamiz sebebiyle giderken o veriyi de aklimizda tutalim
istiyorum. issiz kalan gazeteciler, kapatilan televizyonlar... 2016 yilinda, bir én-
ceki yila gbre, érnegin gazete ve dergi sayisi ylizde 8 azalyor, tirajlar da ylizde
20 oraninda dusuyor. Az 6nce sOylemeye calistigim haberden kacis tezimin
dayanak noktalarindan biri de burasi. Medya Uzerindeki baskinin yok ettigi
medya kurumlari nedeniyle issiz kalan gazetecilere de deginmek gerekiyor.
issiz kalan gazetecilerin zaten hayatlarini kazanmaktaki zorluklari, haberle
olan iligkilerini askiya almalarina neden oluyor. Bunu yeni medyadaki durum
da besliyor. Yani, gazeteciligin yerine yurttas haberciliginin ikame edilmesinin
de bu anlamda bazi sorunlu taraflar oldugunu vurgulamak gerekiyor. Bir diger
taraftan da sektdr degistirmek gibi bir sonugla karsilasiyor haberciler, 6zellikle
kent haberciligi yapan insanlar. Biz asagi yukari gectigimiz on yil birbiriyle ileti-
simde olmus, iletisimde kalmis insanlariz, bu masadaki gazeteciler ve burada
olmayan arkadaslarimizla birlikte. Pek ¢ogdu sivil toplum alanina gecti, mesleki
olarak o tarafa kaydilar. Clinki maasi orada alabiliyorlar. Pek cogu PR denilen
halkla iligskiler alaninda is bulabildigi icin, haberciler biraz da bu taraflara itildigi
icin haberin alani daraldi. Haliyle bu meselelere kafa yoran, bu meselelere
dair yillarca calisarak bir birikim elde edebilmis insanlar da medya alanindan
diglanmis oldular. Bunun sonuglarini gériyoruz.

Basta sdyledigimi tekrar hatirlatmak istiyorum: Butin bu karanlik tabloya rag-
men belki bir firsatin da esigindeyiz. CUnku —ilging bir tesadif belki— Tirkiye'de
medya, kurulusundan bu yana iktidardan bagimsiz olamamis. Nasil demok-
rasi arayisi Osmanlr’dan bu yana siiriiyor, medya da ayni. ilk Tirkce gazete
Takvim-i Vakayi Il. Mahmud’un talimatiyla kurulmus bir gazete. Sonra deva-
minda cumhuriyetle birlikte ok Ankara merkezli, aslinda orada da yine bir ide-
olojinin insasinda gérev alan bir medya karsimizi ¢ikiyor. Babiali yillarn biraz
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daha 6zerklestigi yillar olmakla birlikte 1980 darbesi ve sonrasinda, darbeyle
inga edilen neoliberal dalgayla birlikte medya timuyle sahibinin sesi, egeme-
nin sesi haline ve buglinkii haline dénisiyor. insanligin ézgiirlesmesi ama-
cindan timuiyle uzaklasip basin ézgurliginu konussak ve savunsak bile o
basinin niteliginin farkli bir ydbnde aktigi, bunun da medya sahiplikleriyle kolay-
ca gorulebildigi, o medya patronlarinin ya da onlarin politik iligskilerinin ¢ikarlar
dogrultusunda sekillendigi bir medyanin ingasina kadar uzaniyor.

Bu ortamda yeni medyanin araglarini kullanmak, yeni sekillenen medyada
kent hakkindan, ekolojiden, yasam hakkindan yana gazeteciligin yer bulabil-
mesi, bizim gazeteciler olarak ¢cok hayati bir meselemiz haline geldi. Gegim
meselemiz bir yaniyla durmakla birlikte bir diger taraftan meslegimizi icra ede-
bilme meselesi haline geldi. Bu ortama da genel hatlariyla bakacak olursak
sosyal medyanin imkénlarinin yani sira eklemek istedigim birka¢ nokta daha
olacak.

Turkiye’'nin medya ortaminda uluslararasi merkezli, yani Turkiye disi merkezli
medyanin hizla arttigini gériyoruz. Turkiye'de New York Times'in belli anlarda
kritik meselelerle ilgili Tirkge haberler yazdigini, DeutscheWelle gibi Alman
merkezli bir yayin organinin Turkiye'de giderek fazla gérildiginad, Turkge ice-
rige giderek fazla yatirm yaptigini gériyoruz. Keza yine Almanya’dan “taz”
gibi gruplar var. Muhakkak ki battn bu yatirimlarin politik sebepleri vardir, bu
tartismasiz bir durum ve gercek, yapanlar agisindan politik beklentileri vardir.
Ama o beklentiler bugiin kent hakkindan, ¢evre hakkindan, ekoloji hakkindan
yana gazeteciligin pesinde kosan insanlarla eger uyusabiliyorsa, bu insanlarin
orada olmasi da 6nemli diye disiniyorum. Boylesi 6nemli imkanlar olmasi
acisindan yine keza Turkiye disinda merkezini kuran bazi televizyon kanallari,
Tirksat uydusunda olmasa da yayin yapabiliyorlar. Benim calistigim webiz
TV gibi, Rusen Cakir'in medyascope.tv’si gibi sosyal medya Uzerinden yayin
yapan ve nispeten az dnce tarif etmeye ¢alistigim haklar perspektifinde yayin-
cilik yapan insanlarin ¢galismasini mamkun kilan yerler var.

Umut belli ki buralarda, bir siire daha bdyle olacak gibi. Umudu genisletmek
acisindan biz bugune kadar yaptigimizi surdirmeliyiz, hala kaybetmedik.
Bunca engellemeye, sansire ragmen kent hakkindan, doga hakkindan yana
bir perspektif hala varligini koruyor ve gicli bir sekilde devam edebiliyorsa
mevcut durumu en iyi sekilde kullanip habercilerin de biraz icinde durduklari
alanda var olmaya calismasi gerekiyor. Bu haberciler acisindan bir mecbu-
riyet. Sizler yani haber tuketicileri (diyelim ¢ok guzel bir laf olmasa da), ha-
ber okurlari agisindansa biraz bu tarafa destek vermek, haberin itibarini geri
kazanmasi icin mevcut gazeteler ve televizyonlara destek vermek kritik bir
6nemde olacak dnumuzdeki sreg i¢in. Bunun yollarini haberi Greten ve tike-
tenlerin birlikte aramaya baglamasi, Turkiye'nin patronsuz medyasini birlikte
insa edebilmek ¢cok dnemli. Mikemmel bir érnek degil ama Britanya’daki Gu-
ardian 6rnegi gibi bir 6rnek insa edebilmek belki de ilk kez medyanin tam an-
lamiyla padisah fermanindan kurtulacagi bir ortami yaratmak i¢in bdylesi bir
kriz ortami firsat olacaktir. Bunun da hep birlikte insa edilebilecegine biraz akil
yormak gerektigini distundyorum. Goéruslerimi dayandirdigim noktalar kisaca
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anlatmaya calistim. Oturum baskanimizin da bana bakisindan anliyorum ki
s6zU bdylece noktalayayim.

Melda Onur

Cok tesekkir ederim, tam 20 dakika, sireye baktin mi bilmiyorum, ama muh-
tesem. Simdi Elif’e gececegiz. Elif’'i 6zellikle ana akim medya gibi ¢ok zor bir
alanda ¢ok cesur haberler yaparken tanidik. Bagl oldugu birimin, birim mudu-
rinudn tabii ki bunda etkisi vardir, ama o gunlerde belki biraz bos da bir alan-
di. Gunkl sdyle dusunln: Az 6nce dedigimden hareketle, Ulkede birdenbire
toprak ranti, ekonominin agirlkli alani haline geliyor ve ana akim gazetelerde
isin sadece insaatci ve sermayedar boyutu gdsteriliyor, arkada yasanan agir
yasam hakki ihlalleri ne yazik ki ¢cok gérinir degil. Burada bazi muhabir arka-
daslarin hem buradaki yolsuzluklar, hem yasam haklari, hem rant, talan, butin
bu alanlarla ilgilenmesi ve yavas yavas bu tir magduriyetleri daha duyulur
hale getirmesinde ¢ok etkisi oldu.

Soyle bir sey disiiniin: ‘Arazi tretimi” ifadesi son déneme 6zgii bir sey. Uretim,
bizim bildigimiz, sanayiden ya da tarimdan gelen, dodan bir kelimedir. Fakat
“arazi Uretimi” bu son dénemin tanimlamasi. ilk duydugumuzda, arazi dretimi
de nedir dedigimizde bir ingaat firmasinin sahibi “bu ¢ok énemli, 6Gnimuizdeki
yilin ekonomisi, d6nimuzdeki dénem ¢ok 6nemli olacak” demisti, bunu son-
radan anlyoruz. Ben ilk duydugumda bir mana verememistim, simdi simdi
tabii anliyoruz. Biz bunlar ilk duydugumuzda gercekten de bu yasalarin 2000’li
yillarin ortalarinda yeni yeni yapilip ama 2010’larla birlikte bagimiza neler aca-
cagini cok az kisinin hissedebildigi zamanlardi. Bu arazi Gretimiyle beraber,
az o6nce anlattigim gegcis surecinde gazeteci patrondan bankaci ve isadami
patrona ¢ok ciddi bir ddniisiim oldu. Eskiler cok mu iyiydi? Her zaman zordur
basinin hali, ama sanayici ve daha sonra da ingaat, enerji alaninda faaliyet
gdsteren gazete patronlari, daha dodrusu gazete patronlarinin bu alanda faali-
yet gdstermeleri bu tlr haberlerin tamamen “cis” haline gelmesine neden oldu.
O ylUzden ana akim icerisinde bu tir haberleri yapmak zordur. Gink0 bitin
gazete patronlarini —ana akim digindakileri tenzih ederek sdyluyorum— sug or-
tag haline getirmislerdir, istanbul’da ya da diger yerde; kimi yerde enerji, ma-
den vererek, kimi yerde arazi vererek. Bu alanda Radikal gazetesi bu dénem
6zellikle internette haber yapmanin da avantajini elde ederek —¢lnkul gazeteyi
bastiginizda daha gérinar oluyor ve orada sanstr biraz daha zor— daha etkili
oldu anladigim kadariyla, ¢ok ciddi haberler yapmaya basladi.

Elif ince bu siireci anlatacak belki ama burada énemli olan suydu: Ozellikle
bu kent meselesinde, kentsel dénlisim ve afet riski konularinin da glindem-
de oldugu dénemlerde, imar hukukunu, imar planlarini okuyabilen, belediye-
ye gittiginde ona verilen dosyay! anlayabilen muhabir yetistirmek ¢ok énemli
oldu. Zaten onlarin Ggu burada; arkadasim yazi isleri madird oldugu igin ona
demiyorum, onlar zaten dnlerine gelenleri degerlendirdiklerinde anlayacaklar.
Hakikaten adliye, hukuk dilini okuyabilen muhabir zellikle istihbarat alanin-
da ¢ok dnemlidir, ama bu alanda da imar hukukunu, imar planlarini, belediye
mevzuatini iyi takip eden muhabirlere ihtiyag var. Su anda onlarin hepsi ana
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akimin disinda; muthis bir ekip var. Elbet onlar da bir glin Utku’nun hayal ettigi
gazetede yerlerini bulacaklardir. Sevgili Elif, buyurun, size veriyorum s6z0.

Elif ince

Merhaba, 6ncelikle bugin 150’nin tzerinde gazete-
ci cezaevindeyken biraz tali geliyor aslinda bunlari
konusmak, benim c¢ok ilgilendigim meseleler olsa
da bdyle bir gercekle karsi kargiyayiz. Din ayni
saatte Kadikdy’de bir yandan gazetecilerin tutukiu
meslektaslarn igin eylemi vardi, bir yandan cesit-
li nlu sanatcl ve gazetecilerimizin de katilimiyla,
Emek Sinemasi yikilarak yerine yapilan Grand
Pera’da “Beyoglu Blyik Dénlisim Bulusmas!” du-
zenleniyordu, eski Hdrriyet yayin yénetmeni Ertug-
rul Ozkok de “Beyoglu'nda Yatinmin Nabzi” adh bir
konusma yapiyordu. Politeknik’ten az énce izledim
videoyu, bir arkadas Mimar Sinan Genim’e bazi sorular yénlendiriyor ve yaka
paca salondan digari ¢ikartiliyor, daha sonra ¢ kisi gbzaltina aliniyorlar.

Salondan

Onlar buradalar.

Elif ince

Bravo demek istiyorum onlara. En basit sorunun bile sorulmasina tolerans
kalmayan bir zamandan bahsediyoruz maalesef. Simdi biraz “Mulks(izlestirme
Aglar’ndan bahsetmek istiyorum éncelikle. Gezi Parki’'nda bir araya gelen bir
grup Milkslzlestirme Aglarn. Merak ediyorum, kag kisi internetten Milkslzles-
tirme Aglar’na girip bakti aranizdan? Siper.

2013te bir araya geldik, Gezi esnasinda. Ben o zaman Radikaldeydim. 2010-
2014 arasinda Radikaldeydim, 2014’0n sonunda isten cikartildim, bir sire
sonra da gazete kapatildi zaten.

Medya Sahipleri Agi, Miilkstzlestirme Aglar’nin en ¢ok tiklanan haritasi ve
burada aslinda her sey ortada... Utku'nun da anlattigi gibi bu 2000’lerde de
baslamis bir durum degil, 80’lerden beri neoliberallesmeyle birlikte medya pat-
ronlarinin medya digi yatinmlar artmis. Gift yonli isliyor, sadece medya pat-
ronlart medya digi yatirima girmiyor, ayni zamanda medya digi yatirrmi olan
is insanlar medya satin aliyorlar. O kadar ¢ok degisiklik oluyor ki her zaman
haritayl cok da giincel tutmak mdmkin olmuyor herkes génulli oldugu igin,
ama burada her sey ortada, birkac 6rnek gdstereyim harita Gzerinden. Bugin
konumuz kent, ama kent ve kir i¢ ice. Bir yandan ingaat yatirimlari, bir yandan
termik santral yatinmlari, bir yandan HES yatinmlari... Mesela Ciner’in cesitli
termik santrallerini gérlyoruz burada, Konya ligin'da yapmak istedikleri arkeo-
lojik sit alaninin Uzerine yapilmaya galisilan bir termik santral. (Harita 1)
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2016 senesinde Sinir Tanimayan Gazeteciler ve Bianet'in birlikte yaptigi
Tarkiye’de medya sahiplidi arastirmasinda gérev aldim. Oradan ¢ikan sonug
en cok izlenen on televizyona ve en ¢ok okunan on gazetenin yedisine hikui-
mete yakin gruplarin sahip olduguydu. Dedigim gibi medya sahiplerinin ayni
zamanda ingaat ve enerji sektdrlerinde de ¢ok sayida yatirimlar var. Utku'nun
da bahsettigi gibi bir yandan ¢ok karanlik bir tablo, medyanin ¢ogu hikimete
yakin isadamlari tarafindan sahiplenilmis durumda, fakat bir yandan da bir
karsi pratik var tabii ki, bir direnis var. Mulkslzlestirme de bunlardan birisi,
kolektif veri toplayarak, kamusal bilgiyi ortaya ¢ikarmak. Veriye hi¢ erisimimiz
yokmus gibi bir izlenim olusturuimaya cahlsiliyor. Evet, dogru, veriye erisi-
mimizin kesinlikle é6niine gecilmeye c¢alisiliyor, ama bir yandan da bu kadar
siyah-beyaz degil, bir strl de kaynak var. Sirketler zaten yatinmlariyla ¢ok
évindukleri icin cogu bilgiyi sirketlerin kendi sayfalarindan veya medyadan
bulabiliyorsunuz. Onun disinda da her sey Ticaret Sicil Gazetesi gibi resmi,
kamuya acik sitelerden.

Bir dnceki oturumda Behi¢ Ak bankalardan, bankalarin gériilmediginden bah-
sediyordu. Termik santraller haritasinin gébeginde Garanti Bankasi’nin olmasi
(Harita 2) ve Garanti Bankasr’nin kiltlir sanat kurumu olan Salt'ta strekli iklim
degisikligi, vesaire gibi sergilerin yapiliyor olmasi, green washing yani “yesil
aklama” denilen sey... Bu is sadece medyayla olmuyor, ayni zamanda kultar
sanat kurumlari da mesrulastirici bir rol oynuyorlar.

Medyadan devam edersek, cok gbze carpan 6rneklerden biri, medya sahibi
olan ihlas Grubu'nun kamudan Gaziosmanpasa kentsel déniistim ihalesini al-
mis olmasi... Bunlar bence en sert vakalar, 6zel bir projenin yapilmis olmasi
degil, ama bir kamu ihalesiyle verilmis olmasi ya da yasalarla bir kilttr varhgi
ya da alanin afet alanina sokularak, riskli alan ilan edilerek, déndsum igin
cesitli devlet kurumlarinca yatinmciya sunulmasi... Medya sahiplerinin aldigi
baska kamu ihaleleri de var. Ornegin, Yeni Safak gazetesinin sahipleri Albay-
rak Grubu’nun Taksim-4. Levent Metrosu, Kartal-Kaynarca Metrosu gibi kamu-
dan aldigi ihaleler... 2013’ten beri ATV ve Sabah’in sahibi Kalyon Grubu’'nun da
kamu ihaleleri ¢ok; 6rnegin, Taksim yayalastirma, “yayalastirma” tirnak iginde,
3. Havalimani, Mecidiyekdy-Mahmutbey Metrosu, Basaksehir Stadyumu, Ba-
kirkdy Adliyesi, hatta Kibris'a igme suyu hatti gibi bir siirt is.

HES’lerden kisaca bahsetmek istiyorum. Neredeyse her blylik medya gru-
bunun bir ya da birden fazla HES’i var. Dogan, Calik, Dogus’un ve Ciner’in
her birinin HES'’i var. Bu arada ilging bence, Dogan ve Dogus’un ortak bir
HES’i de var Giresun'da, Aslancik HES. Bdyle rakip gibi géziken sirketlerin
HES’te ortaklasabildigini goériyoruz. Ciner’in termiklerine baktik, degil mi su-
rada solda? Siirt'te dort is¢inin hayatini kaybettigi bakir madeni de mesela Ci-
ner Holding’in. Sonra Star Medya, bu da Star gazetesi, biliyorsunuz degil mi?
Burada bayag bir alig-satis hikayesi oluyor. Fettah Tamince, Ethem Sancak,
yegen Murat Sancak arasinda gidip gelen hisseler bir yilan hikayesi yani, fa-
kat sonucta devasa Azeri Devlet Petrol Sirketi Socar’in neden Star gazetesine
ortak oldugu ve daha sonra bu hisselerin satildigi bazi garip baglantilar, ciddi
soru isaretleri mevcut.
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istanbul Kent Sempozyumu - IV

Biraz Beyog@lu'ndan bahsetmek istiyorum. Clinki Beyoglu'nda bence sikistiril-
mis zip dosyasi gibi gorulebiliyor bu medya ve medya disi yatirimlarin ortak-
lasmasi durumu. Ozellikle 2005'ten itibaren yasal diizenlemeler vasitasiyla da
Beyoglu'nda ¢ok ciddi kamu-6zel isbirlikleri gerceklesti, yani kentsel donisim
projeleri. iicede devlet tesvikiyle kentsel déniisiim projesi yiiriiten ve medya
sahipligi olan bes firma var bir noktada. Bunlar Demiréren Grubu’nun Demird-
ren AVM'si, Calik Grubu’nun Gap insaat sirketinin Tarlabasi déniisimi, Dogus
Grubu’'nun Galataport insaati, Fettah Tamince’nin demin séyledigim gibi eski
ortagi oldugu Star Medya Grubu vardi, ayni zamanda Sembol insaat sirketiyle
Halicport projesini tistlenmisti ve Kalyon insaat'in Taksim altgecidi. Az énce de
soyledigim gibi bu firmalardan bazilar énce dénlisim projesine girmis, son-
ra medya almis: Demiréren, Calik ve Kalyon bunlar. Bazilar da medya sahi-
biyken sonradan déniisim projesi ihalesine giriyor, bunlar da Dogus ve Star
Medya. Demin saydigim projelerin dérdi de kamu ihalesi, yani bizzat devletin
verdigi ihaleler. Demiréren AVM kamu ihalesi olmamakla birlikte Bakanlar Ku-
rulu karariyla yenileme alani ilan ediliyor, 5366 sayili Kanun kapsamina alini-
yor; bu da devletin sagladigi inaniimaz bir kolaylastiricilik tabii. Demiréren bitti,
Taksim altgecidi de maalesef bitti, onun disindakiler de devam ediyor zaten; su
anda hala aktif islerden bahsediyoruz.

Biraz daha detayli bakarsak: Mart 2007°de Tarlabasi dénlisim ihalesini aliyor
Gap Iingaat, sahibi Calik Holding. Kasim 2007’de de TMSF’nin el koydugu Sa-
bah, ATV ortak ihalesini aliyor, yani 7-8 ay sonra. Calik, Aralik 2013'te Sabah
ve ATV'’yi Zirve Holding’e, yani Kalyon'a satiyor, fakat dénisime devam edi-
yor. Taksim altgecidi Gzerinden direkt Kalyon’a gegiyoruz zaten. Aralik 2013’te
Sabah ve ATV'yi alan Zirve Holding’e bagli Kalyon insaat Eyliil 2012'de Tak-
sim yayalastirma projesi adiyla tanitilan altgegit ihalesini almis ve Taksim'de
yeralti tinelini inga etmisti. Tinelin de hukuksuz oldugu zaten defalarca yargi
tarafindan sabitlendi.

Geliyoruz Ethem Sancak’in medya ve Beyoglu'ndaki diger proje sahiplikleri-
ne, yani Halicport’a. Oldukca karisik ¢cUnki hisselerde ¢ok gidip gelme oluyor,
ama kisaca 2009’da Ethem Sancak’tan aldidi hisselerle Star Medya’nin ortagi
olan Fettah Tamince, Temmuz 2013'te Hali¢gport ihalesini aliyor. Tamince 2014
Mayis'ta Star Medya'daki hisselerini Ethem Sancak’a geri satarak medyadan
cikiyor, yaklasik Uic ay sonra diger ortak Socar’dan Star’in ylizde 50 hissesini
aliyor, bu hisseleri de kisa sire iginde Sancak ailesine, yani Ethem Sancak’in
yegeni Murat Sancak’a devrediyor. Az 6nce Utku’yla bakiyorduk bir degisiklik
var mi acaba diye, 2017 yazinda Ethem Sancak’tan ¢ikmis medya grubu.

Beyoglu'nda medya ve ddnisim kesismesindeki bir diger proje Galataport.
Galataport’'un 2010'da temelleri atiliyor, Kiyi Kanunu’nda yapilan bir degisiklik-
le. Sonra Dogus, Mayis 2013’te 30 yiligina Galataport'un igletiimesi ihalesini
aliyor.

Son olarak Demiréren’e gelirsek; Subat 2006’da Demiréren Grubu’nun mdl-
kiyetindeki tarihi Sinem Han binasinin bulundugu parseller Bakanlar Kurulu
karariyla yenileme alani ilan ediliyor, bina yikiliyor. 2006’da Demiréren AVM
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ingaatina baslaniyor. Demiréren de 2011’de Dogan Grubu'ndan Milliyet ve Va-
tan gazetelerini satin aliyor.

Bdyle bir sarmal. Dedigim gibi bu, 2010’larda baslayan bir sey degil, ama son
senelerde iyice yogunlasan bir durum. Dolayisiyla bdyle bir sarmal icinde hem
sansir, hem de otosansiir kaginiimaz oluyor. Calistiginiz gruba ait olan proje-
leri zaten tabii ki yazamiyorsunuz, ayrica is dinyasi dayanismasi diye de bir
sey var. Bir gazete, rakip gazetenin sahibi oldugu bir ingaat, enerji, maden pro-
jesinin elestiriimesine de sicak bakmayabiliyor, ¢linkl yazi islerine yatinmciya
pozitif ayrimcilik yapan bir ideoloji hakim olabiliyor.

Bir yandan sansur, otosansur dedim, bir yandan da riza uretiliyor medya yo-
luyla. Kentsel dénisim yapilmak istenen mahalleler su¢ yuvalari, orada ya-
sayan insanlar sug¢a meyilli insanlar, ¢okuntlt alanlari, fuhus ve uyusturucu
mekanlari vs. gibi damgalaniyor, kétileniyor énce. Sonra da medya eliyle soy-
lulastirma tesvik ediliyor, projenin pazarlanma vakti geldigi zaman da boyle bir
propaganda yapiliyor. Tu kaka Tarlabasi simdi her yere yakinhgiyla, muhtesem
tarihi dokusuyla évilmeye baslaniyor. Birtakim mekéanlarin medyada 6ne ¢i-
kartiimasi, orada yeni acilan kafe ve lokantalarin, kiltli-sanat mekanlarinin,
dikkanlarin reklaminin yapilmasi ve oranin yerel halkindan 6te bir markaya,
bir cekim mekénina dénustirilmek istenmesi... Soylulastirmanin propagan-
dasi da yapiliyor yani, sadece suglulastirma yapilmiyor. Bu ikilem komik yer-
lere de gidebiliyor, Tarlabasi’nda eski binalar yikilarak yerine yapilan projenin
adi 6nce 360 Tarlabasi’ydi, tim reklam cabalarina ragmen bu isimle pazarla-
yamayacaklarini gérince ismini Taksim 360’a ¢evirdiler.

Cok kisaca Radikaldeki deneyimimden bahsetmem gerekirse, dort sene galis-
tim Radikal'de. U¢ sene agirlikli olarak kent mevzularini yazdim, Sulukule’den
Tarlabasi’na birgok yeri yakindan takip edebildim. Evet, Dogan Grubu tabii
ki sermaye medyasi, fakat ben de iceride durumun her zaman siyah-beyaz
olmadigini égrendim. Yani, eger Dogan Grubu'’nun medyasinda galigiyorsan
haber yapamazsin, diyemem. Tabii ki sansir ve otosansiir mekanizmalari dev-
reye giriyor, ama gazetecilerin ve editérlerin iceriden kirmizi gizgileri zorladig1-
ni gérdim, muhabirlerin gidip haberi icin editdrlerin bogazina yapismasi veya
yazi masasinda kan ter icinde haberini savunmasi, eger gazetede haberi ¢ik-
miyorsa, baska gazeteden bir arkadasina paslamasi, bunlarin hepsi var olan
pratikler ve Radikal kapatilana kadar da kirmizi gizgileri elimizden geldigi ka-
dar zorladigimizi dustntyorum. Birgok haberi de yapabildik gergekten, benim
ana akimda cikacagini hayal edemeyecegim bir strti sey haber oldu, bazilan
haber olamadi, ama su anda durum daha sert. 2014 sonunda benim Radikal
ve ana akim maceram bitti, 0 zamandan beri serbest caligiyorum. Zaten hepi-
nizin de bildigi gibi muhalif gazeteciler gogunlukla issiz su aralar, ana akimda
da ¢ok arkadasimiz kalmadi, ama karsi pratiklerle devam etmeye calisiyoruz.

Melda Onur

Cok tesekkurler. Herhalde bunlari yazabilen son ana akim. Bu ana akim lafini
herkes sevmiyor, ama bir sekilde tanimlamak lazim, niye onlar ana akim, 6bur-
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leri degil? Ama bilinir isim diye sdyliiyorum. Bu sansirlerin ardindan internet
sitelerine giden, orada calisan arkadaslarimiz bu haberleri oralara tagidilar. Bir
de tabii yurttas gazeteciligi, cep telefonlariyla haber yapabilme, gorinti gon-
derebilme bu alanda cesitliligi artirdi. Ornegin, KOS Medya (Kuzey Ormanlari
Savunmasi) bir medya gibi yaziyor, ¢iziyor, ¢calisanlar génilli muhabirler ya da
normal vatandaslar. istanbul Kent Savunmasi, Beyoglu Kent Savunmasi, yani
bittn platformlar bir sekilde haber yapar hale geldiler. Bunlar bu sekilde ¢iki-
yor. Buralardaki bultenlerin altinda bir isim gérirsiintiz, Rifat Dogan. Hakikaten
son dénem pek ¢ok haberin altinda imzasi var, birgok medyada gérebilirsiniz,
ama birgok kisi nerede calistigini da bilmiyor olabilir. Ger¢ekten bagimsiz an-
lamda cok iyi is ¢ikariyorlar. Rifat’a s6zi verecegim, ama daha dnce bir sey
soylemek istiyorum. Elif dedi ki en basta, “Bu insanlar rakipler ama birbirleriyle
is yapabiliyorlar! Ben Show TV’ye basladigimda patronlar Sabah, Hurriyet'le
Erol Aksoy’du. En kavgali oldugu séylenen zamanlardi. Onun igin her tirll
ortaklik bozulur, sug¢ ortakligi bozulmaz. Sevgili Rifat, s6z senin.

Rifat Dogan

Bdyle son konugmaci olmanin tabii kimi dezavan-
tajlari, kimi de avantajlar var. Dezavantajlari su:
Son gline kaldik ve aslinda her seyi bizden énceki
konusmacilarin ¢ogu konusmus oldu. Avantaji su:
Bir sekilde daha kalabalik bir izleyici kitlesiyle bulu-
suyoruz su anda. TMMOB’a bu degerli Kent Sem-
pozyumunu duzenledigi ve bizi ¢cagirdigi icin dnce-
s likle tesekkir etmek istiyorum; ¢cok kiymetli bir ise
-. imza attilar. Oyle bir kiymetli ise imza atti ki Beyoglu
' ' i Belediyesi herhalde bunu gérmus olmali ki cuma ve
\ é cumartesi gunine “Beyoglu'nda Blyuk Dénisim”
diye bir panel koydu, bizim surekli karsi oldugumuz
ve surekli yazip ¢izdigimiz bir sagcmaliklar dizisini anlatmaya calisti. Oradaki
Politeknik Uyeleri de Sinan Genim’i protesto ederek Narmanli Han'da yapilan
restorasyon calismasini elestirel bir dille anlattilar.

Ben biraz bu kent, imar, kentlesme meselelerinde nasil bir yere geldik, kent
nasil yasanmaz hale geldi, birka¢ érnegini verip sonra medya ayagina ge-
cecegim. Medya ayaginda aslinda Elif’in anlatti§i medya-sermaye iliskisine,
enerji iliskisine ¢ok kisa deginip bitirecegim.

istanbul’un nasil yasanmaz hale getirildiginin aslinda cok &rnegi var. Bir or-
nekten baslamak istiyorum. Aligveris Merkezleri Yatinmcilar Derneg@i’nin 2016
arastirmasinin bir faaliyet raporu yayinlanmis. istanbul’da su andaki AVM sa-
yisini bilen var mi? 280. Peki, istanbul’da deprem toplanma alani ne kadar
su anda? En son aciklanan rakam 77. Yani istanbul’da bir deprem oldugunda
bizim siginabilecegimiz alanlar belli aslinda.

Salondan

AVM’ler saglam mi bari?!
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Rifat Dogan

O faaliyet raporunda baska bir bilgiler de var. Séyle deniyor: “Tirkiye ekonomi-
sinin en 6nemli piyasalarindan biri haline gelmistir. 2018 yilinda yeni agilacak
aligveris merkezleriyle toplam kiralanabilir alan 13 milyon m?ye ulasacaktir”
Az dnce arsa uretiminden bahsedilmisti, iste bu tam da arsa Uretimi, ayni za-
manda bir rant Gretimi anlamina geliyor. Peki, baska neler oldu? Mesela, Elif
Tarlabasi érnegini verdi. Tarlabasi dénisimini herkes biliyor, ama internette
bir siri bilgi cikmaya basladiktan sonra bilgi kirliligi olusmaya basladi. Tarla-
basi meselesini bence bir hatirlamak gerekiyor, nasil oldu, nasil basgladi? Ben-
ce Tarlabasr’'nda damat iliskisi, damat sermayesi disinda herhangi aciklanan
bir taraf yok. CUnkl oradaki projenin temel sebebi Calik Holding’dir, oranin
Calik Holging’e pazarlanmasidir, baska bir sey degildir. Peki, bu nasil oldu?

2005 yilinda —Mucella Abla da iyi bilir, cok uzun sure Tarlabasi micadelesinin
icerisinde yer aldi— oray! bir Yenileme Yasasi icine aldilar. Elif de bahsetti, tir-
nak icinde sdyliyorum, “cékintd’; “fuhus yuvasi” vs. diyerek orayi ¢okinti ala-
ni ilan ederek o yasaya gére dénisiim kapsamina aldilar. Sonra ne yaptilar?
Orasi ayni zamanda bir sit. Koruma Kurulu’nun 2005 yilinda tekrar tescilledigi
alani bu kez cok ilging bir kararla, “6zel bir yapi niteligi tagimadigi” gerekgesiy-
le kaldirdi. 279 yapiyi yiktilar. Yikim kararini veren Koruma Kurulu, insanlara
¢atisini onardidi i¢in, evini boyadidi icin para cezasi kesen Koruma Kuruluydu.

Peki, bu Koruma Kurulu baska ne yapiyordu? Emek Sinemasrnin da ayni
yasa kapsaminda yikilmasina izin verdi. Emek Sinemasi’nin yikiminda hepi-
miz oradaydik. Elif de oradaydi. O zaman kent habercileri kalabalikti, Gezi'den
6nceydi ve kent haberciligi yapan muhabirler bir araya geldiginde 15-20 kisi
oluyordu. Oraya gittigimizde inci Pastanesi’nin zorla tahliyesi yapiliyordu ve
o zorla tahliye ve yikimda kim vardi, biliyor musunuz? 2 No.lu Koruma Kuru-
lunun Uyesi de olan, ama ayni zamanda yeni gakma Emek dedigim, Grand
Pera’nin da sahibi olan Kamer insaat'in avukati Sabahattin Ozkan vardi. Elif
sikistirdiginda, bizler sikistirdigimizda “ya bir 10 saniyeligine bakip ¢ikaca-
gim” diye arsizca bir cevap da vermisti.

Peki, imar plani degisiklikleri var, degil mi? Gegen gin CHP’nin agikladigi bir
raporun toplantisina gittim. Yilini hatirlamiyorum, ama Buyuksehir Belediye-
sinden bes bin imar plani dosyasi gecmis. Bes bin imar plani, dile kolay. imar
plani degisiklikleriyle neler yapildi? Mesela Torun Center. Orada Mimarlar
Odasinin agtigi bir dava var. Mahkeme alti yil sonra karar verdi. Alti yil son-
ra karar verdiginde ne olmustu? Asansdrden 32 is¢i dislp hayatini kaybetti.
O mahkeme karar geciktigi icin, hukuk uygulanmadidi igin bir isci cinayeti
yasand. iste bdyle bir kentte ve bdyle bir kent sucunun islendigi mekanda
hepimiz oturuyoruz.

Baska neler oldu peki? Likdr Fabrikasi arazisine rezidans yapilacagi zaman Ko-
ruma Kurullar biliyorsunuz bir yasayla ikiye bélinda: Cevre Sehircilik Bakanhidi-
na devredilen Tabiat Varliklarini Koruma Madirligu oldu ve —Cevat Hocam kiza-
cak, ama endstriyel varlik diyecegim artik— endUstriyel varlik Likér Fabrikasi, o
yasa sayesinde yikildi. Geciken mahkeme kararlari demeyeyim de isletiimeyen
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hukuk nedeniyle bes kez iptal karari ¢ikti, dort kez imar plani degisikligi yapildi.
Bugtin orada Quasar gbkdelenleri ylUkseliyor, kentin merkezinde. Bir surti 6rnek
verilebilir bunlara, bir siirii. iste burada hemen éniimde duruyor; 2006 yilinda
117 olan AVM sayisi bugun Turkiye genelinde 2016 yilinda 377’ye ¢ikmis du-
rumda. Béyle bir Turkiye'de yasamak zorunda birakiliyoruz.

Baska bir mesele Tarihi Yarimada, yani istanbul’u olusturan, gercek anlamda
istanbul diyebilecegimiz bir mekan. Ayni sekilde oradaki Koruma Kurulu Gyeleri
de 17-25 Aralik surecinde gdzaltina alindi. Neden? Fatih Belediyesiyle ortaklik
yapip Tarihi Yarimada’da Marmaray’in tam Uzerinde duran otopark diyebilece-
gimiz bir alanin sit alanindan ¢ikarilarak tzerine otel dikilmesini saglamak icin.
2017’nin basinda haberini de yapmistim. O olmayinca 17-25 Araliktan sonra
Koruma Kurulunu devre digi biraktli. Az 6nce bir konugsmaci bahsetti Koruma
Kuruluna géndermeden o plan degisikligini Fatih Belediyesinin onayina sun-
dular. Muhtemelen CED raporu da hazirlandi ve orada otel olacak mesela.
17-25’te tartistigimiz bir arazi buglin otel olmak Uzere. Bdyle bir surii érnek
sayabiliriz, aslinda bu somut drnekler Gizerinden istanbul’un nasil yasanmaz
hale getirildigini anlatmaya calistim.

Bunun medya ayagi var. Gezi'den dnce, dedigim gibi, biz Micella Abla’nin ba-
sinda toplanirdik, 15-20 kisi olurdu, bilgi almaya ¢alisirdi... Simdi bugiin med-
yada cok az arkadasimiz var, neredeyse hi¢ kalmadi diyebilirim. Biz bir yere,
bir eyleme gittigimizde o basin ordusu bile érnegin, Fatih Belediye Baskani
Mustafa Demir’i korkutabiliyordu, kagirtabiliyordu; bir dénem hatirlarsiniz, Ye-
dikule Bostanlarindan kagarak gidiyordu bize gérinmemek icin. Evet, bizi de
kovaliyorlardi, ama énce kendisi kacip gidiyordu. Her defasinda bizi gériince
daha fazla zabita ve daha fazla koruma sayisiyla gelmek zorunda kaliyordu.
En azindan medyanin, kent haberciliginin bdyle bir glici vardi o dénemde.
Ama ne zaman degisti? Cok enteresandi, Gezi'den sonra Agustos ayinda ha-
vuz medyasi diye bir sey olusturuldu hemen, havuz medyasi meselesini bili-
yoruz zaten, Elif de anlatti. iste bugiin Kolin, Kalyon firmasi, diger hepsi bugiin
medyada sdz sahibiler, ayni zamanda enerjide de s6z sahibiler, ayni zamanda
3. Havalimaninda s6z sahibiler, ayni zamanda 3. Képrlde de s6z sahibiler ve
orada igletmeci olarak duruyorlar.

Buguln bizim agcimizdan, medya acisindan en zor olan sey —ben her zaman
basil matbuatin ¢ok kiymetli oldugunu distnenlerdenim— o yok oldu. Oradaki
haberlerimiz giderek degersizlesmeye ve yok olmaya bashyor. Cinkl orada
bizim ¢ikaracagimiz bir haberin herhangi bir kiymeti yok. Orada yapacaginiz
—6rnek veriyorum— Agaoglu’yla ilgili bir haberin onlar agisindan bir kiymeti
yok, ¢lnkl Agaoglu'nun orada reklami var, reklami yapiliyor, projesinin tani-
timi yapihyor. iki giin énce baktim, Agaoglu’'nun istanbul’da 25 projesi var. Bu
25 projenin tarihlerine baktim &ézellikle, 2003-2017 arasinda ve hepsi “MY” ile
basliyor: “Benim” Benim sehrim, benim kdyum, benim tlkem, benim ofisim.
Aslinda bir miteahhit sehrinde yasiyoruz, Ali Agaoglu sehrinde yasiyoruz.
Bdyle demek lazim. Boyle bir Glkede artik giderek isimizin zorlastigini sdyle-
mek mimkun, ama Utku’'nun sézlyle bitireyim: Yeni medya alanini gelistirmek
ve onun (zerine tartismak gerektigini distindyorum. Tesekkiir ederim.
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Melda Onur

Biz tesekkir ederiz. Aslinda ¢ok guizel bir yerde birakti Rifat. Evet, bizim bildigi-
miz anlamda gazeteler birer birer kayboluyor, ama birkac gazete var, hala dire-
niyor. Aslinda en cengaver de onlar, konvansiyonel alanda héala yasayabilmek
anlaminda. Cuinki aslinda butin bu Agaoglu ve muadillerinin reklamlarini alarak
gayet glzel yasarsiniz, ama biliyorum ki bu gazetelerin basinda tam tersi var,
acilan davalar var. Onunla da miicadele ediyorlardir biyuk ihtimalle. Vaktimiz de
daraldigi icin ben szl fazla uzatmadan, gazetenin mutfagindan, BirGiin gaze-
tesinden arkadagimiz Berkant'a hemen s6zu veriyorum. Tesekkdrler.

Berkant Giltekin

B Merhabalar. Bundan 6nceki sunumlarda pek cok
bilgiyle karsilastiniz, konunun uzmanlari kent poli-
tikalar hakkinda bilgi verdi, bugiine kadarki tahri-
batlar anlatti. En son konusmaci olmak bu agidan
avantajli, éyle bir yikimliligim en azindan bulun-
muyor. Zaten uzmanlik alanim da kent talani degil,
sadece herkes kadar biliyorum.

Konusmaya baglarken ilk énce TMMOB’a tesek-
kir etmek istiyorum, ¢iinkii ¢cok énemli bir organi-
zasyon... 2019’a giderken de kentin konusulmasi,
Berkant GULTERIN  mekanin konusulmasi pek ¢ok gelismeye hakim
olabilmek ve gelecede dair s6z sahibi olabilmek
acisindan hayli kritiktir diye distniyorum. Diger yandan, Elif de bahsetti, 150
gazeteci arkadasimiz buglin cezaevinde ve ylzlercesinin de tutuksuz olarak
yargilanmasi devam ediyor. Bizim gazeteden de pek ¢ok arkadasimizin da-
vasi var. Onlar da selamlayarak baslamak istiyorum. Nitekim G¢ giin sonra 6
Aralik'ta BirGun'in galisani olan Mahir Kanaat'in de yargilandigi davanin bir
celsesi daha goérulecek.

Ben Elif'in gésterdigi haritanin ¢ok kritik oldugunu dastndyorum, ¢cinki dev-
let-sermaye-medya iliskisinin bagirsaklarini gdsterdi bize. O haritaya hakim
olmadan, hangi medya organinin hangi sermaye grubuna bagh oldugunu bil-
meden, nerede yatirimlarinin oldugunu égrenmeden, sadece kent alaninda
degil, diger tim tahribat alanlarinda mevzuya derinlikli bakis agisi saglaya-
bilmek mimkin degil. Onu gérince, gegenlerde izledigim bir belgesel aklima
geldi. Belgeselde, sekerin insan sagligina etkisi konusunda raporlar agiklayan
uluslararasi bir kurulusun finansmaninin Coca-Cola oldugu anlatiliyor, ¢ok
enteresan. Bu s6zde sekerle micadele eden dernek, Coca-Cola’nin aslinda
seker bakimindan viicuda zararli olmadigi ve insan sagligini etkilemedigi gibi
raporlar yaziyor! Belgesel iste bu durumu anlatiyor. Dolayisiyla medya basta
olmak uzere kurumlarin sahiplik iligkisini ve finansman yapilarini bilmek énem-
li. Tarkiye’deki medyanin sermaye seklini gdsteren o haritaya hakim olunursa,
Turgay Ciner’in sahibi oldugu medya organlarinda neden termik santrallerle
ilgili olumsuz haber yapilmadidi da rahatlikla anlasilabilir. Neden sermaye sa-
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hiplerinin gazetelerinden bdyle haberler beklememiz gerektigini en azindan
daha net bir sekilde fark edebiliriz.

Ben, biraz da dilim oradan déndigu i¢gin, siyasete dair makro bakis acisi sun-
manin kent politikasinin kavranmasi agisindan ¢ok énemli oldugunu disina-
yorum. 2019 sathi mailine yavas yavas giriyoruz. Secimlere dair polemikler
okuyorsunuz, haberler dinliyorsunuz. Tabii ¢ok farkli bilgiler, ¢cok farkh sdy-
lentiler var, ama en azindan ylzeyde duranlarla baglayalim. Aslinda bu seci-
min starti bir kent zemini Gzerinden yUkselmeye basladi bence, bu da Tayyip
Erdogan'in parti icindeki revizyonu belediye baskanlari tzerinden yapmaya
baslamasiyla oldu. ilk olarak onlarn hedefe koydu. Bu tirnak icinde bir degisim
tabii, cinki AKP’nin hazirlamaya calistigi yeni siyasal ittifaklarin bir ilk adimi
gibi yorumlanabilir. “Biz kente ihanet ettik” dedi. Bunu yaparken hem kendi do-
neminin elestirisini veriyor, hem de muhalefetin elinden o argiimani almak is-
tiyor. Biraz kurnazca... Bir yandan hakikaten, “biz kentlere ihanet ettik, bundan
sonra istanbul’'u layikiyla yénetecegiz” gibi laflar edilerek, sanki Kadir Topbas
kendi kendine oturdu, istanbul’un planini gizdi, kimseye de séylemedi, bitiin
politikalar yurarlige koydu gibi bir atmosfer yaratiimaya ¢alisilyor. Sanki AKP
de bu tahribati yapan parti degilmis gibi bundan sonra daha modern, daha
¢agdas, daha insanca, insana yansir bir kent mimarisi ortaya ¢ikaracakmis
gibi bir algi ortam yaratiliyor.

Bu durumun siyasal ittifaklarla ciddi iliskisi var, cok detaya girmeye gerek yok,
cok sikici olur. Politika konusmak sikici oldugundan degil, ama ¢ok duydugu-
nuzu varsayarak, c¢ok ilgilendiginizi varsayarak tekrar etmemek icin diyorum.
AKP, bundan énceki siyasal ittifaklarina buglnki konjonktlrde sahip degil, bi-
liyorsunuz. FETO gibi marjinalize olan yapilar da var, ama daha ziyade fikri/
politik zeminde ortakliklarini kaybetti. Ya da slrecin ihtiyaclarina gére onla-
r kullandi ve sonra da harcadi diyelim. Aslinda giclendik¢e kiculen, daha
dogrusu, devletin butlin organlarinda egemen olan, yasamasini, yiratmesini,
yargisini kontrol eden, ama buna ragmen hegemonya, yani riza Gretme kapa-
sitesi gittikce daralan bir partiyle kargi kargiyayiz. Bu da tarihsel agidan ¢ok
ilging bir momentin i¢inde oldugumuzu gdsteriyor aslinda, ¢inki bunun nede-
ni AKP’nin Ustiine bina oldugu siyasal mimarinin disina ¢cikmaya ¢alismasi, o
sinirlar zorlamasi diye yorumluyorum. Cinkd bu bizim yillardir sol demokrat
cevrelerin elestirdigi bir siyasal mimariydi. Bunun iginde emperyalist sisteme
bagimlilik, taseronluk gdrevi, toplumsal haklar liberal politikalarla yok etme,
6zellestirmeler, ingaat odakli buyume, rant odakli kent politikalari, toplumun
6zgurluklerini budayan gerici uygulamalar, vesaire vardi. Bunlar zaten eles-
tirdigimiz bir cergeveydi, ama AKP’nin Ustlne bina oldugu siyasal organizma,
siyasal geometri buydu ve simdilerde bu biraz degismeye basliyor. Burada
miladi Gezi'den baslatmanin ¢ok yararl oldugunu distndyorum, ¢unkd ikti-
darin yuzundeki demokratlik maskesini ¢ok sert bir tokatla indiren dnemli bir
toplumsal tepkiydi. O andan itibaren en gigclu ittifaki zaten Fetullahgilardi, AKP
onu kaybetti ve yavas yavas sendelemeye basladi.

Bu icerideki ittifaklar hangi zeminde kurmaya g¢aligiyor, onu distnmek lazim.
Aslinda bugiin sikistigi zemin Uzerinden bunu yaratmaya ¢alisiyor. S6zim ona
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antiemperyalist bir tavir tutturuyor, bagimsizlik¢i oldugunu séyliyor, devletgi
oldugunu sdyliyor ve sirekli beka sorunuyla toplumu, kitleleri alarme etmeye
calisiyor. ironiktir, cumhuriyetin kazanimlarini en tutkulu bir sekilde sahiplendi-
gini bildigimiz Atatirkcl kesimlere oynuyor ve bunun Gzerinden oradan bir riza
devsirmeye calisiyor.

Ben genel olarak aslinda kent politikalarinin da, mesela AKM gibi projelerin de
bu zemine oturdugunu distniyorum. Bu zemin Uzerinde, bu cerceve icinde
anlaml oldugunu disintyorum. Bunlar mesela AKM’yle baslandi, ama 2019’a
giderken artacaktir; kentin surasina bunu yapiyoruz gibi... Yani s6zim ona mo-
dern gérindmlu, cagdas gérindmli, ama ici bosaltiimig, halktan soyutlanmis,
sanatsal icerigi anlaminda c¢ollestiriimis bir sanatsal, kentsel mekanlar Urete-
rek rniza devsirmek i¢in Ustline oynadigi Atatlrkgi kesimlere birtakim hediyeler
vermek i¢in adimlar atacak. Dolayisiyla makro bakis agisini, bu siyasal ittifak-
lar zeminini dogru kavrayamadigimiz zaman bu hamleleri de ¢ok ylizeysel ve
derinligine inmeden analiz etmeye dogru gidiyor is.

AKM projesini tanittiktan sonra 6zellikle baktim gazetelere, ne diyorlar? Tabii
yandas gazetelere bakmadim, onlarin ne diyecegi ortada, ama s6zim ona
muhalif duran, dénem dénem iktidar elestiren bazi noktalarda “dur bakalim”
diyebilen isimlere baktim. “Cok glizel bir mimari, harika bir sey, ¢cok da glzel
operas! oldu” tiirevi seyler yazmislar. isi siyasal zemininden koparinca, o
makro bakis acisini kaybedince, mesele teknik degerlendirmeye sikisiyor.
Teknik degerlendirmeye sikistiginda igindeki ideolojik derinligi kaybediyor-
sun, i¢indeki ideolojik unsuru okuyamiyorsunuz. Aslinda esas orada tartisil-
masi gereken o sanat mekaninin igeriginin hangi ideolojiyle, hangi felsefeyle
doldurulacagr; insanlara, topluma neyin gosterilecegi, topluma neyin cagri-
sinin yapilacagl ve hangi felsefi icerikle bunun gerceklestirilecedi... Temel
olarak esasinda mevzu bu, ama bundan ciktiginiz zaman tiyatro salonu ¢ok
glzelmis, koltuklar cok yumusakmis, 1siklandirma da harikaymis gibi teknik
bir degerlendirmeye sikisiyorsunuz. Aslinda kent politikasini okumak yeri-
ne diliniz déndiugince mimari degerlendirmeden, estetik degerlendirmeden
6teye gecilemiyor. Bunlar 6nemsiz demiyorum, cok énemli konular ama ola-
yin tamami bu degil.

Medyanin gdrevi aslinda burada bu tartisma zeminlerini yaratabilmek; dogru-
yu gbstermek anlaminda 6yle didaktik bir sey degil, zemini yaratabilmek. Bir
proje ortaya atiliyor, bunun icerigi nedir, iktidar bunu neden ortaya atmistir,
bunun topluma saglayacagi fayda nedir, bundan kim olumsuz etkilenir, kim
olumlu etkilenir? Medyanin bu zeminleri yaratmasi, buna uygun haberler yap-
masi ve toplumu disinmeye, tartismaya, elestirmeye tesvik etmesi gerekiyor.
Sadece o yapilacak seyin bir illistrasyonunu ya da bir ¢izimini koyup yapilacak
proje bu, alkislayin falan gibi bir haber tarzinin herhalde bu Ulkeye yapilacak
en blyiik yanhslardan biri olacagini diistintiyorum. Oniimiizdeki stirecte, med-
yanin en kritik gérevlerinden biri bu. Glnki bildigimiz, yani benim ¢ok énem-
sedigim bir diskur var aslinda, ideoloji ve politikalar mekana yansiyor. ideoloji
ve politikalardan arindirilmis bir mekén okumasi, kent okumasi mimkdan degil,
dolayisiyla onu irdelemek, tartistirmak, beraber dogruyu bulmaya calismak,
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hareket tarzini Gretmeye calismak ¢ok kritik ve medya da bu noktada fisekle-
yici bir gu¢ diye distniyorum.

Tabii burada mesela, Utku bahsetti, cok yeni olanaklarimiz var, yeni medya
olarak tarif edilen sosyal medya gibi... Burada bir noktaya serhim var. Yeni
medyanin kendisine degil bu serhim ama suna dikkat edilmeli: Gazetecilik as-
linda bir uzmanlik isi ve bu isi de isin uzmanlari yapiyor. Mesela, biz bugin te-
lefonlarimizdan, tabletlerimizden, bilgisayarlarimizdan haber aliyoruz diyoruz,
ama bence aslinda aldigimiz seylerin cogu haber degil, sadece bildirim aliyo-
ruz. Surada su ingaat basladi, surada su kaza oldu, cumhurbaskani sunu dedi,
basbakan buraya uctu, disisleri bakani sunu karsiladi; bunlar aslinda haberin
kendisi degil, bunlar gazetecilik sireclerinden gegmeyen kimi vakalarin bize
yansimis sekli. Aktuel bilginin, gazeteciligin uzmanhgiyla birlesmedigi zaman
fazla bir kiymeti harbiyesi bana gére yok. Buna biraz temkinli yaklagsmak ge-
rektigini dustinuyorum. En azindan ham bilginin islenmesi ve derinlegtiriimesi
gerekir. Yirca’dan gelen aktuel bilginin Utku Zirig’in uzmanhgiyla birlesmedigi
zaman eksik oldugunu ya da Elif ince’nin uzmanhguyla, Rifat Dogan’in uzman-
hdiyla birlesmedidi, bakis agisiyla harmanlanmadigi zaman eksik kalacagi-
ni diistiniiyorum. Yeni medyay! tabii dnemsiyoruz, BirGiin de oraya dair kimi
adimlar atiyor diger tim gazeteler gibi, ama gelistiriimesi gereken yanlarini
da g6zden kagirmamak gerekir. Henliz ¢ok yeni bir alan, ¢cok toy bir alan, bu
ise giren, bu alanda faaliyet gdsteren gazeteciler olarak elbette bizler de bazi
noktalardan gelismeye muhtaciz.

Genel olarak bahsetmek istedigim bu. Ozel olarak da; ana akimda tabii degerli
haberler yapildi bundan 6nce, bundan sonra yapmak elbette ki daha zor, ama
bunun biraz toplumsal karsiligi da var. Toplumun tepki kapasitesiyle alakall da
bir sey bu, Turkiye’de bir holdinglesme olgusu var. Az énce bahsettigim gibi,
farkl alanlarda yatirnm yapan is insanlarinin medya alaninda da sahip oldugu
kurumlar var. Ana akimda elbette bu agidan haber yapmak, gazeteye haber
sokmak, onu sutunlara tagimak zor, ama toplumsal tepki, toplumsal beklenti
artarsa aslinda gazete sahipleri olan sermaye sahiplerinin de bu noktada ké-
seye sikisacagini ve dogru habere ulasma konusunda, sinifsal pozisyonlari
itibariyle teslim olmasalar da, geri adim atabileceklerini hesap etmemiz gere-
kiyor. Gezi bu dinamiklerden biriydi. Clnk( baktiginiz zaman medya da aslin-
da bu s6z konusu insanlarin birer yatirnmi ve bu iste de ciddi paralar dénuyor.
Bunlar sadece amme hizmeti degil, oradan kar elde etmesi igin talep gérmesi
lazim, talep gérmesi icin de dogru haber yapmasi lazim, iyi haber yapmasi
lazim. Sunu demek istiyorum: Okuyucu ve toplum yargictir aslinda, ne kadar
direncli bir sekilde haber talep edilirse ve bunlarin arkasinda durulursa, ana
akim medya da o kadar haber yapmaya, halka haber ulastirmaya mecbur ka-
lacaktir. CUnku bu diren¢ olmadigr zaman, sermaye medyasiyla iktidar ara-
sindaki al gulim ver gulim iliskiyi bozmak mimkun degil. Hepimiz, aslinda
gazeteciler kadar, toplum da haberin arkasinda olmali, haberin pesinde olmal
ve o kararli durusunu bir sekilde ortaya ¢ikarmali. Diger turli medya sahiple-
rinin insafina birakilmayacak bir durum séz konusu. Biz ne kadar direncli ve
inatci bir toplum olursak medya konusunda da o kadar ileri noktaya gelebiliriz
diye dusunuyorum.
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Ug-dért senedir cok siklikla iktidarin baskisi konusuluyor. Ben artik cagrldigi-
miz yerlerde su kadar dava acildi filan diye anlatmiyorum, ¢link(i herkes bili-
yor, yaziyoruz, mansetten cevap veriyoruz. Artik dyle tekzipler geliyor ki kim-
seye anlatmaniza gerek yok. Su kadar hapis cezasi aldik, para cezasi 6dedik
falan demiyorum. Zaten buradakiler de bu isleri bilen insanlar, 6zel olarak tek-
rar etmenin anlami yok. Bugun davasi olmayan, yargilanmayan arkadasimiz
yok. Ozellikle bu kent haberlerinde sirketleri elestiren haberler yaptigimizda,
mahkemeler onlarin yazi isleri ofisi gibi, gelen tekzip aynen bize génderiliyor.
Gelisine vole atiyor, bizim masaya geliyor, yazi islerine distyor. Bu iligki zaten
bdyle, neyse o fasl geciyorum. Ama burada is bizde, toplumda bitiyor bence.
Biz sunu sdéyluyoruz: Turkiye'deki bence en genis asgari musterek cumhuriyet-
ciligin yarattigi birikimdir; kimi Marksist'tir, kimi sosyal demokrattir, kimi merkez
demokrattir, kimi farkli fraksiyondandir, ama en genis ¢eper herhalde o cum-
huriyetciligin yarattigi ilerici kazanimlari sahiplenmektir. Onlari, o sttunlarn su
icinden gectigimiz surecte siki sikiya tutmak lazim, medyayi besleyecek olan
da o direncin kendisidir. Yoksa iktidar elestirmekle bir yere varilamadigi orta-
da. Olay, gercegi isteyen, dogruyu isteyen insanlarin ne kadar kararli, azimli ve
s6zUnln arkasinda durabildigiyle ilgilidir. Dinlediginiz icin tesekkdrler.

Melda Onur

Cok tesekkirler, son derece basarili bir sekilde bitirdik, zamani tutturduk. Cok
dogdru bir sey sdyledi; ana akim medya dedigimiz, bir seyler yazmiyor diye du-
sundigumaz medya aslinda ¢ok glizel géruyor ve onlari biriktiriyor. Bir giin ge-
liyor toplum bunu gercekten talep ettiginde ¢ok glcli bir sekilde giriyor. Sunlari
da c¢ok iyi biliyoruz ki bugiin ana akim medyada ¢ikmig pek ¢cok haberi aslinda
daha 6nce BirGiin, Evrensel ve digerleri yapmisti. Ben kesip biriktiriyorum.
Cogunlukla bunu sdylemezler, ama izliyorlar, sadece o dengeler dolayisiyla
bekliyorlar.

TMMOB’a ve bu saatte héla bu salonda olan herkese ¢ok tesekkurler.
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AKkif Burak Atlar

Degerli arkadaslar, t¢ gin boyunca gerceklestirdi-
gimiz TMMOB 4. istanbul Kent Sempozyumunun
son bélimulne geldik. Kapanis forumuyla “Kent ve
Adalet” temasi altinda G¢ glin burada dinledigimiz
tartismalara salondan katkilar alarak bir anlamda
sempozyumun katilimcilariyla kapanisi gercekles-
tirmeye calisacagiz. Ug giin boyunca ¢ok doyurucu,
oldukga bilgilendirici, zihin agici sunumlar dinledik.
istanbul’a dair farkli basliklar altinda “Kent ve Ada-
let” temasinin bizlere dustndurddkleri Gzerine hep
birlikte kafa yorduk. Simdi s6zii salona verecegiz
ve kapanis forumuyla tipki dért sene énce 3. Kent
Sempozyumunun kapanisinda oldugu gibi sempozyumu noktalayacagiz.

Foruma gegmeden 6nce kiicilk bir tesekkiirde bulunmak istiyorum. Ozellikle
sempozyum programi ilan edildikten sonra brosdurlerin, afiglerin basimi, da-
gitimi, sempozyumun duyurulmasi, katilimcilarla iletisime gecilmesi, burada
U¢ gun boyunca salonda ve arkasindaki isleyisin aksamamasi ve sunumlarin
sizlere sorunsuz ulastinimasi, burada konusulanlarin sosyal medya araciligiy-
la disariya aktarilmasi icin kUcUk bir ekip canla bagla ¢alisti. Bu kiicUk ekip ol-
masaydi bugiin bu noktada bu kadar keyifli bir etkinlik geride birakmayacaktik.
Arka planda, sempozyumun kusursuz ilerlemesi igin ¢alisan, emek veren tum
arkadaslara ufak bir tesekkur iletelim, onlar i¢in sizden ufak bir alkis isteyelim.

Temamiz “Kent ve Adalet, dolayisiyla tek bir soru ya da 6zel bir konu altinda
degil, “Kent ve Adalet” temasinin diistindirdigu tim baslhklarda salondan kat-
ki alacagiz ve bir anlamda sempozyumun agik biraktigi noktalar doldurmaya
calisaca@iz. Yontemle ilgili kisa bir bilgilendirme yapayim. Kirsiimiz burada,
s6z alan arkadaglar dilerlerse klrsuden, tercih etmezlerse salonda ulastirila-
cak olan mikrofon araciligiyla katkida bulunabilirler. Bu forum tipki diger sem-
pozyum boyunca yapilan konusmalarda oldugu gibi ses kaydi altina alinacak
ve daha sonra yayin haline gelecek. O ylizden s6z alan katilimcilarin 6ncelikle
kendilerini ve eger temsil ediyorlarsa, temsil ettikleri inisiyatifi, kurumu, kuru-
lusu ifade etmeleri, daha sonra yayin haline gelecek sempozyum kitabi icin
6nemli.

Programa gore sat 20.00’ye kadar zamanimiz var. Sizlerin yorgunlugu ne du-
zeyde bilemiyorum ama forum sizlerin enerjisiyle sekillenecedi i¢in stire konu-
sunda bir kisitlamamiz yok. Séyle de bir durum var tabii: Birtakim aksakliklar
nedeniyle burada dinledigimiz oturumlarin ardindan normalde yapilagelen
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soru-cevap kismina yer veremedik. Oturumlarda yer alan, katki koyan konus-
maci arkadaslar hala aramizda, hepsi olmasa da bir kismini gorebiliyorum
buradan, eger énceki tartismalara iliskin agmak istediginiz yeni tartismalar ve
sorular varsa onlar da litfen ¢cekinmeden dile getirin. Dedigim gibi siire konu-
sunda herhangi bir sikintimiz yok, ama olabildigince fazla kisinin s6z almasi
adina beser dakikalik bir cercevede verilen katkilarin toparlanmasi faydal ola-
caktir. Hatta 5+1 diyelim isterseniz, bes dakika dolduktan sonra ben bir topar-
lama dakikasi icin uyarida bulunayim. O uyariyla beraber s6zleri toparlamaya
calisalim. Zamanimiz elverirse, ikinci kez s6z almak isteyen arkadaglara tekrar
s6z verelim.

Buyurun, s6z sizde. Kirslye gelebilirsiniz ya da mikrofonu size ulastiralim.

Salondan

Merhabalar, ben Arkeologlar Derneginden, ayni zamanda Bakirkdy Kent Sa-
vunmasindan buraya katildim. Biraz sivil toplum kuruluslarina dikkat cekmek
istiyorum. Biz Bakirkéy’de hem iktidara karsi, hem yerel yénetime karsi ma-
cadele veriyoruz ve evet, ana akim medyada bizim konularimiz yer almiyor,
ama biz kendi medyamizi da olusturuyoruz. Hepiniz de herhalde dyle, sosyal
medyay! yogun olarak kullaniyoruz. Kendi kentimizin 6zelinde 6zellikle halki
bilinglendirmek, farkindalik yaratmak icin etkinlikler diizenliyoruz ve bu ¢ok
ise yariyor. Damla damla vazge¢cmeden, Umidimizi kaybetmeden micadele
etmeye c¢alisiyoruz. Herkesin Umitsizlige kapildigi yerlerde guzel, kigik de
olsa kazanimlar elde ediyoruz, en son Ruh ve Sinir Hastaliklar Hastanesinde
kazandigimiz micadelemiz gibi. Bu herkese de &rnek oluyor. Ben sunu belirt-
mek i¢in s6z aldim: Higbir sey olmuyor, higcbir sey yapamiyoruz demek zaten
yenilgiyi kabul etmektir. O yiizden hep beraber 6zellikle sivil toplum kuruluslar
birlikte glg birligiyle micadele etmeye devam edecegiz. Tesekkiirler.

Akif Burak Atlar
Cok tesekkirler. Buyurun.

Remzi Celik

TMMOB (yesiyim, bircok sivil toplum kurulusunda aktif calismaya gayret sarf
ediyorum. En bagka istanbul iKK’daki ve TMMOB'daki tiim arkadaslara bu et-
kinlikten dolay! tesekkir ediyorum. Konugsmami biraz “Kadikdy Postasi” gibi
yapmak istiyorum. Kadikdy gecen hafta icinde iki konuyla karsilasti, daha énce
de zaman zaman isitilip énimuze getirilen. Bunlardan biri Kalamig, Fenerbah-
¢e Yat Limani. Daha dnce bir micadeleyle bir noktaya kadar durdurulan, ama
bu azgin neoliberal politikalarin durmayacagini, tekrar isitarak énimuze geti-
recegini bildigimiz bir konuydu, tekrar geldi. Bunu bir bilgi olarak séyleyeyim.
Burada 6nemli konulardan biri alan; yat limani dolgu alanina ve tg¢lncl derece
arkeolojik kazi olan bir alana yapilmaya calisiliyor. Tamamen rant odakli, hal-
kin, Kadikéylinln sahile, kiytya ulasmasini engelleyecek projelerdi. Bu konu-
da biz de karsi direnci birgok bilesenle birlestirmeye ¢alisiyoruz.

402



istanbul Kent Forumu

Diger konu Kadikdy’deki aritma tesisinin yerine ki Umraniye’den itibaren atik
suyu Kadikdy’e getiren bir proje ¢ercevesinde ve Marmara’yi yok edecek se-
kilde bir derin desarj sistemi olan aslinda biyolojik aritma yapilmasi gereken
bir alanda tamamen dénemsel, hicbir ihtiyaca karsilik vermeden insanlari ay-
nstirici bir yapi, ben onu AVM ve otopark projesi olarak géruyorum. Bdyle bir
projemiz 6niimulzde su anda.

Onun disinda guzel hareketlerden haber vermek istiyorum. Kosuyolu'nda
Tasyaprnin yapacagi 42 katli gbkdelende oy cokluguyla mahkeme karari ve-
rilerek yapi durduruldu. Ahmet Sani Gezici Lisesinde bir miicadelemiz vardi,
orada da olumlu bir sonug aldik. Bunlar coskuyla kutladigimiz sevindirici ha-
berler, sizlerle de acikgasi paylasmak istiyorum.

Onun disinda Validebag havzasinda ciddi bir calisma var. Ozellikle jeotermal
konusunda Cevahir’in ¢ok ciddi emegi var, belki bilgi verecektir.

Gercekten neoliberal politikalarin bile yapmayacagi kadar tahribat yapildi is-
tanbul siluetinde. Siluet ve ufuk gizgisi insanoglunun tarihidir, yiz binlerce yil-
hk tarihidir. Amerika’ya bakarsiniz, Kanada’ya bakarsiniz, downtown diye bir
yer vardir, oradan bloklan yUkseltir, ama diger yerleri korumaya calisir. Litfen
Anadolu tarafindan Asya’ya dogru gecerken istanbul’da azgin bir sistemi, bel-
ki neoliberal demenin bile miimkin olmadigi ¢irik dis sistemini gérirsuniz.
Ufuk cizgisi kutsaldir, insanoglunun gelismesinde beynindeki en énemli nok-
talardan biridir. Clnku biz hep o ¢izginin arkasinda ne oldugunu disundik.
Uygar (lkelerde o cizgi korunur. Siluet essizdir, hele hele istanbul’'un silueti
essizdir. Bu ihaneti yapanlar, bu katliami yapanlar bir itirafla kurtulamazlar,
tarih 6ntinde, gelecek kusaklar dntinde sucludurlar, sorumludurlar. Tesekkur
ederim.

Akif Burak Atlar

Tesekkdr ediyoruz. Bahsettiginiz projelerle ilgili verilen dayanisma mucadelesi
ne kadar drgutlenip bir araya gelebilirse, micadelenin hedefe ulasmasinda o
kadar 6nemli. Kadikdy Kent Konseyinin bu anlamda toparlayici ¢aligsmalari var,
buradan da bunu ifade etmis olalim.

Kurtulus Sunal

Ben mali misavir ve gazeteciyim. Demokrasi icin Birlik ve Baris Koordinasyo-
nunda bulunuyorum. Benim gérdigim su. Zaman zaman Etiler’e gidiyorum,
din tesadufen ugradim. Bir taraftan sikismis caddeler, dogadan kopmusluk,
bir taraftan da toplumun, sehrin ekonomik olarak bdlinmusluga var. Ve bu
celigkiler icerisinde biz orta siniflar, daha okumus kesim bir ses ¢ikarmaya
calisiyormus gibi gbéziklyor, ama blyuk sermayeyle butinlesmis, daha st
olanaklara sahip kesim fazla da rahatini bozmuyormus gibi gériniyor, disa-
ridan bakinca. Etiler'de ya da blyUk sitelerde oturan kesimler bu micadeleye
dahil degillermis gibi gérinuyor. Daha ¢ok 6gretmen, doktor, mimar veya orta,
kGicUk burjuva kesime yaklasan kesimler ve tabii 6grenci kesim, mulkiyetsiz
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kesim bir mucadele icindeymis gibi gézukuyor. Kadikdy’de, Besiktasta... Bu
sureg igerisinde bu bir ¢ikis olabilecek midir? Biz sehrin diger kesimlerini, di-
ger kitleleri bu siirece nasil kanalize edebiliriz? Bunu sormak istedim.

Akif Burak Atlar

Evet, mlicadeleyi nasil biy(tebilecegimize dair salona sorulmus bir soru ola-
rak formule edelim. Katki koymak isteyenler bu soru ¢ercevesinde de yanitla-
rini aktarabilirler. Buyurun.

Mete Akalin

ingaat miihendisiyim. Bize agabeylerimiz TMMOB’nin 1954teki asil kurulus
amacini s6yle anlatmiglardi. O zamanki siyasi iktidarin Amerikan hegemonya-
sini Ulkemizde saglamak niyeti elbette var, ama o niyetle bile Ulkeyi planlamak,
duzenli bir calisma yapmak istiyorlar. Dolayisiyla Ulkeyi ancak tim muihendis,
mimarlarin planlayabilecegi gérisiyle TMMOB Yasasini ¢ikartip énce gati 6r-
gut, sonra da diger odalar kurdugunu anlatirlar agabeylerimiz. Onlarin niyeti
ne olursa olsun biz aslinda elbette dnce kentimizi gbze alarak, ama tum Ulkeyi
o interdisipliner dedigimiz uzmanliklar arasi ortak ¢alismayla planlamakla yu-
kimluyuz diye dastndyorum. Dolayisiyla diin de belirtilen o kétimser gorisler
yerine, elbette olayi sergiledigimiz zaman, saldirilari sergiledigimiz zaman ¢ok
Urk(ttcu bir tablo ortaya ¢ikiyor, ama sag olsun arkadasimizin anlattigi Kadi-
kdy olayindaki gibi yerel basarilar bizi umutlandirmali ve dogru bir planlamaya
yonlendirmeli.

1996 Habitat galismasi sirasinda bir yil dnceden baslayan hazirlik ¢calismala-
rinda —kendi Odamiz 6lgeginde soyliyorum, geng yasta kaybettigimiz, 6zlem
ve sayglyla andigimiz, o zamanki istanbul Sube Baskanimiz Mustafa Urgliplii
arkadasimizla birlikte— bir bildiri hazirlamistik. Burada, gécun tersine cevril-
mesinin zorunlu oldugunu, bunun icin de bdyle bir ortak planlama yapabilme
glicumiizt kullanmamiz gerektigini vurgulamistik. Bir érnek: Saniyorum Yildiz
Teknik Universitesi Sehir Planlama Béliimiinden Betiil Sengezer Hocamiz Ka-
dikdy Fikirtepe boélgesinde ilk ¢alismalari baglatmisti. Ama bu ¢alismalar, de-
mokratik planlama dedigim oranin insaniyla ortak karar verilerek, bir bélgesel
calisma yapip saglikli bir kent parcasi yaratma eylemi elbette yaygin bir destek
saglanamadigi icin o gunlerde —biz de ¢ok sonra duyduk— simdi gériyorsu-
nuz ylklenicilerin elinde Sevgili Metin Karadag arkadasimdan caldigim ve ¢ok
sik kullandigim “reziLdanslarla” értiltyor. Bizim bunu asacagimiz bir sey var.
Ben belim dolayisiyla araba kullanamiyorum, toplu tagsima arti arada bir zo-
runlu olunca taksi... Hangi taksi sofériiyle yolda sohbet etsem, nereli olursa
olsun, diyorum ki onlara, kendi yéresinde kdy enstitlileri modeli bir egitim sis-
temini elbirligiyle bir dayanisma zinciriyle gerceklestirebilsek, orada kooperatif
kursak... ‘Aman agabey” diyor, “bir giin istanbul’'un kahrini gekmem, kacarim.
GUnku cocuklar igin buradaydim, orada egitim garantisi verirseniz bana ilkdg-
retim, ortadgretim, hi¢ degilse gtvenlikli bir dogru egitim saglarsaniz bir gun
bile durmam? Bunu, kenti bosaltmak anlaminda séylemiyorum. Hadi hepimiz
ne guzel, Anadolu’ya kacalim anlaminda da séylemiyorum. Ama bir yandan
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kenti bu hi¢ ihmal etmeyeceg@imiz, cok dnemseyeceg@imiz kiclUk yerel daya-
nismalarla parga parga savunurken bir yandan da BirGiin, Cumhuriyet, Ev-
rensel gazetelerimizin de destegiyle belki ortak bir kiltirel, politik, ekonomik
bir dayanisma sayfasiyla desteklenebilir. Bakin, bir tek komUnist belediye diye
ilan edilen, onca baskiya ragmen gdcertilemeyen Ovacik Belediyesinin yaptigi
gibi onlarin Gretimini burada pazarlamaktan, oralarda kooperatifleri olusturup
gene kentte bunlarin zincirini kurabilmeye kadar yapabilecedimiz ¢cok sey var.
Karamsarlik yasak, umutsuzluk yasak. Deneyimlerimizi yan yana getirelim ve
gercekten disiplinler arasi bir ortak yapi kurup ortak bir calisma modelini su-
rekli olusturalim. Cok tesekkurler.

Makbule Ekinci

Merhabalar, ben Gaziosmanpasa Barinma Hakki Meclisi Gyelerindenim.
2012'den beri micadele ediyoruz. 2013 yilinda benim evime ruhsati yokmus
diye mahur bastilar. Oysa ben 1981 yilinda orayi yigma bir bina olarak aldim,
50 senelik dediler. 35 senedir ben yasiyorum, ne yaptilar? 35 senedir yasa-
digim evime kacak hicbir sey yapmadim. Hatta yol gecerse, genislerse diye
evimin ¢ikintisini bile dizelttim, o vaziyette yasadim. Ama ne yapti bizim Ga-
ziosmanpasa Belediyesi? CUnkU biz bu micadelelerle ugrasiyoruz ya... Ba-
bamin evi Sarigdél'deydi, onunla baslamistim. Orayi vermemek igin dért sene
¢abaladim, batiin komsularnm verdi, tek basima kaldim. Gegen sene Kasimin
9’unda en sonunda babamin evini teslim etmek zorunda kaldim, mecburiyet-
ten. CUnkU benim babamin iki katl evi vardi. 91x91 metreydi ve dediler ki tapu
tahsisli. Tapu tahsisli olunca 1+1 veriyorlar 60 m2 net mi, briit mii, o da meghul.
Fakat ben bununla micadele ettim, ettim, en sonunda dedi ki Mustafa Basa-
ran bana, oranin ¢evre bilmem ne seyi: “Madem bu kadar inat ediyorsun, ben
senin oranin tapu tahsisini iptal ederim ve st katini kagaga ceviririm.” Nitekim
Oyle yapti.

91+91 iki dairemi benim bodrumla bir tuttu. Bodrumu daireye cevirdi, orasini
kacaga cevirdi ve 1+1’e anlasmak zorunda kaldim. Onu da noterlikien yap-
tim zorla, ilk defa ben. Bunlarla ugrastim diye 2013’te de benim evime muhur
bastilar. Neymis? Ruhsati yokmus. 50-60 senelik yigma bir evin ruhsati olur
mu Allah askina? Bunlari biz tahsisli tapuya cevirdik ve hepsi af oldu; garan-
tisi, belgeleri, hepsi var elimde. Bunlari sundugum halde yine bu gectigimiz
ayin 21’inde karot 6rnegi almaya geldiler. Nasil geldiler, biliyor musunuz? Bir
otoblis ¢cevik kuvvet getirdiler. Bir slr0 zabita ekipleri geldi, Mustafa Basaran
geldi. Evimin her yerini deldiler, yiktilar, her seyi yaptilar. Kapatmadim, héla
o sekilde duruyor Yenidogan'da. Kaginci mahkemeyi acip kazaniyoruz, ¢ocu-
gum gitti bu ruhsatla ilgili hizlandirmaya, hizlandirdi, stiregteydi ¢linki, onu
aldik, ama bir ay bize misaade tanidilar.

15 gun oldu biz bunu alali, simdi 15 giin sonra gelecekler benim evimi yikma-
ya. Nasil yapacagim, ne yapacagim ben bilmiyorum. Bu kadar bizim tstiimulze
gelmeye bunlarin hakki var mi? Bizleri bu yasta bizim evimizde bizi huzursuz
etmeye bunlarin haklari var mi, bunu bilmiyorum, ama rica ediyorum ki yeter
artik, bizimle ugrasmasinlar. Bizim evlerimizi bize biraksinlar. Neymis? Biz is-
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galciymisiz, isgal olmus evlerimiz, ama en affeden sey devletmis ve bugline
kadar oturdugumuza sayaymisiz. Komsularimiz da korkuyor, teker teker teslim
olup gidiyor. Biz davalarimizi bugine kadar hi¢ kaybetmedik, hep kazaniyoruz.
Ama ben bu devletten artik ne yapacagim, nasil davranacagimi hi¢ bilmiyo-
rum. Dedim ki eger ki evime bir dokunun... Ben 93 yilinda esimi kaybettim,
cocugum ilkokula baglamisti. Yilbasi aksami yas giniydd, yilbasi aksami ben
esimi kaybetmistim. 93'ten beri ben tek basima o ¢ocuklar buydttim, yuvami
kurdum, kimseden haram bir lokma yemedim, kimsenin kazancindan yeme-
dim. Gecekondu, ama gelin gorln, dyle giizel ki, sirin bahcesi var, agaglari
var, her tirlii seyi var. Ramazan icinde baska bir daire aldim, tagindim. ina-
niyor musunuz 1 km ancak, ama o yesilin verdigi o temizligi ben bu dairede
anladim. Nasil o dairede toz oluyor, is oluyor, béyle siyah oluyor, biliyor musu-
nuz? Ben gecekonduda toz gériyordum, ama siyahlik gérmtyordum. Demek
ki o yesil, benim o bahgemdeki, etrafimdaki agaglar temizliyormus. Burada hi¢
agac yok, kese kese agac yok, temizlemiyor. Bir de bize diyorlar ki bir cocuk
istemiyor, bes cocuk istiyor. Béyle mi blyutecegiz bir bes cocugu? 1+1’lerde
mi sigindiracagiz bu bes cocugu? Nasil biyitecegiz? Ben ¢ocuklarima bir
mekéan birakamazsam bu cocuklar nasil blylyecek? Ben torunlarima ne ve-
recegim? Bunu sdylerken distnmeleri lazim, 1+1’de ben ¢ocuk blyitecegim,
nasil blyitecegdim? Cocuk dedigin buyuk genis alanlarda buyur, degil mi? Be-
nim sdyleyeceklerim bu kadar, dinlediginiz icin tesekklr ederim.

Halime incedag

Ben de arkadasla ayni dernekten geliyorum. 1952 dogumluyum, dogdugum
evde oturuyorum. Herkesin evine gelirken haber veriliyordu, biz toplaniyorduk
destek i¢in. Ama bana cuma ginu baskina gelir gibi, iki zabita arabasi ve iki
polis arabasi ekiple on kisginin tUstinde geldiler, almak istediler, ama isimiz
olmadigi halde ben miicadele verdim, vermek istemedim. igeriye girip 6lcmek
istediler. “Kanunen igeri giremezsiniz, bdyle bir yetkiniz yok. Bana belge goste-
rirseniz musaade ederim” diye belirttim. Hakli oldugunuz halde haksiz duruma
dislyorsunuz. “Sizi savciliga sikayet edecedim” dedi bana Mustafa Basaran,
bu kentsel dénistimle ilgili maddr. Dedim ki, “Buyurun, savciliga su¢ duyuru-
sunda bulunun. Ben de bildirecedim, ben 65 yasindayim. Siz mibarek cuma
giinii bdyle on kisiyle arabalarla sanki FETO’cilye, birisine baskina gelmis gibi
gelip beni rahatsiz ettiginiz icin ben de su¢ duyurusunda bulunacagim.” Bilmi-
yorum simdi icimizde avukat arkadasimiz var mi, ben sormak istiyorum. Eger
avukat bir arkadasimiz varsa, cuma ginu yasadigim bu sey icin ben savci-
hda suc¢ duyurusunda bulunabilir miyim? Hakkimi aramak istiyorum. Birkag
ev kaldi, micadele edenlerden birisi de benim, diderleri herkes teslim oldu.
Teslim olanlarin hepsi on briketle kiicik bir yerler sarip yapilmig, gercekten
gecekondu. Benim evim 1950°'de yapilmig, bahgenin iginde villa gibi. Hi¢ de
sakincali bir yani yok, eskiden yapilan binalar ¢cok daha saglammis, simdiki
yapilan binalara gére. Akliniza gelen bitiin meyve agaclarinin iginde villa tipi
bir ev, 1950 yapimi ve benim dogdugum ev, benim orada hatiralanim, anilarim,
¢ocuklugum yatiyor. Direnmek istiyorum. Bana Bagskan Yardimcisi Ahmet BUl-
bil, “Yok bdyle genis alanda rahatlikla oturmak” dedi. “Bu benim tapulu malm,
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benimkisi mistakil tapu, tapulu malimda nasil istersem 8yle otururum. Bu sizi
niye ilgilendiriyor” dedim. Bagkan da geldi, “Nasil muhafaza ettiniz burayi? Ben
de Catalca’da bdyle yesilligin icinde oturuyorum” dedi. “Siz yesilligin icinde otu-
ruyorsaniz benim yesilligimden ne istiyorsunuz” dedim. Benim yesilligim batin
mabhallenin oksijenini sagliyor...

Ne yapilabilir bilmiyorum. Aciimis davalarimiz var kamulastirmaya karsi, riskli
alana karsl, riskli alan davasinin birini kazandik, sokak ismi degistirerek baska
bir riskli alan glindeme getirdiler. Orada da kendi yaptiklari 20 katl binalar var.
Dedim ki, “Once yaptiginiz 20 katli binalan yikin, o da riskli alan icine giriyor,
ondan sonra gelin benimle konusun” Bilmiyorum, beni suclu ilan ettiler. Eger
sucluysam sugumu da kabul ediyorum, ama eger sugsuzsam ne yapabilirim?
Ben llkemizde demokrasinin olmadigini dusuntyorum. Ben 657’ye tabi ola-
rak 35 sene devlet dairesinde calistim. Sug islemedim, ama evimden, tapulu
malimdan ¢ikmayarak sug isliyorsam o zaman beni hapishaneye atsinlar, oku-
yamadigim kitaplar okuyayim diye disiniyorum. Bu kadar sdyleyeceklerim,
tesekklr ederim.

Akif Burak Atlar

Aslinda énemli katki geldi son iki misafirimizden. “Demokrasinin olmadigini
distniyorum” dediniz. Kent ve adalete aslinda demokrasi bir alt baslik ola-
rak eklenebilir. Bu yonde de katki almaya devam edelim. Aramizda avukat
arkadaslar varsa sizlerle forumun ardindan gérissinler, eger yoksa da daya-
nismaci avukatlarla bir araya gelmeniz konusunda bir irtibatimiz olsun toplan-
tidan sonra.

Deniz Ozgiir

istanbul Kent Savunmasindanim. Birkag sey séyleyecegim. Cok derli toplu ol-
mayabilir, ama 6ncelikle Gaziosmanpasa’dan gelen arkadaslara ben ¢ok te-
sekkir ediyorum. Buradaki meselenin, buradaki deneyimin biitiin istanbul’a
hakikaten yayillmasi gerektigini dusuntyorum. Mesela, biz iki hafta 6nce hafta
icerisinde iki defa mahalleye gidip strecin haberlestiriimesi i¢in caba sarf ettik.
Oradaki arkadaslar bu micadeleyi veriyorlardi, fakat seslerini kimseye duyura-
miyorlardi. S6yle dustnelim: Gaziosmanpasa bir Uginci dunya ilgesi. AKP’nin
ilgesi ve AKP’nin insaat atiliminin, kentsel dontisim atihminin pilot bélgelerin-
den biri. Fakat buna ragmen dort yildir orada bu arkadaslar micadele veriyor-
lar. Once riskli alan kararlariyla hukuki diizeyde bas ettiler, bunlar geri gevir-
diler. Cok fazla insandan bahsetmiyorum, 10-15 insandan bahsediyorum, onu
sdyleyeyim. Davaci olan, dilekge veren ¢ok fazla insan oldu ama miicadele ve-
ren, belediye dniine giden 15-20 insandan bahsediyorum. ikinci olarak, acele
kamulastirma. Bu kavramlar, 2012'den bu yana butin Turkiye’ye bela olan bu
kavramlar Gaziosmanpasa’da denendi. Hatirlayin, Gaziosmanpasa’'dan sonra
Surda denendi. Bundan sonra bitiin mahallelere aksettirilecek olan bir si-
recten bahsediyoruz, o agidan ¢ok 6nemli deneyimler. Acele kamulastirmalari
da hukukun yuzine carptilar, belediyenin yltzine carptilar, yine kazandilar bu
insanlar. Simdi 6zellikle tek tek riskli bina ilaniyla mahallelinin karsisina ¢iktilar
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ve buradaki arkadaslar basta olmak lzere, sadece dava agan insanlarin bina-
larini tehdit ettiler. Gelip zorla bigimsiz sekilde karot alarak o evleri riskli ilan
etmeye caligiyorlar.

Buradaki deneyim bize sunu gésteriyor: Bu kadar guclu degiller. Gaziosman-
pasa gibi pilot bir bélgede ve her tir imk&na sahip olduklar bir bélgede hukuki
yollarla, fiili micadeleyle bu kentsel dénlisimu gergeklestiremediler. Bunun
kayda gecmesi acgisindan ben ¢ok édnemli oldugunu disiniyorum, o ylizden
altini ¢cizmek igin s6z aldim.

ikinci mesele, agikgasi ben kentsel muhalefet agisindan ara ara kendimizi
gdzden gecgirmemiz gerektigini dustniyorum. Bu anlamda bu tar forumlar,
Ozellikle TMMOB'’un dlizenledigi forumlar cok 6nemli zeminler saghyor bize.
Kentsel muhalefet anlaminda ben aslinda ¢ok iyi bir noktada oldugumuzu
disuniyorum. Bu son dénemde belki fiili miicadele biraz geriye dismus ola-
bilir, bildigimiz nedenlerden dolayi, ama sdylemsel acidan bence ¢ok cid-
di bir glicimiz var. 2013 Gezi surecini hatirlayin. Gezi'lden 6nce Emek’le
ylkselen dalgayi, sonra onun Gezi'yle taglanisini ve sonrasinda o dalganin
iktidara yaptirdiklarini distnin, o yaptirdigi hatalan dasinin, 17-25 Aralik
meselelerini... Yani, o slre¢ten sonra iktidar ¢ok ciddi yalpaladi, ¢ok ciddi ka-
yiplar verdi ve bence o slireci devam ettiriyor. Ondan sonra saldiri dalgasini
yukseltti. Simdi nasil bir dénemdeyiz? Bu sefer “kente ihanet ettik” sdylemle-
riyle yeniden kendini mesrulastirmaya calistigi, adeta giinah cikartarak bunu
pazarladidi bir siirecle karsi karsiyayiz. Her ne kadar iktidar kendi ¢ikari icin
bunu yapsa da bu bizim aslinda ne kadar gu¢li oldugumuzu gésteriyor. Yap-
tigimiz fiili mcadelelerin, hukuki miicadelelerin, yaptigimiz her seyin kayda
gectigini sdylemek lazim. Kayda not dismenin, tarihe not dismenin énem-
senmesi gereken bir mesele oldugunu diistiniiyorum. Ornegin, diin yapilan
is de bu anlamda bdyle bir seydi. Beyoglu'nun bitin sermayedarlari, yati-
rimcilari, onu mesrulagtiran sarlatanlarla birlikte ortak bir ¢ikarma yaptilar,
ama basarisizlikla karsi karsiya kaldilar. Salonlar zaten bombostu. Biz orada
da sunu sodyledik basin agiklamamizda: Biz bunu ciddiye almayabilirdik, ama
biz tarihe not dismek icin buradayiz. Gergekten insanlar ciddiye almadilar
zaten.

Bir G¢lncl mesele, 6nimuzdeki dénemde bence bas etmemiz gereken bir
mesele var. O da su arkadaslar: Zorlu Performans Sanatlari Merkezi, Torunlar
gibi kent sucgu alanlariyla mevcut dretimi ve bundan sonra yapilacak olan sa-
natsal, kilttrel Gretimleri bulusturarak, bunlar mesrulastiracaklar. Bizim bu tir
alanlara yonelik bir s6zimizin, bir pratigimizin, bir veritabanimizin, bir takip
sistemimizin olmasi gerekiyor. Bu alanlar neden kent sugu alanlan? Bu alanlar
insa edilirken kag is cinayeti yasandi, kag isci yaralandi? Ne gibi sikintilara ze-
min hazirladi bu tdr ingaatlar? Bunlarin takibini tutmamiz lazim. Son Zorlu me-
selesi, Torunlar meselesiyle glindem oldu bu hikaye. Bizim yanimizdan, bizim
¢cevremizden, igcimizden insanlar da dahil ederek ¢ok ciddi bir mesrulastirma
surecini bdyle insa edecekler. O ylizden bu ¢ok tehlikeli bir stire¢, buna yoénelik
bizim hazirlik yapmamiz gerekiyor. Bu yeni dénemi nasil karsilayacagiz?
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Bir de gelirken bir énceki sempozyumun sayfalarini biraz karistirdim. Bir 6ze-
lestiri verelim. Orada Mucella Abla, kiracilar meselesini biz éniimize koyalim
demisti. Daha 6nce de yillardir séyllyor aslinda, ama biz bu dort yil icerisinde
herhangi bir adim atmadik. Bu da bizim dzelestirimiz olsun. Bundan sonraki
surecte kiracilar meselesini de bu mucadeleye fiili, hukuki, érgatli vs. cesitli
araclarla, cesitli ydntemlerle dahil etmek zorundayiz. Dahil edelim, bunun igin
caba sarf edelim.

Kent micadelesi veren 6zellikle siyasi yapilarin birbiriyle ortak bir irade gelis-
tirmesi gerektiginin énemli oldugunu distiniiyorum. Ozellikle bu alanda ben
¢cok fazla imk&nimiz oldugunu dustnliyorum. Gergekten ¢ok gulcli bir durum-
dayiz aslinda ve sadece o imkanlari yan yana getiremedigimiz icin bircok seyi
kaybettigimizi gérmek beni gercekten inanilmaz derinden Uzuyor. Birbiriyle
yarisan siyasi yapilar degil, yan yana gelip tek yumruk olarak o etkin gicunu
gbsterebilen yapilar haline gelelim isterim. Tesekkur ederim.

Asuman Turkiin

Merhaba, sehir plancisi Yildiz Teknik Universitesi. Ben de isin bir bagka bo-
yutuna deginmek istiyorum. B(itin konusmalarin her birinin ¢cok hakl taraflar
var, ama eksik biraktigimiz da bir taraf var. Deniz gug¢liyUz diyor, ama ben bir
yandan da guictn c¢ok kirldigini distintyorum. Séyle bir kirllma oldu: Biittin bu
mahalle mlcadeleleri, yerel miicadeleler basta ¢cok daha gi¢liydi. Cok daha
genis kesimlerin muhalefeti vardi. Ama yillar icindeki bitin bu déntstimler
insanlarda da bir yilginlik ve pes etme durumu yaratti. Gaziosmanpasa'daki
durum &rnegin: 15 kisi direniyor. Digerleri nerede? Pes ettiler, verdiler. Diger
mabhallelerde nasil? Bir sirii mahallede ¢cok benzer bir tabloyu gériyoruz. Bir-
kac kisi bu miicadeleyi stirdiriiyor, ama geri kalanlar razi oluyor. Sonug olarak
memnun ve mutlu bir razi olus degil bu. Ama dyle bir yilginhk oluyor ki “verelim,
hi¢c olmazsa buradan ¢ok kaybetmeden cikalim ya da alabilecegimizi en ¢coga
cikararak c¢ikalim” diyorlar. CUnku hi¢ kimse aslinda bu eski gecekondu alani
dedigimiz bahgeli, bir-iki katli evleri olan bir yerden ¢ikip da 20 kath evlerde ya-
samay! tercih etmiyor. Hi¢ kimse bunu tercih etmez. Dolayisiyla aslinda herkes
de biliyor oralarda yasanamayacagini ve yasamak istemeyecegini, ama buna
razi oluyor ve buralari satarak, buradan kendi ¢capinda belli bir seyi kendine
déndurerek yasamini belki yine kendi istedigi bir diizende baska bir yerde kur-
may! tasarliyor.

Fikirtepe’de olanlar hepimizin géziinin éntinde oldu. Aslinda sunu demek is-
tiyorum: Her siniftan bitin calisan siniflarin her katmaninda —mulkiyet seyleri
de farkli olabiliyor bizde, tapu tahsisi, milkiyet, tapu tahsisi olmayan yerler
vs.— batin bu mulkiyet Gzerinden donen tartisma sonucta herkesi ayni yere
getiriyor. Bunda ¢ok bliyik bir fark gérmiyorum ben agikgasi, olmuyor. Mese-
la, arkadas Etiler'de herkesin rahati yerinde diye bahsetti. Ben Arnavutkdy’e
dogru eski 60’larin bir kooperatifinde yasiyordum. O zamanin mitevazi evle-
ri, isci kooperatifleri. Oralara dénisum girdi. Orada yasayanlarin da érnegin
¢ogunlugu emekliydi ve bir tek ben istemedim dénisimi, herkes istedi. Cok
masraf vardi ve kimsede para yoktu, sonunda ben de tamam dedim, ev donis-
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t0. Kim dénebildi o eve? O emeklilerin higbirisi dénmedi. Clnki herkesin kendi
yasaminin rasyonelinde, yasamini bir sekilde bu dénistumle birlikte uyumla,
kendi durumunu daha iyilestirmek yéniinde bir cabasi oluyor. Bu inanin fark
etmiyor. Butun toplumsal profil degisti, hicbir emekli geri dénmedi. Ciinkl za-
ten cikmiglardi bir kere. Kiracilara da oradan baglaniyorum; buranin kiracilari
kalmadi, su an gelen kiracilar, daha dnceki kiracilarin verdigi paranin dért misli
paray! veren kiracilar olarak geliyorlar. Mevcut kiracilar da kiranin daha disuk
oldugu, belki kentin bu kadar merkezi bélgesinde degil, daha periferisindeki
alanlara gittiler.

Batan bunlarn aslinda bir arada dustinmek lazim. Herkesin ahlakinin bozuldu-
gu bir diizenden bahsediyoruz, ben onu demek istiyorum. Birliktelik... GUnku
igneyi kendine, gcuvaldizi baskasina batir. Herkes kendi bireysel muilkiyeti s6z
konusu oldugunda ¢ok daha savagkan bir tutum alirken bagkasinin meselesi
oldugunda bu kadar da énemsemiyor. Sadece yerel anlamda mucadelelere
katilip mesela kent hakki anlaminda diger miicadelelerin pargasi olmuyor ki
bu ge¢miste daha fazlaydi. Ben bu vazge¢gmeyi gériyorum ve bu vazgegcmey-
le birlikte neler olabilecegini tartismamiz gerektigini de gériyorum. Herkes
bence bltlin bu baskilarin sonunda bir tir pes etme ve miicadele etmeden
kendi yararini ¢ogaltma konusunda daha fazla hareket ettigini distntyorum.
Bu benim gérdigim, tabii ki ¢cok ciddi mucadeleler var ve bu micadeleleri
surddrenler var. Bunu g6z 6nune alarak séyliyorum. Esenler’e bakin. Esenler
de AKP’nin pilot bélgesi belediyesi ve orada ciddi déntsimler oluyor. Orada
ciddi bir devlet katkisi da var bu projelerin yapilmasinda. insanlarin agzina bir
parmak bal ¢alindiinda kimse de oranin déntsim bigimi, 20 katli apartman-
lar dert etmemeye baslyor. Cevreye verdigi zarari dert etmemeye basliyor.
Cunku onu satanm giderim diye bakmaya basliyor. Bu kentin hepimizin oldugu
bilincini, bu konuda ne yapilabilecegini ve bunlar ayr disinmememiz gerekti-
gini nasil tartisir ve bir biling yUkseltmesi yapabiliriz? Bunu séylemek istedim.

Akif Burak Atlar

S6z almayanlara 6ncelik vererek devam edelim. Herkes konussun, herkes kat-
ki koysun istiyoruz bugtn.

Sabri Akgoniil

Efendim, merhabalar. Editérlik yapiyorum, ama yayinevinin temsilcisi degi-
lim. illa bir temsilcilik yapmak istersem salondaki btiin sosyal bilimci hoca
ve talebelerden 6zir dileyerek bir temsilcilik yapabilirim. Séyle bir durum var:
Akademide blytk bir yigilma var ve ¢ok blyUk bir tez yazim asamasina gi-
riyoruz, 6zellikle sosyoloji disiplininde. Ben de simdilik caylak, ama yakin za-
manda usta bir sosyal bilimci olmaya calisan ve bu yizden aslinda ukalaca
da olsa temsilcilik talep etmeye c¢alisan biriyim. Bu sosyoloji ¢calismalarinda
buyuk bir ivme kazanan kent calismalari, kent incelemeleri bdlima var. Bu
kent calismalar ve kent incelemeleri b6liminde maalesef Turkiye'de sosyal
bilim yapma pratiklerinin genel problemleriyle karsilasiyoruz. iki temel problem
var: Birincisi, hicbir sekilde sahaya inmeye calismayan ve sadece kavramsal
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analiz yapmaya c¢alisan bir arastirmaci tipi var. Bu, arastirmaci degil de aslin-
da mustakbel hoca tipi, karizmatik hoca ya da kirsu peygamberi ya da vaiz,
vaize tipi. ikincisiyse, sahaya inen. Ama sahaya indiginde bu sefer séyle bir
inceleme metodu var: Gittik, sorduk, cevap aldik, geri geldik. Yani, bir katilimci
gdzlemci degil, eyleyici gbzlemci hi¢ degil. Misafir izleyici, ama o da 8-10 ¢esit
soruya, en fazla bir sorunun 4 ya da 5’li kombinasyonuna dayanan bir soru
setiyle, gittik, sorduk, geri geldik.

Bu biraz burada dogdu. Yani, ya kent sorunlari, kent incelemeleri dedigimizde
muazzam ve hatta metafizik gibi duran makro projelerle ilgileniyoruz —ki sehir
planlamaci hocalarimizin da yaptigi gibi— ya da o mikro olani gézden kaciryor
veya mikro olanla ilgilenme konusunda en azindan yeterli bir veri yigini, bir
hafiza olusturamiyoruz. Ben, 6zellikle burada son oturumda kent gazeteciligin-
den gelen arkadaslarin sunumlarini ¢ok ¢ok ilgiyle dinledim. Hepsini ¢cok ilgiyle
dinledim tabii. Mesela Yildinm Sentirk Hocamizin giindelik hayata vurgusu.
Hakeza Serkan Ongel'in Birlesik Metal s iscileriyle ilgili sunumunu ¢ok ¢ok
ciddi bulmustum. Ciddi bulmam sadece stbjektif bir degerlendirme ya da bi-
reysel estetik kaygilarnmdan 6tirl degildi. Tamamen beyefendinin de sdyledigi
gibi, bir hafiza ve bir veri olugturmamizi sagliyor ve bu hafiza ayni zamanda
basit bir epistemolojik pratigin étesine gidip ideolojik bir kazang ya da ideolo-
jik bir mGcadele yirttmemizi sagliyor. Nigin ideolojik? Cuinkli aslinda burada
yapilan isin ¢ok ciddi bir ideolojik boyutu var, ¢ok ciddi ve hakli bir ideolojik
boyutu var. Haksiz olsa ne yazar da, ama haksizdan kastim hukuk karsisinda
haksiz ya da adalet sistemi karsisinda mesruiyetini yitirmis olmasinin da bir
6nemi yok. Fakat biz mesela, en azindan bunu sdyledigim gibi salondaki hicbir
arkadasimi zan altinda birakmiyorum, tamamen sosyal bilimciler anlaminda
soyliyorum ve esasen de sosyoloji hocalari ve talebeleri icin séyliyorum. Biz-
ler mesela, hem emek sendikalarinin, hem de diger aktivist arkadaslarimizin
bir saatten sonra insanlarn teskilatlandiramadigini, insanlarn 6rgutleyemedi-
gini, birakin insanlari, hani hanimefendilerin de sdyledigi gibi bu isten cani
yananlar bile érgUtlemekte zorlandigimizi biliyoruz. Hakan Kogak Hoca da
burada séyledi, cinki emek sendikalarinin aslinda bir teskilatlandirma gibi bir
problemi var ya da Burak Bey’in de —isminizi yanhs telaffuz ediyorsam affiniza
siginiyorum— soyledigi gibi baska seyler yapabiliriz. Sahaya iniyoruz ve sa-
hada yeni yeni problemlerle karsilagiyoruz. Dénlp ondan sonra bu bir seyler
yapamayisimizin acisini ya halktan ¢ikariyoruz ya da egemen olana, iktidar
olana buyUk sloganlar atarak aslinda bir anlamda vicdan tatmini ya da bir sinir
bosaltimi yapiyoruz.

Peki, ne yapilabilir? Ayni zamanda rica ve talep: Bltiin sosyologlarimizi, en
azindan kent sosyolojisi ¢alismak isteyen ki bu kent sosyolojisi de aslinda ¢ok
emperyalist bir laf olmaya basladi. Cunki kentte cereyan etmeyen higbir olay
yok. DUn mesela, Yildirrm Hocayla konusurken de biraz latife gibi durdu, ama
aslinda bence cok ciddi bir ifade, yani Bogaz Képrisi havada durmuyor, Bo-
gaz Koprisi belirli bir mekanda duruyor. Umraniye’ye kadar uzanmiyor da
suraya kadar uzaniyor, Bagcilar'a kadar gitmiyor da baska yere kadar gidiyor
ve 0 mekéanda bir etkilesim oluyor. O etkilesimler aslinda insan olarak bizi hem
yapilandiran, hem sinirlandiran, hem de aslinda bizim imkanimizin ne oldu-
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gunu bize goésteren... Hangi zaman-mekan sinirhiliklariyla, hangi siyasal kusa-
tiimiglikla ve hangi imkanlarla karsi karsiya oldugumuzu bilirsek ve giindelik
hayatta teskilatlandirmaya calistigimiz ya da bir yere davet ettigimiz insanlarin
davetimize icabet etmesini istiyorsak eger, 0 zaman onlarin giindelik hayatta,
hatta belki gtindelik hayatin ¢esitli kademelerinde ne tir problemlerle karsi
karsiya kaldigini ve bu problemleri agsmak icin neler yaptigini aslinda batin
sosyologlarimizin ve sosyal bilimcilerimizin saha arastirmalarina dayanarak
talep edebiliriz. Bu sadece akademinin bir meselesi degil, bu isi akademiye
birakirsak yanariz. Clnki onlar hala Weber'in ideal tiplerine gére su mesele,
Marks'in su kavramina gére su mesele diye bakmaya, yani kavramdan goriye
gitmeye devam edecekler. Bunu belki hem entelektlel kaygilar yiksek, hem
de epistemolojik backgroundiarinin yaninda ideolojik hedefleri de olan bu tir
yaplilari, yani TMMOB gibi ve bir yerde benzeri diger yapilara aslinda belki
6zel fonlama ydntemiyle ya da belki kendi kisisel iliskilerimizi de kullanarak
—sonucta bir siri akademisyen hocay! taniyoruz— onlardan gayriresmi fon-
lama yéntemi 6zel olarak ricada bulunup bu sene mesela, su tur su alana bir
gidin, bu sene dgrencilerinizi bu alandaki saha ¢alismalariniza katin... Mesela,
Kadikdy'de kahvehaneciler ya da kafeye giden kadinlar ve erkeklerin glindelik
hayatinda neler olup bitiyor? Bagcilarda istanbul dogma bliyime, ama deniz
gérmemis kag kisi var? Gindelik hayatimizin hangi zaman-mekan sinirlilikla-
rniyla, hangi yapilandiriimigliklarla ve ne tir imkénlarla karsi karsiya kaldigini
bilirsek zannedersem aktivizm cagrimiza hem icabeti glclendiririz, hem de
icabet etmediklerinde dénlp onlara “gériyor musunuz, eziliyorlar, ama sesle-
rini gikaramiyorlar, ¢linkl cahiller” demeyecegiz. Clnk( onlarin nelerle yapi-
landirildiklarini, nelerle kisitlandirildiklarini zaten biliyor olacagiz.

Son olarak 30 saniyemi ¢cok ekonomik kullanayim. Hakikaten éncelikle bu
sempozyumun mimarlarina, hem arkada c¢aligsan teknik ekibe, hem katilim-
cilara ¢ok cok tesekklr ederim. Ben hanimefendinin ne kadar yoruldugunu
0¢ gundir onun goézlerinden —Mucella Hanimdan bahsediyorum— biliyorum.
Tabii tath bir yorgunluk. Son tesekklrim de tekrar hepinize, en azindan biz
katilimcilara da bir konugsmaci kadar deger verip dinleme imkéani verdiginiz icin
tesekklr ederim.

Akif Burak Atlar

Cok tesekkiir ederiz, arkaya s6zl veriyoruz.

Salondan

Vallahi bir sosyal bilimciden sonra konusmak zor tabii, o kadar seri olamaya-
bilirim. Oncelikle bir selamimi ileteyim ve Gizerimden yiikii atayim. Diin Grand
Pera’da o aslinda Beyoglu'nu yok eden mimarlara mesleki sorumluluklarini
hatirlatan Ekin arkadasimizin herkese selami var. Kendisi rahatsizligindan
dolayi gelemedi.

Zor bir ddnem, mlcadele etmesi de zor. Tabii ki hepimiz birgok alanda yetis-
meye calisiyoruz. Gerek mesleki bilgimizle, gerek filen bedenimizle, emegi-
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mizle, her seyimizle daha gtizel bir Ulke icin bir sekilde bu mucadeleyi vermis
durumdayiz. Ama burada tabii ki bazi simgesel durdurulmasi gereken seyler
var. Ornegin, diin o salondayken sunu gérmek bir yandan ¢ok kétl, bir yandan
cok iyi: Beyoglu'nu yok eden (¢ insan ya da (lkenin ya da istanbul’un farkli
yerlerinde meslektaslarimiz 6zgivenle farkli boyutlariyla anlatmaya ¢alisiyor-
lar ve biz orada onlara mesleki sorumluluklarini hatirlatma gérevini tasiyo-
ruz. Gidiyoruz oraya, diyoruz ki mimarlik, mihendislik, planlama bdyle bir sey
degil. Ornegin orada Tabanlioglu'nun sdyle bir sahnesi vardi, bunu ézellikle
belirtmek istiyorum: Kendisi yeni AKM projesini anlatiyor ve sonra bir fotograf
cikiyor, AKM’nin Uzerinde Gezi'deki pankartlar var. Tabanlioglu, “Buraya bir
restorasyon projesi hazirlanmisti. Zaten Kiiltir Bakanhgi da bu isin igindeydi.
Sonra haziranda bildiginiz olaylar oldu ve iki giin sonra binayi béyle bulduk”
deyip binanin o yikik, tahrip edilmis halini gésterdi. Belki videoyu izleyenler
de gbérmustir. Bu aslinda temel bir seyi gdsteriyor. Yasami savunanlara, ken-
ti savunanlara karsi gdsterilen iclerindeki o hirs... Bir kisi sOylemisti Gezi'yi
unutmadiklarini, hakikaten bdyle bir durum var, micadeleye karsi bir hing var.
Ekin onlara “Siz bu AKM’nin tahribatini Gezi'ye mi bagliyorsunuz?” dediginde
de arkasinda duramadi. ‘Aslinda dyle bir sey demiyorum?” gibi ¢evresinde do-
lasan kelimeler etti. Yine Ekin “Narmanh Han artik bir Narmanli Han mi? Bah-
gesini yok ettiniz, deg@erlerini yok ettiniz” dediginde de Sinan Genim “Benim
mimarligim bu” dedi. iste zaten bizim tartismamiz onun mimarligi; yani onun
dedigi, onun belirttigi mimarlik anlayisi veya bugun llkenin birgok yerinde ve
istanbul’da —bugin istanbul’u konusuyoruz— bu mihendislik anlayisi, bu mi-
marlik anlayisi ve planlama anlayisl.

Bizim burada s6yle bir gérevimiz var: DUn orada verdigimiz micadelede, bun-
dan dnce bu salondaki herkesin kuzey ormanlarindan Sur'a kadar verdigimiz
mUcadelede bu insanlara yasami savunmanin, yani mesleki sorumluluklarin ne
oldugunu birlikte anlatma zorunlulugumuz var. Bu nedenle de belki bu dénem,
Deniz de bahsetti, Torunlarda sahne almasin diye tiyatroculara ¢agr yapiyo-
ruz ve yine mesleki sorumluluklarini hatirlatiyoruz. Clinku orasi bir is¢i cinayeti,
bir kente karsi islenmis su¢ mekani. Batiin bunlar devam ederken meslegimizi
bir tarafta yapariz, yasamimiz da baska bir tarafta gibi bir ayrim yok. Maale-
sef bunlarin hepsi bir ve bu konuda bizim meslek insanlar olarak tabii ki kent
sempozyumumuzda bunu israrla séylememiz gerekiyor ve mesleki sorumluluk
mUcadelesini bir tik yukariya tagimamiz gerekiyor. Belki de bitiin mimarlara,
mihendislere, plancilara bu ¢agriyi daha da yayginlastirmamiz gerekiyor.

Cok uzatmayayim, sadece son bir sey sdyleyecegim, evet, dénem kéti, biz
belki de ¢ay kasigiyla bir seyler kaziyoruz bir yerlerde, ama bugin diktatorli-
gin insasina katki verenlerle yasami savunan insanlar arasinda bir giin ¢ok
fazla fark olacak. Evet, cok kucik seyler bizim yaptiklarimiz, ama bu birikecek.
Kartopu da bdyle, bunu birbirimize gaz verelim anlaminda sdylemiyorum. Bi-
rileri “dogru gitmiyor” demek zorunda. O maalesef bu kadar [salondaki kisileri
kast ederek], simdilik bu kadar ve bu kadarla daha buyik bir sey olacak.

Son s6zim de meslektaslarimiza olsun. Biz rantin, yagmanin mihendisi, mi-
mari, plancisi olmama sorumlulugumuz var ve bu sorumlulugu belki de yeni
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cagrilarla meslek odalarimizla, is yasamimizla blylUtmek zorundayiz. Hepimi-
ze kolay gelsin.

AKkif Burak Atlar

Tesekkurler. Arkadan devam edelim.

Ozge Ertem

Herkese merhaba. Dort Ayakli Sehir inisiyatifini temsilen buradayim, daha
dogrusu Dort Ayakli Sehir'in biraz daha ¢eperindeki isimlerden biri olarak ar-
kadaslarimin yillardir devam ettirdikleri emegi temsilen buradayim. Cok az ki-
siyiz gergekten ve biri Mine Yildirm su anda yurtdisinda Amerika’da, herkese
cok selamlar var. Ozellikle bir 6nceki oturumda da sesini duyuramayanlarin
sesi olma meselesinden bahsedildi, gazetecilikten de bahsederken. Butiin bu
surecin igerisinde sesi en duyulamayanlar sokak hayvanlar aslinda. Bir yan-
dan gitgide daha fazla tabii ki bu alternatif medyanin varligi sayesinde yer bul-
sa da Dort Ayakli Sehir’in belki temel meselesinden yola ¢ikarak hatirlatmak
lazim; hayvan meselesi aslinda kent meselesinin tam olarak da merkezinde
yer aliyor. Ona disaridan eklenen bir sos gibi degil. Bir zamanlar toplumsal
cinsiyet, feminist hareketler konusulurken kadinlar katmak mi, yoksa toplum-
sal cinsiyet lensinden gergekten iginden gectigimiz gergeklige bakmak mi ko-
nusuluyordu? Su an ayni sey aslinda sokak hayvanlari meselesinde gecerli.
Batun bu kent hareketlerini degerlendirirken gercekten de sokak hayvanlari
g6zIigunl takarak baktigimizda hem kentin icinden gectigi batln bu hareket-
lerdeki hukuksuzluk baska bir ydnuyle ifsa oluyor, aciga ¢ikiyor, hem de bize
yeni dayanisma alanlar ¢ikmasi zorunlulugunu hatirlatiyor.

Mine’nin doktora tezi tam olarak bu mesele Gzerine: Mega projelerle gitgide
ceperi buyltilmeye ¢alisilan sehrin aslinda sokak hayvanlarini ve sokak ko-
peklerinin hareketini nasil zorunlu géce tabi tuttugu tzerine. Biz zaten bu s(re-
cin tam olarak da i¢inde yasiyoruz ¢ok uzun bir zamandir. 2009-2010°da butin
o Tarlabasi hikayelerinden daha Taksim-Besiktas hattindan baslamak Uzere
gitgide bu ¢eperi genisleyen kentin daha baska alanlarinda ormanlarda surekli
karsimiza cikan sokak kdpekleri meselesi... Eskiden bunlarin kayitlarini tut-
mak mimkuindu ve tam olarak da Mine 6rnegin direkt bunu sahada yapiyordu.
Kipelerinden kopekleri takip edebilmek mimkindu, bilmem nereden alinan
bir kdpek gbéturulip Beykoz Ormanlarina atildigi zaman o kdpegin nereden
oraya alinip belediye eliyle atildigini takip etmek mimkindu. Simdi Blyukse-
hir Belediyesi ve ilce belediyeleri arasinda bir protokol var ve bu protokole gére
artik bunu ¢ok daha rahat ve ¢ok daha kayitsiz bir sekilde yapabiliyorlar. Eski-
den Kurtkdy Ormanlarinda neredeyse 7500 kdpek varken, yakin zamanlarda
gidildiginde artik bu sayinin ¢cok daha azaldigini gériyoruz. Dolayisiyla artik
iyice kayitsizlagsmaya basladi ve Eylp meselesi bunu zaten net bir sekilde
kanitladi.

Cok uzatmadan sadece 6nimuzdeki siregte bizim gundemimizde olanlari
hatirlatmak ve butiin kent savunucularina hep birlikte hareket etmemiz ge-
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rekliliginin bir daha altini gizmek istiyorum. Arazinin yaratilmasi meselesi as-
linda bitin bu mega proje olan Kisirkaya ve Pendik tGzerinden devam ediyor.
Kisirkaya, hakkinda verilen iptal kararina ragmen hala isletilen bir mesele ve
bununla ilgili hukuki strecleri Hakin'den arkadaslar da ve D6rt Ayakli Sehir’in
de dahil oldugu farkli sivil toplum &érgutleri devam ettiriyorlar. Bir de isin Pendik
kismi var. O da énimuizdeki ginlerde ¢ok karsimizda olacak. Pendik’teki bari-
nagin baydtilmesi, orada bir stirii verilmesi gereken soru énergeleri var. Ben
hukuki meseleyle ¢ok fazla uzatmak istemiyorum, ama kent savunucularini,
kent hareketlerini takip ederken bu sokak hayvanlarinin gézIigund de takarak
takip etmeye davet ediyorum. Hepimizin birbirine bu anlamda ¢ok ihtiyaci var.
Bir, Snimizdeki Hayvan Haklar Yasasi meselesi var, [itfen bunu hep birlikte
takip edelim. iki, Kisirkaya ve Pendik Barinagi meselesini hep birlikte takip
edelim. Dedigim gibi, bu meseleler i¢ i¢e, asla birbirini dislayan meseleler de-
gil, tam olarak birbirlerinin merkezinden gegcen meseleler.

Son olarak, Narmanli meselesi konusuldu. Ben istiklal Caddesi’nde calisiyo-
rum ve her giin tabii ki Narmanli kedilerinin éniinden geciyorum. Cok sanslilar
ki onlarla ilgilenen Stleyman Agabey var. Bir sekilde simdi Narmanli yeniden
acilacak, ama o kedilerin yarisi hélé insaat olan alanin icinde yasamaya de-
vam ediyorlar ve slrekli Stileyman Agabey’in ve diger besleyenlerin yani-
na oradan c¢ikip cikip geliyorlar. Simdi bakalim Narmanli acilinca onlarin o
mekanla iliskileri nasil olacak? Bunlar da yerinden edilmis komuniteler aslinda
ve Israrla orada durmaya devam ediyorlar. Dedigim gibi sokak k&peklerine
oranla biraz daha sanslilar ki Stileyman Agabey, esnaf ve ilgilenen insanlar
var. Beyoglu'ndan yolu gecen herkesi hem Suleyman AJabey’e destek olma-
ya, hem Narmanl kedilerinin ne yaptiklarini gézlemeye davet ediyorum her
seyden dnce. Bir mekéan agilinca daha dnemli, bakalim kovacaklar mi, orada
acllan lokantalar ne yapacak, ne edecek? Suleyman AJabey’i oraya yaklastir-
mayacaklar. Bir bu siire¢ var. ikincisi, Narmanli kedileri kadar sansli olmayan
ve gitgide bu protokol dolayisiyla yakin dénemde daha fazla mahallelerden
toplanmaya baslanacagi dustnullen sokak képeklerimiz var. Tek tek mahalle-
mizde yasayan kdpekleri bilelim, taniyalim, nerelerdeler onlar, adlari var mi?
Bir sekilde sokagimiza, iginde yasadigimiz o fiziksel gevreye hakikaten o goz-
[0ga de takarak bakmamiz gerekiyor diye distiniyorum. Davet ettiginiz icin de
cok tesekkur ederim.

Akif Burak Atlar

Bu 6nemli katki icin biz tesekkur ediyoruz.

Haluk Agabeyoglu

Merhaba, Sisli Hayir Meclisinde bulunuyorum. Su andaki mesguliyetim o. On-
celikle ben iki glin boyunca zorunlu olarak sehir diginda olmak zorundaydim,
¢ok katilmak istedigim bu sempozyumun ancak bu son oturumuna gelebildim.

Kent savunmasi hareketinin belli bir zaman iginde ivmesinin dastiginden
bahsedildi. Evet bu dogru. Ben burada simdi yanip yakilip niye bdyle oldugu
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anlaminda bir gegcmis muhasebesine girip enseyi karartacak seyler séyleme-
yecegim. Ama sonra énimiize bakabilmek icin bazi gseyleri teslim etmek la-
zim. Burada Gaziosmanpasa’dan konusan iki kadin arkadasimizin dedikleri
can yakicl, i¢ yakici seyler, ama bdyle olmayabilirdi. Bundan sonra da bdéyle
olmayabilir.

Sdyle ¢ok kisaca, bir tarihi yerine oturtmak lazim. 2013 yazina gelmeden 6nce
Taksim Dayanismasi ve Odalarn ugraslariyla 8-10 ay boyunca Gezi Parki’ni
koruma faaliyetinin haziran ayinda bir toplumsal patlamaya ve bir isyana doé-
nustagu sureci disunelim. 2013 Hazirani, Temmuzu, Agustosu... Agustosta ar-
tik Gezi fiilen birakilmak zorunda kalininca istanbul’da 40-50, hatta 60 forum
vardi, yerel forumlar. Bunlar forumlar arasi koordinasyon kurmuslardi, bir ara-
da bir seylerle ugrasiyorlardi ve en énemli kurulan bir komisyon “Kentsel Do6-
nisimle Micadele Calisma Grubu” diye gegiyordu. Hasan Ferit Gedik’le ora-
da beraber c¢alistik hep, butin forumlarda, kentsel dénisim olan yerlerden,
mabhallelerden, o zaman Sarigdl’e terk ettiginizi séylediniz 6énce, Sarigdl ¢ok
glindemdeydi. Emek Sokak vardi az Ustiinde, orada bir kentsel déntstiimle be-
raber oraya bir uyusturucu ¢etesinin sokuldugu ve hem devlet eliyle sokulmus
ceteyle micadele ve ayni zamanda onlarla da insanlari oradan gdcertmek
gibi... Ayni zamanda Sarigd|, istanbul'da uyusturucunun biitin liiks mekanlara,
Reina’ya, oraya buraya dagitildigi bir yer olarak bir dagitim merkezidir.

Batun bunlar i¢ ice gegcmis ve biz Gezi'den ¢ikmisiz, forumlar ¢ok ciddi devam
ediyor, o zamanki enerjiyi disunin. En énemli komisyon Kentsel Déntsimle
Micadele Komisyonuydu. Bu komisyon Gezi tarzinda, yani gayrimesru de-
gil ama su gin suradan izin alacagiz demeden, bitin bu kentsel dénisim
alanlarindan ayni anda yUrlylse baslayarak sirmekte olan batin kentsel
dénusumleri teshir edici, zorlayici ve netice alici bir miting yapmayi planladi
istanbul Belediyesinin éniinde. Birgok arkadasimiz vardi. Hasan Ferit'i ondan
sonra biliyorsunuz kaybettik. Gllsuyu, Gllensu’da da kentsel déntsimle be-
raber yine uyusturucu cetesi meselesi vardi. Oraya gittigimizde bir giin sonra
Hasan Ferit vuruldu ve kaybettik. Derbent, Armutlu, Osmanpasa, Basibiyuk,
istanbul’'un bitiin bu mahalleleri ayni giin mahallelerinden yriyiise basla-
yip istanbul Belediyesinin éniinde “bu kentsel déniisiime biz razi degiliz” diye,
Gezi’'nin ve forumlarin enerjisiyle ifade edeceklerdi. Plan buydu. Bunu biz
kendi kendimize engelledik. Az énce Deniz'in ifade ettigi “Bugln hala niye bu
mucadelelerimiz belli bir koordinasyona tam kavusamiyor?” sorusu vardi. O
zaman, mahallelerden neset eden, baslayan ve belediyenin éniinde halkin,
iste arkadaslarimizin ailelerinin, bltin kentsel dénisime ugdrayan insanlarin
yurlyUslerinin mitingi, Saraghane Parkinda toplanmasi dustncesi —Hasan
Ferit'in de Armutlu anlaminda filan, hepimizin ¢ok istedigi sey— belli siyasi ref-
lekslerle, grup refleksleriyle engellendi arkadaslar. O yurayus, kimi gruplarin
kesfi degildi, mahallelerin kesfiydi, oradaki ¢alisan insanlarin kesfiydi. Biz si-
yasi gruplar, kendi kesfimiz olmayan seyleri pek sevmeyiz, maalesef bu bizim
halimizdir. Kendi kesfi olmayinca “simdi olmasin, ileride yapariz” diye ertelendi.
Oysa o eyllle filan planlanmigti, ondan sonra kig geliyor, bilmem kac yerden
yarinecek...
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Arkadaglar, uzatiyorum kusura bakmayin, ama enseyi karartmak anlaminda
bunlar séylemiyorum. Ondan sonra o miting, sehir mitingi diye hatirladigim
kadariyla 22 Aralikta mi ne yapildi, bilirsiniz. O miting, dyle hadi kortejler olus-
turalim, bayraklar agalim, yurlyelim meselesi degildi. Onun basindaki plan
Gezi’nin ruhundan neset eden, kaynaklanan bir bicimde bltiin mahallelerden
baslayacak sanli bir ylrlylsun Saraghane Parkinda Belediyenin éniine yi1dil-
masiydi, bir Gezi planiydi. Gezi enerjisi de vardi. Bunu engelledik. Engelledik
derken hep ayni yapilarin i¢inde oldugumuz igin ikinci ¢ogul sahis olarak ko-
nusuyorum, engellediler aslinda, yani bizim komisyonun bdéyle bir derdi yoktu.

Ben sunu da sormak istiyorum: Bu bicare bir durum gibi gézukuyor, ama me-
sela Barinma Hakki Meclisi Dernegi Gyesiyiz diyorsunuz. Biliyoruz o dernegi,
avukatlar, hukukgulari zaten var ve bununla ugrasiliyor olmasi lazim, ama
onun yaninda tabii ki eger o miting, o enerjiler engellenmeyip Deniz'in isaret
ettigi siyasi yapilarin ya da gesitli gruplarin su koskoca sehirde bir envanteri
daha biz... O zaman da sehirde miicadelelerin ve gasplarin envanteri ¢ika-
rilsin diye ugrasiyorduk. Ondan sonra kirila kirila béyle oldu ve bugiin hala
bu envanteri ¢ikaralim diye konusuyoruz. Gikarmak lazim mi? Lazim, ama o
zamandan zaten o enerijiler kirlmasa Taksim Dayanismasi da bu forumlara
dogru durust el verseydi —ki burada bir elestiri de tabii Dayanismanin sekre-
taryasinadir, Gezi forumlarinin koordinasyonu neredeyse yok sayiimistir Da-
yanisma tarafindan, bu da bir gergektir. Taksim Dayanigmasinin yaninda bir
paralel yapi yuryor gibi bir mantikla, bakilmamistir forumlara, sekretaryanin
gunahidir. Eger bu sirecte dyle bir sey olmasaydi simdi bu magduriyetin biz
daha c¢ok Uzerinden geliyor olabilirdik. Dedigim gibi ense karartmak anlaminda
degil, ama bu gerc¢ekligimizi bilmeden biz yol yiriyemeyiz.

Gecmis kronolojiyi, kisa tarihgeyi, kimi glnahlarimizi, sunu bunu burada
bitirip bugiin yuriyecegimiz yol icin olumlu bir seyi sdyleyeyim. Bugin re-
ferandumda istanbul’'u kazanmakta da ok biyiik katkisi olan biliyorsunuz
yerel meclisler ortaya c¢ikti. Bu meclisler ondan sonra eylem Uzerinden ¢ok
var oldular, biliyorsunuz ¢ok enerjik bir calisma yaptilar. Simdiki eylemlilik ve
eylem sireci somut hedef, yani “hayir, kazanacagiz’ meselesi bittikten sonra
belli bir atalete disurulda, ama bunlar yerlerinde duruyorlar. Zaten bin tanesi
yine ortaya cikar, yeter ki bir fiili hareket olsun, hedef olsun. Hedef sudur:
Bizim burada konustugumuz her sey sonugcta bir yerel ydnetim meselesidir,
belediye. Yani 48 milyar liralik bir bitcenin tzerine oturan, 100 milyarin tze-
rinde bir ranti ona-buna dagitan bir sey, halka vermeyen, insanlari evinden
eden meseleyi, bu yénetimi bunlarin elinden almak meselesinin perspektifi
Tirkiye'de e@er yapilacaksa ilk se¢im olan 2019 Martindaki yerel segimdir.
Su andaki mevcut meclisler, Uskiidar, Sisli, Kadikdy, Zeytinburnu, Beyoglu,
yani din bir araya gelen meclisler, halkin kendi iradesini ortaya koyacagi
—bir-iki meclis Gyeligi alalim da su AKP’den su ilcede, bu ilgede gider ¢ay
ocag! acariz, bilmem ne yapariz, ranta ortak oluruz kafasiyla ¢alisan parti
anlayisinin disinda, buna mahkiim olmayan— demokrasi guglerinin birligini
yerel secimlerde saglayacak bir faaliyeti yapmayi benimsedi, dun itibariyle
bu konuda egilim karar aldi.
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Bu 6nemli bir seydir. Buradaki buttn dertleri, yani sehir hastaneleri rantindan
tutun ifade edilen bitln her seyi kapsayan, o anlamda bir katilimci belediyeci-
lik programini bir yerel yénetim nasil olur, dyle olmaz, o rant dyle paylasiimaz,
o halka sdyle iade edilir bicimindeki her seyi gelistirebilecek olan koskoca bir
faaliyetin nlvesi ve hamallik anlamindaki biz bu isi hamallik olarak sokakta yu-
rutlrdz, bildirisini dagitinz, insanlar ¢agirinz diyen bir yerel meclisler yapisiyla
da gug alacak bir sekilde bdyle bir fiiliyat var. Bunu da 6niimuizdeki dénem igin
sdyleyelim. Gecgcmiste goérdigimiz, benim kisaca ifade etmeye calistigim o
acayip fikirlerin, “ben bunu kesfetmedim, o zaman bu olmasin, sonra biz ya-
pariz” filan gibi meselelerin olmayacag: bir bicimde yirinecektir. Kendisi ranta
bakmayacak olan meclis tyeleri, ilce baskanlari adaylari vs. dahil, bunu halkin
belirleyecegdi, ama meselenin de higbir zaman bununla baslamayacagi, ama
bu parti yapilarinin, muhalefet partisi yapilarinin kendi hesaplarinin disinda,
Otesinde bir isin olmasinin imkani vardir. Bu konuyla da burasi ilgilidir, onun
icin belirtmek istedim.

Akif Burak Atlar

Tesekklrler. Arkada s6z var. S6z kesmek hos bir sey degil, ama s6z hakkini
da adil bir sekilde paylasmamiz dnemli. Kusura bakmayin midahale etmek
zorunda kaldigim i¢in, ama bagka sézler de var, onlari teslim etmem gerekiyor.
Sizi sbyle bekletelim, hanimefendiyi kirstye alalim.

Ulkii Koger

Kadikéy CHP ve IBB Meclis liyesi mimarim. Buraya gelmek istedim, ¢iinkii
herkes arkaya doénlyor, hem de ben yuzlerinizi gérerek konusmak istedim.
Arkadasimizin konugmasindan aslinda konusmak istemiyordum, tam da yeri,
meclislerden s¢z etti. Bu sdylediklerimizi, biraz 6nce konusan iki hanimefen-
dinin serzenigleri, bunlar igin, bunlarin ¢dzimi icin bizlerin aslinda istanbul
Biylksehir Belediyesini almamiz lazim. Su anda istanbul Bilyiiksehir Beledi-
yesinde 190 civarinda AKP meclis Uyesi, 126-127 de CHP meclis Uyesi var. Bi-
raz dnce bir arkadasim sz etti, Nisan 2014’ten bugiine kadar 5444 imar plan
tadilati yapilmis IBB’de. Bunun biiyiik cogunluguna CHP olarak ret veriyoruz.
Bu imar planlan her ay yaklasik 200 adet. Cumhurbagkani gikiyor “istanbul’a
ihanet ettik” diyor. Cevre ve Sehircilik Bakani ¢ikiyor, 6zellikle bakan olduktan
sonra diyor ki, ‘Artik Cevre ve Sehircilik Bakanhgi plan tadilati yapmayacak’
yani belediye meclisleri gibi calismayacak. Ertesi glin bir bakiyoruz, yine Cev-
re ve Sehircilikten bir plan askiya ¢ikmis. Bunlar bunlar sdyleyerek yaptik-
larindan arindiklarini saniyorlar herhalde. Onlari orada dile getiriyoruz; “Diin
Bakaniniz sdyle séyledi, siz bu kadar plan tadilati getirdiniz, ne oluyor?” ya
da “Bakin Cumhurbagkani bunu sdéyledi, artik bunlar yapmayalim” diyoruz.
Bunlar tabii havada kaliyor. Ozellikle bu “hayir’ referandumundan sonra bu
istanbul'da saglanan birlikteligin devam etmesi gerekiyor.

Evet, cok katiliyorum, meclis tyeligi, belediye baskanligi géziyle degil de ger-
¢ek anlamda Istanbul’'un yasanabilir bir kent olmasinin devami... Clnk{ sehir
artik degisim degeri Uizerinden pazarlaniyor, pazarlandi, ama insanlar yagsam
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alanlarindan kagmaya bagladi. Basinda gériiyorsunuz, “Bagdat Caddesi’nde
muteahhitler daire satamiyor, vah vah ¢ok zor durumdalar’ Ama demiyorlar Ki
Bagdat Caddesi civarinda oturan insanlar, emekliler dairelerinin yenilenmesi,
6zellikle bu deprem korkusuyla bastirilan bir seyden sonra dairelerin yenilen-
mesi icin muteahhitlerin elinden neler cekiyorlar? Dairelerinin kiugulmesine
razi oluyorlar, kendileri bunu yapacak ekonomik gtigleri yok, zamaninda al-
diklari daireler var... Ama ne yapiyorlar, biliyor musunuz, niye miteahhitler zor
durumda kalmis? CUnku bunlar dairelerini satip gidiyorlar. Maltepe’ye gidiyor,
Kartal'a gidiyor, Pendik’e gidiyor, dolayisiyla oturanlar da sattidi i¢in mateah-
hitler zor durumdaymis, kendi dairelerini satamiyorlar. Basinda bunlar ¢ikiyor,
ama o bolgede yasayan insanlarin yasadigi alani terk ettiginden dolayi duy-
dugu Uzuntd, iste sosyal etki degerlemesi diyoruz; bu tir seyler, onlarin duru-
mu, basinda ¢ikmiyor. Mesela, Fikirtepe’ye bakiyoruz, Fikirtepe'de ge¢gmiste
keske baslanan caligsmalar bir sonuca ulassaydi ve bu duruma gelmeseydi.
Buyuksehirde bdlge planlari geliyor; Gulsuyu, Gilensu, Gaziosmanpasa, bir
surl nokta, birgcoguna hayir demekle birlikte bize su sdyleniyor: Bu bdlgede
bu plani yapmazsak Cevre ve Sehircilik Bakanhgi burayi Fikirtepe’'ye cevirir.
Bdlge planlar makul diyoruz, oradaki insanlarin da binasini yenilemeye hakki
var diye bazi bélge planlarina evet diyoruz. Ama bir bakiyoruz, evet dedigimiz
bdlge planinin arkasinda bunu gergekten kotarmis o ¢evredeki mulk sahipleri
de ellerinde tutamiyorlar. Zaten 6énceden, belli ingaat sirketlerine orasi pazar-
lanmig, sadece isin bdlge planini Blyuksehirden gecgirmek kalmis.

Aslinda mahalle derneklerine, yerel derneklere ¢ok inaniyorum. Gilsuyu'da,
Glensu'da, bir strti bélgede var. Bunlarin daha guclenmesi... Sizin biraz énce
soylediginiz ¢ok etkiledi beni, ben konusma niyetinde degildim, ama o sdyle-
diklerinizden sonra ¢iktim buraya. Evet, bir araya gelmeli, bir bag kurmali, belki
yUriimeli, bunun devaminda “biz bélge plani da istemiyoruz arkadas; CHP’ye
de gelin deyin ki “Biz bélge plani da istemiyoruz. Bu bélgede mahallede yasa-
yan vatandas bunu istemiyor’ Hos bizim hayir dememiz ki birgcok yerde sdy-
llyoruz, dava agma surecinin 6nlinl agmak adina, onlarin haklarini korumak
adina. Ama biitiin mesele arkadaslar, bu istanbul’'u almak. Ciinki (ilkemizde
kalmayan adalet istanbul’da da yok, mahallemde de yok, sokagimizda da yok,
hicbir yerde yok. Kimin adaleti, neyin adaleti diye soruyoruz. Ben meclis Uyesi
oldugumdan beri kendimi orada kétl hissediyorum. GUnkl kimsenin hakkini
koruma sansiniz yok. Bir yere kadar hayir diyorsunuz, hayiriniz devam ediyor,
ama oy cokluguyla bir siirl sey geciyor ve o oy ¢okluguyla gecgen bir sirl
plan kararindan sonra birilerine milyonlar, milyarlar vs. iste sifirh seyler aktari-
liyor. Bunlar benim topragimdan, havamdan, suyumdan calan birileri. Mesela,
son zamanlarda Buyuksehirde sdyle bir sey bagladi: Arazi yaratmak, alan ya-
ratmak, arsa yaratmak deniliyor ya, buttn yesil alanlar, park, tescil disi alan
ne kadar yer varsa zemin alti otopark modasi basladi. Ben saydim, gbreve
basladigim 2014 Nisan'dan beri 742 adet zemin alti otopark plani gelmis. Biz
bunlara karsi duruyoruz. Okul bahgeleri, cami bahgeleri mevcut yesil parklar,
yani ¢cocuklarimizin oynadigi mevcut yesil parklara zemin alti otopark... Glnk
efendim, yiz bin araglk bir ihale yapilmis. Bunu dolduracaklar, buralar kim-
lere verildi, ne oldu, ben soru dnergeleri verdim. Zaten hicbir verdiginiz soru
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6nergesinin cevabini alamiyorsunuz, ama séyle dedim parti farki gézetmeden
oradaki arkadaslara: Sizin de ¢ocuklariniz var, bir parka géttirdiiginizde Uze-
rinde bitki olacak kadar toprak olacak vs. Yani, senin cocugunun bahcesinde
oynadigi okulun altinda araglarin egzoz gazinin, titresimin olmasini ister mi-
sin, yoksa ¢ocugun topraga mi bassin istersin? Zemin altini da artik doldurur-
sak yagmur suyunu hangi toprak cekecek? Ondan sonra istanbul bir yagmur-
da afet haline déniistiyor veya oksijen alamayacaksiniz. Bitln her yer beton,
iste cumhurbaskaniniz da bakin, her yeri betonlastirdik diyor. Bunu sdyleyerek
bitin glnahlarindan mi ariniyor veya bunu sdyleyerek bu su¢ onun degilmis
yansimasi mi veriyor veya birka¢ belediye baskanini feda ederek bitin sug
onlarindi diyor. Ama bunu sdylediginde ertesi giind yine ayni seyler geliyor.
Onun icin aslinda bu yerel érgitlenmeler cok dnemli, 6zellikle bunlarin da par-
tilere baski yapmasi ¢cok 6nemli, bir arada durmak... Evet, aday anlaminda da
senin rant¢in kétl, benim rantgim iyi demeden, gegmisini bildigimiz birtakim
Sarigllleri, vesaireyi aday gosterme seyini kimseye vermeden baski yaparak
yerel érgutlenmelerin bu partilere baski yapmasi ve bu hayir platformu bdélin-
meden —herkes biliyor zaten kimlerin ne oldugunu— gergekten bir sayi cogun-
luguyla yénetiliyor su anda istanbul, istanbul’dan bu kararlar dyle gegiyor.

Son olarak sunu da sdyleyeyim: Mesela, orada yapmadigimiz seyler Cevre
ve Sehircilikten gelecek deniliyor ya, Cevre ve Sehircilik en son sdyle bir sey
sOyledi: “Ben kentsel ddonlsumi yapacagim, dnce de Cumhuriyet Halk Partili
Belediyelerden baslayacagim. Senin belediyen yapmiyorsa ben yapacagim”
iste Kadikéy’de ne kaldi? Caferaga kaldi, Hasanpasa kaldi. Buralarda biz em-
sal artisl istemiyoruz, bozmayalim, hem Moda’da, Caferaga’da siluet olay! var.
Hatta Kadikdy Belediye Baskanimiz ve Kadikdy Belediyesi 15 kat sinirlamasi-
ni kabul etti. Clink( gercekten bu 6306 sayili Yasadan yararlanarak bina yeni-
lemelerinin —buna kentsel dénisim demiyorum ben- ylzde 20’si Kadikdy'de
yapiliyor. Dolayisiyla biz bunlari, yani sen orada bir sey yapmazsan imar artisl
da istemiyorum, bulundugu alanda evet, deprem givenli olsun, yenilensin di-
yorum, ama sen bunu yapmazsan ¢inkl o Ankara’ya gidip, iste bunu oradan
getirerek bir sirti bélgemizi Fikirtepe’ye dénustirme ¢abalari var. Evet, diren-
meliyiz, direnmeye devam etmeliyiz. Birlikte, birleserek glcli oluruz. Tesekkir
ederim, saygilar sunarim.

Akif Burak Atlar
Tesekkdrler.

Murat Cesur

Arkadaslar, ayni nedenle ben iki giindlr arkadan hep size baktigim icin yizle-
rinizi gérmek istedim, hem de 6zellikle Gaziosmanpasa’dan gelen arkadaslari
gérmek istedim. Harita mihendisiyim. iki giindir aldigim notlarda hep mdil-
kiyetle ilgili kisimlari vurgu yapmak igin bir surl notlar aldim, ama higbirinin
anlami kalmadi. Onlarin sdyledidi sey benim burada size vurgu olarak veya
6nceki konusmacilarin konuyla ilgili kisimlarindan aldigim notlarin higbirinin
6nemi kalmadi. Yasanan, canli, gercek bir sorun. Céziimi nedir?
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Cozumle ilgili ben bir éneride bulunmustum ilk glinki toplantilarda. Tayfun da
orada sunu demisti bana: “Halk da emsal artisinin bizim teknik, bilimsel éne-
rilerimiz dogrultusunda dustk kaldigini ve hakkini alamayacagini disinutyor”
Yani, Fikirtepe 6rnegi aslinda dogru bir 6rnek o konuda; bir dairesine karsilik
3 daire isteyen halk TMMOB'u da, sehir plancilarini da yaninda istemiyor, kar-
sisinda muteahhit istiyor, pazarlik yapmak istiyor. Biz buna yenilecek miyiz
arkadaslar? Hayir, biz yine orada olmaliyiz. O insanlar ne yaptiklarini bilmiyor
olabilirler. Gergekten bu vahseti, yani bir dairesi yerine bes daire, ¢ daire,
yUz daire de isteyebilir. Bunun sonu yok, ama gercekten diizgin yasanabilir,
uygulanabilir kentsel dénlstmler yapilabilir mi? Gergekten bu mimkin mu?
O sokagi koruyarak ya da o yapilar ya da o silueti koruyarak bu mimkdn ma,
degil mi?

Aldigim notlar biraktim, size bagka bir sey anlatmak istiyorum. Yildirnm’da bir
proje yaptik. Sonra Bakanlik iptal etti, ¢cinku Tayyip Erdogan bes kat olacak
dedi, biz de bes kat yapmamistik. Neyse. Simdi yapmislar, 13 kath ayni yeri.
Ayni Tayyip Erdogan o zaman basbakandi, bes kat dedi, simdi gene bes kat
diyor, ama projeyi 13 kat yapmislar. Biz alti kat yapmistik. Bes kat olmadigi
icin iptal edildi. Her neyse. Biz o projeyi yaparken sokaklari, mevcut ruhsatli
yapilar, anit eserleri, bir surl seyi koruyarak, vatandasla goériserek belli bir
noktaya getirmistik. Hak sahipleri diye belirledigimiz gercekten yoksul halkin
alacag, herhangi bir miteahhidin yapacagi bir bdlim var, onlara da ayrilan bir
alan vardi. Neyse, burada belirledigimiz yesil alanin en blyuk kismi, dért katl,
yani U¢ten baslamistik aslinda da, yatirirmci bulanamadigi icin bir kat artirild...

Bunlar uygulanabilir érnekler. Biz Sehir Plancilar Odasinin Bursa Subesiyle
g6rusmeler yaptik o dénem, projeyi anlatmaya calistik. Dava actilar, ama on-
dan sonraki 13 katli projeye dava agmadilar. Bunun arastirilmasini istiyorum.
Bu 6nemli bir konu, litfen bu konu arastirilsin. CUnki gercekten bir model
yaratmamiz lazim. Her yerde kentsel dénlisim uygulamak zorunda da degiliz,
ama o sureglerin igerisinde TMMOB’un, baronun olmasi gerekiyor. Tabii ki so-
kaktan gelen mahalle meclisleri olusmali, ama bunun disinda teknik olarak bil-
gisi olan barodan, TMMOB’dan ilgili harita mihendislerinin, sehir plancilarinin,
mimarlarin, insaat mihendislerinin, jeologlarin, jeofizik mihendislerinin falan
oldugu ekiplerin olmasi gerekiyor mutlaka. Belki orasi gercekten ¢ok saglam
bir zemin ve orada bir dénisime ihtiya¢ yok. Oradaki binalar gercekten yi-
kilmayacak. Bunlarin tespiti icin de ¢ok dnemli, oray riskli alan ilan ederken
adamlar rantsal alan ilan ediyor. Bu kadar basit, riskli alan ilan ettikleri yerlerin
herhalde ylizde 90'inda bdyle bir sorun yok, hepimiz bunu biliyoruz. O ylzden
o slrecin iginde yer almak zorundayiz.

Son olarak sey diyecegim. Stre var mi bilmiyorum, ama bugin bu aldigim
notlardan bir sey sbyleyeyim. Arkadaslar, bence kentleri korumanin tek yolu
kdyleri korumaktan geciyor. Kesinlikle kirsal yasam olmadan kentsel yasam
olamaz, ama kentsel hayat olmadan kirsal yagsam bal gibi olur. Bugin bir-
kac arkadasimiz buna vurgu yapti, gergcekten cok dnemli. Kéylerimiz olma-
dan kentlerimiz olamaz. Kirsal hayata donik TMMOB’un da Ziraat Odasi vs.
hep beraber birlikte modeller ¢calismaliyiz, bence bu konu ¢ok énemli. Orga-
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nik gidalar, onlarin paylasimi, satisi... Ben bir yazihm gelistiriyorum, herkes
urettigini o yazihmla sunabilecek mesela, dyle bir sey deniyorum su anda,
belki tutar. insanlar evinden yumurtasini, drettigi her seyi size ulastirabilir cok
basit bir seyle, bu yakin zamanda birkag Uretici arkadasla goéristim, onlarla
Goreme’de bir sey yapiyorum. Belki ise yarar. Bence buna benzer seyleri de
zenginlestirelim. Cok tesekkur ederim.

Akif Burak Atlar

Biz tesekkr ediyoruz. Mikrofonu génderelim ya da kurstye alalim sizi.

Murat Cesur

Arkadaglar, aslinda bir sey kaldi, o da konuma dayali haberler. Bu ¢ok 6nemli,
clinkii ben bir harita mihendisiyim, bu konuda da calisryorum. Elif ince’nin
sundugu harita ¢cok énemliydi. Ben ona ve TMMOB’a ya da bu kentsel déni-
sum olabilir, kentsel saldirilara dair konuma dayali tarihsel bir harita yapiima-
sini 6neriyorum. Bunun icin galismaya da hazirim. Ciinkl buradaki sunumlarin
hepsinde yillara gore... Biz niye 94, 95, 2000, 2005, 2009 diye... O grafikleri
olustururken ayni zamanda kentin dokusunun nasil degistigini haritalar tze-
rinde gérmemiz gerekiyor. Gergekten algilamak icin cok énemli, yani bu kadar
teknik insanlarin oldugu bir yerde haritali calismayi éneriyorum. Tesekkir ede-
rim.

AKkif Burak Atlar

Biz tesekklr ediyoruz, buyurun.

Biisra Eroglu

Ben Sehir Planlama Odasi Ogrenci Komisyonundanim, Yildiz Teknik Uni-
versitesi 6grencisiyim. Aslinda Karadeniz Teknik Universitesinde okuyorum,
Farabi’yle buradayim. O yuzden biraz kiyaslama sansim oldugu i¢in konus-
mak istedim. Sikayetleri aldik, canli érnekleri de gordik. Agik¢asi bunun ta-
mamen cocukluktan geldigini savunuyorum, dyle disltniyorum en azindan.
Bu konuda lisans kismina cok blyUk bir yik distiguni disindyorum. Bu-
rada konusuyoruz, ediyoruz, ama salona baktigimizda 6grenci ¢cok az. Tabii
ne kadar dogru disincelerim bilmiyorum, sadece paylasmak istedim. Ama
Odalarin égrenciler hakkinda yaptigi ¢alismalar ¢ok kisith, ¢ok sayili kaliyor
ve bu egitim olabildigince lisanstan gelmedigi surece ilerleyen zamanlara da
aktaramiyoruz. Hala Kanal istanbul projesini savunan égrenci arkadaslarimiz
var, yasitlarim var, hala Ankara’da havalimaninin oradaki gecekondu bdélgesi-
nin yikilip rezidans yapilmasina “ne gizel oldu hocam” deyip savunanlar var.
Derslerde olsun, Odanin toplantilarinda olsun vs. bu bilinci 18’'imizde almadi-
gimiz zaman 20’ye, 25’e de bdyle gelmiyor. Tamamen iktidara dogru, onlarin
dogrularini savunan ve ne glzel oldu deyip devam eden bir nesil oluyor. Tek-
nolojiden ¢okga s6z ettik, 2000 kusaginin gelmesinden, bunlarin yaylimasin-
dan... Bu ilerleyen dénemlerde de bdyle gitti§i slrece altyapiy! diizglin ya da
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saglam kuramadigimiz zaman —konusuyoruz evet, cok yararli, kesinlikle her
sey cok degerliydi, ama 6grencilere ¢cok az ulastigimiz vakit— ne kadar degerli
oluyor? Bunu aslinda belirtmek istedim.

Cok uzatmak istemiyorum, umarnm demek istedigimi anlatabilmisimdir. Uma-
nm Odalarin égrenci komisyonlarina verdigi deger daha ¢ok artar. Sehircilik
Kolokyumu iki yil 6nce Trabzon'da diizenlenmisti, yesil yolla ilgili cok guzel pro-
jeler ciktl, cok glizel savunmalar yapildi 6grenciler hakkinda, ama ¢ok uzak-
ta, Trabzon ok uzakta gercekten merkeze. Ankara, istanbul bu konuda belki
bir tik daha yeterli gelebiliyordur, ama ulasamadigimiz ¢ok édrenci var. Cok
sikayet aliyoruz. Mesela, Yozgat'taki arkadaslarla konusuyoruz, “buradaki egi-
timden higbir sey anlamiyoruz, bize yardim edin” diyen 6grenci arkadaslarimiz
var. Biz plan érnekleri atiyoruz. Ogrenciler bdyle “plan’siz bir sekilde planlama
egitimi aldiklar vakit hicbir seye yetebilecegimizi diistinemiyorum ben acikca-
sI. Tesekkur ederim.

Akif Burak Atlar
Tesekkdrler.

Uzeyir

insaat Miihendisleri Odasi Genglik Orgiitlenmesinden ya da TMMOB Genglik
Orgiitlenmesinden de oldugumu belirtebilirim. Aslinda agiklamalarim arkada-
sa kismen ilave olarak sanirnm. Ciinki biz 90 kusagi olarak ya da'Y kusagi ola-
rak birgok toplumsal 6fkenin, bastinimigligin ya da yok edilise karsi isyanin en
6nde gidenleriyiz. Bunu belirtebilirim. Nitekim Gezi Parkindan Hevsel Bahcgele-
ri miicadelesine, ODTU’den Cizre direnisine bizzat arkadaslarimizla dogrudan
veya dolayl bir sekilde yer aldik. Bunun ceremesini de ¢ektik agik¢asi, bunun
TMMOB bilesenleri igerisinde de gorusuluyor olmasi ¢ok degerlidir. GUnki
genclik altyapisinin olmamasi demek ileriye dogru kusaklarin ¢cok problem
yasamas! demek. Bizler toplum muhendisligi agisindan bize dayatilan, vaat
edilen gelecegin mirascisi degiliz. Bizler gelecegimizin kendimizin kurmasini,
kendi ¢cabalarimizla énceki kusaklardan aldigimiz tecriibe ve birikimle kurmak
istiyoruz. TMMOB catisi altinda bazen su sorunu yasiyoruz agikgasi: iste 70
kusaginda biz bdyle yapiyorduk, 68 kusaginda biz bdyleydik, siz nasilsiniz?
Bir pasifize edilis seklini gériiyoruz. Konugsmasinda aslinda Sabri Bey bahsetti,
sosyolojik acidan enerjimizin hat safhada oldugu bir ddnemdeyiz. Her insanin
enerjisinin hat safhada oldugu bir dénem vardir, fakat biz su anda o safha-
dayiz ve bize bu sekilde davranilmasi enerjimizin 6rgitsuz ve disiplinsiz bir
sekilde harcanmansa sebep oluyor.

Bir de suna deginmek istiyorum: istanbul'da yasadigimiz sorunlar var. Clnkii is-
tanbul sosyopolitik bir kent, birgcok bilesen ulusal, insel, mezhepsel ya da bircok
acidan degerlendirilebilir. Birgok kalttrtin bulundugu bir kent, égrenciler ya da
gengcler de bunlar igerisinde bahsettigimiz sunumlarin en basindan, oturumlarin
en basindan sonuna kadar bizler de bizzat bunun magdurlarlyiz. Fakat sade-
ce magdurlan olmak istemiyoruz, ayni zamanda yapiminda yapitasi da olmak
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istiyoruz. Ornegin, daha diine kadar higbir mahallede evi bulunmayan cemaat
vardi, fakat 6grencilere ya da genclere geldiginde farkli bir hayat anlayisi benim-
seyen genglere toplumun farkli kesimlerine sira geldiginde kizli erkekli beraber
kaliyorlar ya da yurtlarin sehir disinda yapilmasi, Esenyurt ya da Beylikdizi’'nde
kalan arkadaslarimiz vardir belki. Burada yurdun ne isi var? Sehir merkezlerinde
evet, sehrin gébeginde var olan AVM'lerin servisleri var, fakat sehrin disinda
Marmara Universitesine ya da istanbul Universitesinin en uzak kampislerinde
okuyanlar ta Beylikdiizi’rnde, Maltepe’de ya da baska yerlerde yurtlarda kaliyor-
lar ya da bulundugumuz semtler s6z konusu, problemler s6z konusu. Bulundu-
gumuz semtlerde hepimiz de goriyoruz ki bdyle bir terdrize edilis tarzi var bize
karsi, kimligimizden dolay! birgok farkli kimlikten dolayi tabii ki cinsiyet kimli-
ginden dolayi, yas kultiirinden dolayi, benimsedigi hayat anlayisindan dolay!
en basitinden bir insana “sen Kurt oldugun i¢in sana ev vermiyorum” seklinde
bir tepkiye maruz kaldik. Arkadaslarimiz zamaninda bunlara maruz kaldi. Bu
acidan TMMOB’un ya da farkli emek &rgttlerinin genclikle ilgili programlarini
gelistirmesi gerektigini distniyorum. Tesekkir ediyorum.

Akif Burak Atlar

Biz tesekkur ediyoruz. ElI géremiyorum, yorulduk tabii, degil mi? Bir de ¢ok
6nemli, su 6nde bir karsu.

Ozge Giirbiiz

Merhabalar, sehir plancisiyim. Odrenci arkadasimiz hala buradaysa ona ce-
vaben soyleyecegim. Simdi biz tim bunlan disinirken aslinda bizi getirdi-
gi nokta 6grenci arkadasin ¢ok énemli, biz bu egitimi nasil aliyoruz, biz bu
egitimi nasil veriyoruz, egitim politikalarinin durumu ne? Bu noktaya da kafa
yormamiz gerekiyor. CUnku tasra Universitelerinde gercekten durum buradaki,
biyik sehirlerdeki insanlarin tahmin ettiginden ¢ok daha vahim, Karadeniz
Teknik Universitesi gérece daha eski bir iiniversite, ama Yozgat gibi -planci
oldugum igin biliyorum- Amasya gibi yeni kurulan Gniversitelerde egitimin nasil
olduguna dair ¢ok ciddi problemler var. Benim 6grencilere tavsiyem, 6grenci
arkadasimiza tavsiyem talepkar olmasi, size hocalariniz cevap vermek zorun-
da, kendileri de disiinmek zorunda, kendileri de daha c¢ok gelismek zorunda,
zorlayin hocalarinizi, imké&nlarinizi zorlayin. Daha fazla talepkar olun. Maale-
sef size ¢ok blyUk is distyor. Sadece bunu sdylemek istedim.

Akif Burak Atlar

Tesekkdrler. Simdi daha fazla salon erimeden, kalabalik dagilmadan ben to-
parlamay teklif ediyorum itirazi olan yoksa, ¢ok kisa alirsak, ¢inkl size s6z
vermig de bulunuyoruz halihazirda.

Murat Cesur

Arkadaslar, ¢cok kisa hemen, simdi 2019 ¢ok énemli, dolayisiyla biz bu 2019’a
tim arkadaglarimizin, 6zellikle sehir digina taginan égrenci arkadasimin de-
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digi gibi yurtlarindan hastanesine kentin bosaltiimasina ve orayi ranta agiima-
sina, bunu tamamen ¢ok nasil desem ki her bulundugumuz ortamin disinda
bir formdlle yine islemek zorundayiz. Ben kesinlikle halkin en, yani bu sokak
kedilerine, képeklerine kadar varan bir stre¢ batiin kenti bosaltma yéninde
bir politika ve bunu gerile gerile sehir hastaneleri diye her gin soyliyorlar.
Bizim bunu her gin bunlarn kafalarina gakmamiz lazim arkadaslar, tesekkir
ederim. Digerlerini sdylemiyorum.

Akif Burak Atlar

Cok tesekkiir ederiz. Oncelikle enerjilerini bu foruma aktaran tim katimci-
lara, G¢ gun boyunca ilgiyle sempozyumu takip eden katiimcilara tesekkur
ederim. Bugun 6zellikle kent muhalefeti ve micadelesinin glicine ve énemine
vurgu yapildi burada, dayanismanin, érgitlenmenin ve koordinasyonun alti
bir kez daha cizilmis oldu. Esitsizliklere ve sinif meselesine dair bir vurgu var.
Kadikdy'den, Beyoglu'ndan farkli érnekler dile getirildi, ama ¢ok énemlisi Gazi-
osmanpasa Barinma Hakki Meclisi, oradaki hak micadelesine, adalet ¢cagrisi
ve talebine iligkin burada bizzat dile getirilen gercekleri dinledik ve alti gizilen
bir demokrasi meselesi var. Katkilariniz igin ¢ok tesekkur ediyoruz.

Bilimsel calismalarin giindelik pratiklere deginmesi lzerine énemli bir katki
geldi. Kent suclarini mesrulastiran sdylemlerden ve adimlardan kaginmak ve
yine bu anlamda &6rgitlenmenin vurgusu yapildi. Meslek vurgusu var sikca,
meslegi dogru, olmasi gerektigi gibi bilimsel yénde yapmayanlara bu sorumlu-
luklarin hatirlatiimasi ve meslek bilincinin asilanmasi hatirlatildi. Kentteki yiki-
cI mudahalelerin sadece kentlilere, insanlara degil, sokak hayvanlarina etkileri
burada c¢ok carpici bir sekilde hatirlatildi. Bence ¢ok 6nemli bir katkiydi. Prog-
ramda yer verilemeyen basliklardan biri olmasi anlaminda, kayitlara girmesi
ve bundan sonraki etkinlik iceriklerinde yer verilmesi adina énemli bir Gnlem
koyalim buraya, Kisirkaya ve Pendik 6zelinde verilen drnekler gergekten cok
6nemli. Siyasi sorumluluklar dile getirildi, ama her seyden énemlisi hepimizin
talebi yasanabilir bir kent, dolayisiyla hepimiz aslinda hakkimizi, hak ettigimizi
savunuyoruz. Bu kentte yasayanlar olarak, bu kente dair fikir Gretenler olarak
bu koordinasyonu, dayanismayi géstermeliyiz.

Son olarak da meslek odalarinin égrenci érglitlenmeleri Gzerine ve oradan da
egitim (izerine bir érgiitlenme ve yine koordinasyon cagrisi yapildi. Ogrenci
arkadasim Uzeyirin verdigi bir érnek var. Gezi'den Hevsel'e diye baslamis-
ti, Gaziosmanpasa’dan Bursa Yildinm’a, ODTU’den Cizre'ye, Beyoglu'ndan
Sur’a bizler bu dayanigsmayi blyUterek, érgitlenerek koordinasyon halinde
adalet talebimizi de blyutebiliriz ve 5. Kent Sempozyumunda belki daha gulzel
bir atmosferde, daha gtizel bir Turkiye’'de micadelemizin sonuglariyla birlikte
bunlari hep birlikte ele almak Uzere sempozyuma bu sekilde dilerseniz nokta
koyalim. Katki koyan herkese ve katilimcilara son derece tesekkur ediyoruz.
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